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Reichweiten und Formen der
Geschichtsschreibung in deutschen Stadten
des 14. bis 17. Jahrhunderts

Augsburg und Hamburg im Vergleich

1 Woriiber Pastor Kock sich einmal argerte

Ick [hebbe] vele Iahre mitt gantzenn herten gewunschet vnd begehrt, datt sich ein Verstendich,
vnd Erfharner Man vnderstan mochte diisser keijserlichen vnd loffliken Statt Lubeck Acta vnd
gescheffte ordentlich beij ein ander thobringen, thouerwachten, vnd an den dach thogeuende.
Dewile Ick auerst dat Nemant sick des mit Ernste beladenn hedde willenn betherto vormercket vnd
darneuen gesehnn vnd befunden, dat sick de Ouerlendeszken Croniken Shriuers, de sick Cosmogra-
phos nomen, iarlicken fast vormeren, vnd ehre Vaderlandt vndernehmen, [der] gantzen diideszken
nation mit groter moije vnd flite illustreren vnd verclaren, vnd daruon grote Bocke beschrieuen vnde
vtgahn laten. [Wenn] se auerst diisser Sassesken, vnd Wendesken Lande, vnd intsundrige der See
Stede gedencken, beshriuen vnd malen se dusse gute Stat also [einen] runden Torn, vnd dar [eine]
Luchte angehangen mit gahr wenig worden, darmit ist it alles vtgerichtet. [...]

[Dlewile ick auerst [solches] gesehen, hefft mir erstlich de Leue, so ick tho dusse guden statt Lubegk
billich drage, [...] thom anderen veler heren vnd frunde nétigent vnd bidden dartho bewagen, dat
ick einem Erblaren] Rade, den Olden Geschlechtern vnd der gantzen Statt thoen Ehren mi dusses
Arbeides na minem verstande vnd vormdge vorgenomen hebbe, [...].!

So erdffnet der Liibecker Pastor Reimar Kock (+ 1569) die von ihm im Jahr 1549 dem
Rat seiner Stadt iibergebene Chronik.”? Wahrend die Zahl der ,,oberlindischen®, also
hochdeutschen Chronisten beinahe jdhrlich zunehme, sei noch niemand auf die
Idee gekommen, die Geschichte Liibecks angemessen darzustellen. Und wenn jene
»Kosmographen“ bei der Beschreibung ihres Vaterlandes zu den Stddten an Nord-
und Ostsee kdmen, dann werde Liibeck nur mit wenigen Worten und dem Bild eines
Turmes mit einer Laterne daran dargestellt. Von seiner grofien Heimatliebe und den
Bitten vieler Herren und Freunde motiviert, habe er sich daher diese Arbeit selbst
vorgenommen, dem ehrbaren Rat, den alten Geschlechtern und der ganzen Stadt zu
Ehren.

1 Liibeck, Stadtbibliothek, Ms Lub 2° 26, Chronik des Reimar Kock (1549), Abschrift fiir Gothard van
Hovelen, 1593, Bd. 1, fol. 1r. und 1 v.; vgl. dazu SASCHA MOBIUS: Das Gedachtnis der Reichsstadt. Un-
ruhen und Kriege in der liibeckischen Chronistik und Erinnerungskultur des spaten Mittelalters und
der frithen Neuzeit. G6ttingen 2011 (Formen der Erinnerung. Bd. 47), S. 86. Die hier gegebene, leicht
geglittete Lesart folgt der Transkription von Daniel Fleisch M.A. (Frankfurt am Main), der eine Edition
der Chronik Kocks vorbereitet. Ich danke Daniel Fleisch fiir zahlreiche Hinweise.

2 Vgl. dazu unten bei Anm. 185.
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Schligt man Sebastian Miinsters (1488-1552) 1544 erstmals gedruckte «Cosmo-
graphia» auf, so stellt man fest, dass der Basler Humanist iiber den nérdlichen Teil
der hochgeliebten ,,deutschen Nation® in der Tat nicht allzu gut informiert war. Uber
Liibecks Geschichte bietet er gerade einen Absatz, dazu einen im Wasser stehenden
Turm mit einer Laterne — wie man sich am Oberrhein eben einen Leuchtturm vorstell-
te.? Die Polemik des Liibecker Chronisten hat also einen ganz konkreten Anlass, und
doch beriihrt sie viel grundsitzlichere Probleme: Die sprachliche und kulturrdumli-
che Distanz zwischen Nord- und Siiddeutschland, die sich auch in der Geschichts-
schreibung niederschlug.

Das Argernis der Lektiire eines zeitgendssischen Bestsellers am Sachbuchmarkt
also war der Tropfen, der das Fass zum Uberlaufen und Reimar Kock zum Schreiben
seiner Chronik brachte. Indem er sein Werk den ,,alten Geschlechtern® widmet, erweist
Kock sich freilich durchaus von den ,,oberldndischen” Gebrduchen beeinflusst. Denn
ob es in Liibeck zu seiner Zeit Familien gab, die sich als solche begriffen hétten, ist
durchaus umstritten.* Ja, der niederdeutsche Text verfillt hier ins Hochdeutsche: Wie
fiir andere hansestiddtische Chronisten ist ,,Geschlecht* fiir Reimar Kock (und seinen
Abschreiber Ende des 16. Jahrhunderts) ein Lehnwort.’

Schon in der adlteren Forschung ist immer wieder darauf hingewiesen worden,
dass Siiddeutschland eine wesentlich dichtere und wesentlich friiher einsetzende
Uberlieferung an stddtischer Geschichtsschreibung aufweist als der Hanseraum.®
Begriindet wird dies traditionell mit der angeblichen allgemeinen Riickstdndig-
keit der Schriftlichkeit im Norden des Reiches; oder aber etwa mit dem Fehlen von
Bischofssitzen und anderen kirchlichen Institutionen als Tragern von Gelehrsam-
keit. Nun sind solche ja nicht unbedingt in allen siiddeutschen Stadten in grofierer
Zahl anzutreffen. Und einen pauschalen Modernititsvorsprung des Siidens wird man
nicht mehr unbedingt annehmen, wenn man den Stellenwert des Niederdeutschen
als eigenstidndige Schriftsprache und lingua franca Nordosteuropas ernst zu nehmen
bereit ist.

3 Sebastian Miinster: Cosmographia. Beschreibung aller Lender durch Sebastianum Miinsterum: in
welcher begriffen aller Voelker, Herrschaften, Stetten, und namhafftiger Flecken, herkommen: Sitten,
Gebrelich, Ordnung, Glauben, Secten und Hantierung durch die gantze Welt und fiirnemlich Teiit-
scher Nation. Basel 1545, S. dlxii; benutzt wurde das Digitalisat der Universitédts- und Landesbiblio-
thek Diisseldorf, URL: http://digital.ub.uni-duesseldorf.de/ihd/content/pageview/193718 [12.11.2018].
4 Vgl. unten, bei Anm. 190f.

5 Vgl. unten bei Anm. 140-144.

6 Kraus WRIEDT: Geschichtsschreibung in den wendischen Hansestddten. In: Geschichtsschreibung
und Geschichtsbewusstsein im spaten Mittelalter. Hg. von HANS PATZE. Sigmaringen 1987 (Vortrage
und Forschungen. Bd. 31), S. 401-426, hier: S. 401f. (mit weiteren Belegen); VOLKER HENN: Stddtische
Geschichtsschreibung in K6ln und im Hanseraum. In: Spatmittelalterliche stddtische Geschichts-
schreibung in K6ln und im Reich. Die ,,Koelhoffsche*“ Chronik und ihr historisches Umfeld. Hg. von
GEORG MOLICH u.a. K6ln 2001 (Veroffentlichungen des Kélnischen Geschichtsvereins. Bd. 43), S. 29—
56, hier: S. 38f.
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Ausgangspunkt der folgenden Uberlegungen ist daher eine diesbeziigliche Pra-
zisierung: Der Hanseraum kennt zwar durchaus schon seit dem 14. Jahrhundert im
Umfeld der stiddtischen Verwaltung Aufzeichnungen zur politischen oder wirtschaft-
lichen Ereignissen — oder auch regelmafiig gefiihrte Chroniken von der Hand stadti-
scher Amtleute oder vom Rat beauftragter Ménche. Im Vergleich zu Oberdeutschland
seltener und wenn, dann spiter entstanden sind hingegen im Norden hadusliche Auf-
zeichnungen von Stadtbiirgern iiber die Geschichte und Geschicke der Stadt.” Nord-
deutschland kennt also eine ratsnahe Geschichtsschreibung oder ,,Ratsbuchchronis-
tik“ (Peter Johanek),® nur in Ausnahmefillen jedoch die von der Forschung vielfach
als typisch postulierte Nahe von familidrer und stadtischer Chronistik, die unmittel-
bare Verkniipfung der Erinnerung des Hauses mit jener der Stadt also. Denn im ober-
deutschen Raum ist eine weitere Auspragung der Geschichtsschreibung recht weit
verbreitet, die sich jedoch nicht auf die Stadtgemeinde als Wahrnehmungshorizont
bezieht, sondern auf die eigene Verwandtschaft des Verfassers: das Familienbuch,
wie man es dhnlich auch in Oberitalien und Frankreich antrifft.” Noch deutlicher
als im Fall der stddtischen Chronistik konzentriert sich die Uberlieferung der Fami-
lienbuchschreibung auf den siid- und westdeutschen Stadteraum. Da Familienbuch-
schreibung und stadtische Chronistik im hauslichen Umfeld, in der Schreibstube des
Ratsherrn oder Kaufmanns ihren gemeinsamen Ort haben, liegt die Vermutung nahe,
dass die auffillig &hnliche Nord-Siid-Verteilung beider Gattungen gemeinsame Ursa-
chen haben konnte.

Im Folgenden sollen zundchst methodische Voriiberlegungen zum Problem der
Reichweite literarischer Gattungen angestellt werden. Es folgt eine kurze Skizze
zum Forschungsstand und zur Gattungstypologie von stddtischer und familidrer
Geschichtsschreibung. Dann sollen zwei Stiddte und ihre Historiographie exempla-
risch verglichen werden: Augsburg als Zentrum des oberdeutschen Friihkapitalismus
einerseits und Hamburg, das seit dem 15. Jahrhundert zur Metropole des nordeuropa-
ischen Handels aufstieg, andererseits.”’ Zur Einordnung des Befundes sollen Seiten-
blicke vor allem auf Frankfurt und Liibeck dienen, womit das heuristische Potential

7 Vgl. HEINRICH SCHMIDT: Stadtchronik, I. Norddeutschland. In: LexMA. Hg. von ROBERT AUTY u.a.
Bd. 8. Miinchen 2002, Sp. 14f.; ALFRED WENDEHORST: Stadtchronik, II. Siddeutschland. In: ebda.,
Sp. 15f.; WRIEDT: Geschichtsschreibung (wie Anm. 6), S. 411f.

8 PETER JOHANEK: Das Gedachtnis der Stadt. Stadtchronistik im Mittelalter. In: Handbuch Chro-
niken des Mittelalters. Hg. von GERHARD WOLF und NORBERT H. OTT. Berlin/Boston 2016, S. 337398,
hier: S. 396f.

9 Zur Verbreitung vgl. mit ausfiihrlichem Literaturbericht: BIRGIT STUDT: Erinnerung und Identitat.
Die Reprasentation stddtischer Eliten in spatmittelalterlichen Haus- und Familienbiichern. In: Haus-
und Familienbiicher in der stddtischen Gesellschaft des Spatmittelalters und der frithen Neuzeit. Hg.
von DERS., K6ln u.a. 2007 (Stiddteforschung. Reihe A, Bd. 69), S. 1-31; BIRGIT STUDT: Haus- und Fami-
lienbiicher. In: Quellenkunde zur Habsburgermonarchie (16.-18. Jahrhundert). Ein exemplarisches
Handbuch. Hg. von Josef PAUSER u.a. Wien/Miinchen 2004, S. 753-766, hier: S. 756f.

10 Diese Auswahl ist zugegebenermafien vornehmlich durch die Forschungsinteressen des Verfas-
sers bedingt.
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eines vergleichenden Blicks natiirlich 14angst nicht ausgeschopft ist." Der Gegenstand
bedingt dabei von selbst, dass der Blick immer wieder bis weit in die Neuzeit geweitet
werden muss, denn vielerorts entwickelte sich eine stadtische Geschichtsschreibung
erst im 16. und 17. Jahrhundert.

2 Die Reichweite der Chronik als Forschungsproblem

Von 1997 bis 2008 forderte die DFG im Rahmen des Sonderforschungsbereichs 434:
»Erinnerungskulturen“ ein von Giinter Lottes betreutes Teilprojekt ,,Die Erinne-
rungskultur der Stadt vom Spatmittelalter bis zum 18. Jahrhundert. Thre Erforschung
anhand der stddtischen Chronistik“."” Aus diesem gingen nicht nur zahlreiche grund-
legende Arbeiten zur Chronistik einzelner Stadte hervor. Da man hier aufierdem in
groflem Stil Bestandserschliefung betrieb, kam das Projekt beinahe zwangslaufig
auch zu einer vergleichenden Perspektive. Auf die Diskussionen iiber Typologie und
Verbreitung der untersuchten Gattung in diesem Rahmen muss jede Reflexion iiber
die Reichweite stiddtischer Chronistik aufbauen.” Seit dem Abschluss dieses Pro-
jekts freilich ist unser Bild noch grundsétzlicher in Frage gestellt worden. Auch diese
Ansitze sollen im Folgenden reflektiert werden.

Zundchst muss man dabei die Bedeutung des Forschungsgegenstandes entschie-
den relativieren: Wir diirfen die Chronistik nicht mit der Erinnerungskultur verwech-
seln. Historikerinnen und Historiker neigen dazu, der schriftlichen Fixierung von
Geschichte eine grofie Bedeutung zuzurechnen. In den Stadten des Spatmittelalters

11 Insbesondere wére der Blick auf die grofien Reichsstddte und Metropolen zu ergdnzen durch klei-
nere Stadte und ihre oft kaum erschlossene Chronistik. Fiir solche kleineren urbanen Zentren freilich
gelten demographisch und strukturell gdnzlich andere Bedingungen, weshalb sie bei einem Vergleich
gesondert zu betrachten wéaren. Vgl. neuerdings die {iberblicksartige Skizze bei: JOHANEK: Geddchtnis
(wie Anm. 8), S.396f. Einen inhaltlichen und strukturellen Vergleich der Chronistik mehrerer Stadte
unternimmt: BENEDIKT MAUER: Das uneinheitliche Geddchtnis. Schwerpunkte stddtischer Erinne-
rung in Augsburg, Salzburg, Bern und wiirttembergischen Landstddten. In: Vielfalt der Geschichte.
Lernen, Lehren und Erforschen vergangener Zeiten. Festschrift Ingrid Heidrich. Hg. von SABINE HAPP
u.a. Berlin 2004, S.213-232. Eine in vielerlei Hinsicht vorldufige Version der vorliegenden Erwagun-
gen ist erschienen als: GREGOR ROHMANN: Chroniques urbaines et registres de famille dans les villes
allemandes du XVe au XVIe siécle. Comparaison entre Augsbourg et Hambourg. Histoire urbaine 28
(2010), S. 17-43.

12 GUNTHER LOTTES: Stadtchronistik und stidtische Identitdt. Zur Erinnerungskultur der friihneu-
zeitlichen Stadt. Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der Stadt Niirnberg 87 (2000), 47-58; ERNST
RIEGG: Vorstellung des Potsdamer DFG-Projekts ,Die Erinnerungskultur der Stadt vom Spatmittelalter
bis zum 18. Jh. Thre Erforschung anhand der stddtischen Chronistik‘. Militar und Gesellschaft in der
Friithen Neuzeit 8 (2004), S. 182-185; STEPHANIE DZEJA: Nicht weniger niitz- als erg6tzlich. Frankfurter
Stadtchronistik in der Frithen Neuzeit. Archiv fiir Frankfurts Geschichte und Kunst 68 (2002), 275-307,
hier: S. 276-278; MOBIUS: Gedéchtnis (wie Anm. 1), S. 22f.

13 Vgl. die Forschungsdiskussion bei M6BIUS, Ged4chtnis (wie Anm. 1), S. 24-33.
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und der Friihneuzeit spielten aber ganz andere Medien der Erinnerung eine viel
grofiere Rolle: Bilder, Rituale, Gegenstdnde, Praktiken. Die ,,Chronik® und iiberhaupt
Schriftlichkeit waren diesen gegeniiber in jedem Fall marginal.” Nur im Zusammen-
spiel dieser vielfaltigen Medien gewinnt Textproduktion, wo sie denn stattfindet, ihre
Relevanz. War manche Chronik nicht vielleicht doch eher das Hobby eines verein-
samten Biicherwurms als eine valide Quelle fiir kollektive Einstellungen? In jedem
Fall wird man die Reichweite der Chronik als historischer Informationstrager in der
stadtischen Gesellschaft als eher gering veranschlagen miissen. Umso schwieriger ist
es, iiber die Verbreitung der Gattung nachzudenken.

Ublicherweise werden in der Geschichte der Historiographie Genres anhand
inhaltlicher Schwerpunkte und sozialer Milieus von Entstehung und Rezeption defi-
niert: Die Stadtchronik ist demnach etwa zu unterscheiden von der Welt-, Reichs-,
Kloster-, Bistums-, Landes- oder Familienchronik. Implizit sind damit schon Aussa-
gen iiber das Vorkommen vorweggenommen, oder genauer: Die Gattungstypologie
determiniert die erwartbare Reichweite. In der Praxis freilich wird kaum ein histo-
rischer Text einer solchen Kategorisierung wirklich gerecht: Die Inhalte iiberschrei-
ten die gesetzten Grenzen; Verfasser und Publikum interessierten sich nicht fiir die
auf sie projizierten sozialen und kulturellen Schranken.” Vorderhand chronikalische
Texte konnten auch ganz unterschiedliche intentionale Hintergriinde und Zielgrup-
pen haben. Texte und Textbausteine konnten im Zuge ihrer Rezeption die Gattung
wechseln, etwa dort, wo die Geschichte des oOrtlichen Bistums oder des umliegen-
den Territoriums fiir die stddtische Erinnerung mobilisiert wurde.'® Ebenso kann der
gleiche Text in der Forschung je nach Fragestellung unterschiedlichen Gattungen
zugeordnet werden, womit unmittelbar die empirischen Grundlagen von Aussagen
iiber die Reichweite tangiert sind."” In jedem Fall konnten Texte der einen Gattung als
Vorlage und Vorbild fiir solche der anderen dienen, aber auch als hinreichender Infor-
mationstrdger die Entstehung anderer Texte verhindern: Wenn eine Landeschronik
vorliegt, muss man erst einmal auf die Idee kommen, eine Stadtchronik zu schreiben.

14 FRANTISEK GRAUS: Funktionen der spédtmittelalterlichen Geschichtsschreibung. In: PATZE (Hg.):
Geschichtsschreibung (wie Anm. 6), S. 11-55, hier: S. 28-30.

15 Reimar Kock etwa nennt Sebastian Miinster, den wir wohl kaum als typischen ,,Chronisten“ an-
sprechen wiirden, einen ,,Chroniken-Schreiber, vgl. oben bei Anm. 1.

16 OLIVER PLESsow: Die umgeschriebene Geschichte. Spatmittelalterliche Historiographie in Miin-
ster zwischen Bistum und Stadt. K6ln/Weimar 2006, passim.

17 Das Ehrenbuch der Augsburger Fugger etwa wird neuerdings durchaus iiberzeugend in den Kon-
text adeliger Hauschronistik gestellt, vgl. GERHARD WOLF: Adelige Hauschroniken des Mittelalters
und der Frithen Neuzeit. In: DERS./OTT (Hg.): Handbuch Chroniken (wie Anm. 8), S.399-445, hier:
S. 437f., wahrend es bisher iiblicherweise als prominentes Beispiel der stddtischen Familienchronistik
angesprochen wurde, vgl. GREGOR ROHMANN: Das Ehrenbuch der Fugger. Darstellung — Kommentar
— Transkription. Augsburg 2004 (Studien zur Fuggergeschichte, Band 39/1 und 2; Vertffentlichungen
der Schwiabischen Forschungsgemeinschaft bei der Kommission fiir Bayerische Landesgeschichte.
Reihe 4, Band 30/1 und 2).
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Demnach haben Aussagen iiber die Reichweite einer Gattung nur dann Erkennt-
niswert, wenn sie die Zirkelschliissigkeit retrospektiver Typologisierung mitdenken,
wie bei unserem Untersuchungsgegenstand unmittelbar augenfillig wird: Die stadti-
sche Chronistik galt lange Zeit als ein Spezifikum des romisch-deutschen Reiches. Die
besondere politische Autonomie der urbanen Siedlungen und ihre daraus folgende
kulturelle Sonderrolle gegeniiber dem lehnsrechtlich geprdgten Umland hitten
demnach zur Ausbildung eines spezifischen Wahrnehmungshorizonts der stadti-
schen Biirger gefiihrt, der sich in den von ihnen gefiihrten Chroniken manifestiert
habe.' Robert Stein hat nun eindringlich darauf hingewiesen, dass es sich bei dieser
Annahme um eine Folge der einseitigen Editionslage handelt: Ausgaben stadtischer
Geschichtsschreibung lagen lange Zeit nur aus Deutschland vor. Bei diesen Editionen
wurde auf3erdem inhaltlich stark auf die Ereignisgeschichte der jeweiligen Stadt hin
zugeschnitten. Zudem wurden bevorzugt vernakulare Texte aufgenommen, womit die
eher durch Latinitdt gepragte klerikale und klosterliche Schriftlichkeit zuriicktrat.
Daher entstand fiir den spateren Leser zwangslaufig der Eindruck, Stadtchroniken
gdbe es nur in Deutschland, und diese Gattung zeichne sich durch ein stadtbiirger-
liches Triagermilieu und ihren spezifischen Wahrnehmungshorizont aus.” Entspre-
chend konnte Carla Meyer am Beispiel Niirnbergs die Editionspraxis der Bearbeiter
der von der Bayerischen Akademie der Wissenschaften zwischen 1862 und 1968 auf-
gelegten Reihe «Die Chroniken der deutschen Stidte» einer grundsitzlichen Kritik
unterziehen.”” Wiederum Robert Stein wies nach, dass es ganz dhnliche Formen
der Geschichtsschreibung auch in Italien, England, Frankreich und den Niederlan-
den gegeben hat. Weiterhin hat er anhand der siidniederldndischen Uberlieferung
gezeigt, dass der Wahrnehmungshorizont dieser Quellen eben nicht nur die eigene
Stadt als Mikrokosmos, sondern auch die Landesherrschaft und das weitere Umfeld
bis hin zur Weltchronistik umfasste. Aus diesen Befunden hat Stein zu Recht das
Desiderat einer umfassenden, europaweiten Erfassung und Erforschung der Uberlie-
ferung chronikalischer Texte im stddtischen Umfeld abgeleitet.”

18 Grundlegend: HEINRICH SCHMIDT: Die deutschen Stddtechroniken als Spiegel des biirgerlichen
Selbstverstdandnisses im Spatmittelalter. Gottingen 1958 (Schriftenreihe der Historischen Kommission
bei der Bayerischen Akademie der Wissenschaften. Bd. 3); LOTTES: Stadtchronistik (wie Anm. 12),
S.52; so auch noch: GREGOR ROHMANN: ,,Eines Erbaren Raths gehorsamer amptman®. Clemens Jager
und die Geschichtsschreibung des 16. Jahrhunderts. Augsburg 2001 (Studien zur Geschichte des Bay-
erischen Schwaben. Bd. 28), S. 55f.

19 ROBERT STEIN: Politiek en historiografie. Het ontstaansmilieu van Brabantse kronieken in de eer-
ste helft van de vijftiende eeuw. Lowen 1994 (Miscellanea Neerlandica 10); DERS.: Selbstverstindnis
oder Identitadt? Stadtische Geschichtsschreibung als Quelle fiir die Identitdtsforschung. In: Memoria,
Communitas, Civitas. Mémoire et Conscience Urbaines en Occident a la Fin du Moyen Age. Hg. von
Hanno Brand u.a. Ostfildern 2003 (Beihefte der Francia. Bd. 55), S. 181-202.

20 CARLA MEYER: Zur Edition der Niirnberger Chroniken in den ,Chroniken der deutschen Stadte‘. In:
Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der Stadt Niirnberg 97 (2010), S. 1-29.

21 Zur Kritik am Gattungskonzept vgl. auch: PLEssow: Umgeschriebene Geschichte (wie Anm. 16),
S.167-173; weniger kritisch: JoHANEK: Geddchtnis (wie Anm. 8), S. 372-379, 397-398; ebenso: STEPHA-
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Aktuelle Forschungsprojekte etwa in Freiburg (Birgit Studt)” und Leiden (Judith
Pollmann)” betonen dabei einen weiteren Aspekt: Anders als die Editionen behaup-
ten, sind Chroniken in ihrem Gebrauch grundsitzlich offene, unfeste Texte. Die Praxis
der Chronistik und der Chronik-Rezeption ist durch die Kompilation und Iteration
von Textbausteinen geprégt, nicht durch das vollstdndige Kopieren von autoritativen
Texten.” Grof3e Teile der entsprechenden Uberlieferung an chronikalischen Sammel-
handschriften aus dem 16. und 17. Jahrhundert sind noch gar nicht erfasst. Dabei ist
wiederum der spezifische Gebrauchskontext etwa von Kollektaneen mit mehrheitlich
historischem Inhalt angesprochen: Warum und wozu legten manche Akteure solche
Sammlungen an, andere nicht? Die Grenzen literarischer Gattungen werden dabei
grundsatzlich nicht eingehalten: Aus unserer Sicht Literarisches und Legendarisches
steht zwanglos neben den verschiedensten Formen von Historiographie und Genea-
logie.

Die Frage nach der Reichweite der Chronik erweist sich also als eine doppelte:
Die geographische und soziale Verbreitung der Gattung versteht man nur, wenn man
einerseits ihre Interferenz mit anderen Texttypen mitdenkt und wenn man anderer-
seits von der Reichweite des einzelnen Textes und seiner Derivate ausgeht. Beide
Aspekte sind wiederum insofern alles andere als banal, als sie eben durch die ret-
rospektive Konstruktion der Gattungen im Zuge ihrer literaturgeschichtlichen Erfor-
schung wie der einzelnen Texte im Zuge ihrer bibliographischen ErschliefSung und
ihrer Edition determiniert sind.

Es ist insofern pragmatisch naheliegend (aber alles andere als unproblematisch),
dass viele aktuelle Untersuchungen zur Historiographie in urbanen Milieus wiederum
an klar identifizierbaren Einzeltexten ansetzen, deren Metamorphose man dann ver-
folgen kann.” Und natiirlich gibt es tatsdchlich Chroniken, die vergleichsweise ,,fest

NIE DZzEJA: Die Geschichte der eigenen Stadt. Stadtische Chronistik in Frankfurt am Main vom 16.
bis zum 18. Jahrhundert. Frankfurt am Main u.a. 2003 (Europdische Hochschulschriften. Reihe III:
Geschichte und Hilfswissenschaften. Bd. 946), S. 14-18.

22 DFG-Projekt: Das Konzil im Gedédchtnis der Stadt. Die Verhandlung von Wissen {iber die Vergan-
genheit in der stddtischen Geschichtsschreibung am Oberrhein im 15. und 16. Jahrhundert. http://
mittelalter2.geschichte.uni-freiburg.de/forschung/das-konzil-im-gedaechtnis-der-stadt [05.09.2017];
vgl. den Tagungsbericht: Was ist stadtische Geschichtsschreibung? Revision eines Forschungsfelds,
http://mittelalter2.geschichte.uni-freiburg.de/tagung-was-ist-staedtische-geschichtsschreibung
[05.09.2017]. Dazu auch der Sammelband: Stddtisch, urban, kommunal. Perspektiven auf die stad-
tische Geschichtsschreibung des spiten Mittelalters und der Frithen Neuzeit. Hg. von P1A ECKHART/
MARCO TOMASZEWSKI. Gottingen 2019 (Formen der Erinnerung, Bd. 69).

23 JupITH POLLMANN: Archiving the Present and Chronicling for the Future in Early Modern Europe.
Past and Present 230 (2016), S. 232-252.

24 SUSANNE RAU: Geschichte und Konfession. Stiddtische Geschichtsschreibung und Erinnerungskul-
tur im Zeitalter von Reformation und Konfessionalisierung in Bremen, Breslau, Hamburg und Koln.
Hamburg 2002 (Hamburger Ver6ffentlichungen zur Geschichte Mittel- und Osteuropas), S. 435—-444.
25 HEIKO DROSTE: Schreiben iiber Liineburg. Hannover 2000 (Ver6ffentlichungen der Historischen
Kommission fiir Niedersachsen und Bremen. Bd.195); PLEssow: Umgeschriebene Geschichte (wie
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und ,,geschlossen” sind. Sie enthalten natiirlich Intertexte, und sie sind spater weiter
rezipiert worden. Aber sie bieten einen Referenzpunkt, auf den sich der philologi-
sche Vergleich beziehen kann. In dieser Form kénnte man solche ,,Leitchroniken“*
auch weiterhin als Leuchttiirme nehmen, um exemplarische Studien anzustellen. Wo
jedoch schon die primére Uberlieferung durch Offenheit und Heterogenitit gekenn-
zeichnet ist, haben wir keine bequeme Ausgangsbasis eines rekonstruierbaren Nor-
maltyps mehr. Wollte man also die gesamte schriftliche Geschichtsiiberlieferung eines

Raumes auf die Reichweite einzelner Texte wie der Gattung ,,Chronik® hin untersu-

chen, dann brdauchte man eine komplexe Hypertext-Struktur, um im Gesamtbestand

Intertextualitdt, Kompilatorik und Iteration abzubilden.

Wenn man ihre Konstruiertheit mitdenkt, wird man demnach die Reichweite
der stadtischen Chronistik nie absolut bestimmen kénnen. Allenfalls wird man spe-
zifische inhaltliche, strukturelle und soziale Ausprdgungen vergleichend erfassen
konnen.

Geographisch vergleichende Bestandsaufnahmen iiber die Verbreitung kultu-
reller Phanomene hat bisher vor allem die volkskundliche ,,Kulturraumforschung*
unternommen, in Deutschland insbesondere im Rahmen der Untersuchungen zum
»Atlas der deutschen Volkskunde“.” Der ilteren theoretischen Grundkonzeption
des Faches als Brauchtumsforschung entsprechend wurden dabei rezente Zustinde
(bzw. solche vor der angenommenen modernen Uberlagerung eines urspriinglichen
Zustands) kartographiert und ihre Existenz tendenziell ahistorisch zuriickprojiziert.
Demgegeniiber miisste ein methodisch valider Vergleich prazise diachron argumen-
tieren. Am Beispiel chronikalischer Schriftlichkeit etwa ist ja der Ausgangsbefund -
Uberlieferungsdichte am Ort A, Seltenheit oder Fehlen am Ort B — chronologisch zu
differenzieren: In manchen Stiddten setzt die historiographische Schriftlichkeit schon
im 14. Jahrhundert ein, in anderen erst im 16. oder 17. Jahrhundert.?®

Die geographische Reichweite kultureller Phdnomene ldsst sich ja immer auf ver-
schiedenen Wegen erkldren:

1. Man kann einen Ausgangspunkt definieren, an dem etwas ,erfunden‘ wurde, und
dann von einer konzentrischen Diffusion ausgehen. Man erhdlt so ein Modell
sich iiberlagernder konzentrischer Kreise kultureller Beeinflussung, wobei die
Wirkung an den Randern schwécher ware als im Zentrum. In dieser Form hat man

Anm. 16); INA SERIF: Stadtische Geschichtsschreibung in neuen Kontexten. Vernetzung, Aneignung,
(Re-)Funktionalisierung. Mitteilungen der Residenzen-Kommission der Akademie der Wissenschaf-
ten zu Gottingen NF 4 (2015), S. 83-90; JULIAN HAPPES: Transformation und Nutzung der Konstanzer
Konzilschronik im spédten 15. Jahrhundert. Mitteilungen der Residenzen-Kommission der Akademie
der Wissenschaften zu Gottingen NF 4 (2015), S. 69-81.

26 LOTTES: Stadtchronistik (wie Anm. 12), S. 54.

27 FRIEDEMANN SCHMOLL: Die Vermessung der Kultur. Der ,Atlas der deutschen Volkskunde‘ und
die Deutsche Forschungsgemeinschaft 1928-1980. Stuttgart 2009.

28 Immerhin: Mittlerweile ist dank des eingangs erwdhnten DFG-Projekts zur ,,Erinnerungskultur
der Stadt“ die frithneuzeitliche Chronistik eindeutig in den Fokus der Forschung geriickt.
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sich lange Zeit in der Ethnologie bzw. Kulturanthropologie die Emergenz kulturel-
ler Phanomene erkldrt — ein Modell, welches freilich schon ldngst iiberzeugend
kritisiert wurde.” Oder man setzt eine Polygenese voraus, also das unabhin-
gige Auftauchen analoger Phdnomene an verschiedenen Orten unter dhnlichen
Bedingungen. In beiden Fillen jedoch muss man zuvor definieren, inwiefern
Gegenstdnde als analog oder verwandt zu beschreiben sind, womit erneut der
eben angesprochene Zuschreibungscharakter von Klassifikationen beriihrt ist.

2. Man kann das Augenmerk auf das Phdnomen und seine Verbreitung selbst legen
— oder auf die Bedingungen, also auf die Faktoren, die seine Emergenz ermogli-
chen. Primér dsthetische Phidnomene, z.B. ein ,Stil‘, diffundieren eher aus sich
selbst heraus. Ahnlich lassen sich auch Intertextualitédten verfolgen. Andere kul-
turelle Formen sind starker durch strukturelle Vorbedingungen gepragt, die dann
eine analoge Entstehung an verschiedenen Orten oder wiederum auch eine Dif-
fusion zur Folge haben kénnen.

Die Diffusion kultureller Phdnomene findet ihre Grenzen zunachst einmal in den
unterschiedlichen rdumlichen Beziigen. Oft kann man direkte Vorbilder annehmen,
aber auch, dass das Erlernen der kulturellen Bedingungen zu einer analogen Poly-
genese gefiihrt haben kénnte. Entscheidend ist, dass Diffusionsvorgange nicht geo-
graphisch zwangslaufig erfolgen, sondern wiederum in Wechselwirkung mit anderen
Faktoren stehen. Denn man kann die Frage nach dem ,Warum?“ dabei immer auf
zwei Weisen beantworten: monokausal oder multifaktoriell. Dies ist wohl zunédchst
eher eine Frage der Darstellung. Beide Modi sind legitim, wenn sie als alternative
Beschreibungsansdtze markiert werden. Jede monokausale Begriindung miisste
jedoch anhand der ganzen Bandbreite moglicher Faktoren iiberpriift werden, um ihre
Validitdt zu bestimmen.

Zu unterscheiden sind dabei lokale Faktoren, die die Emergenz eines Phdnomens
begiinstigen oder nicht, von interlokalen Faktoren, welche den Transfer von Phano-
menen oder ihren Bedingungen beeinflussen:

Interlokale Faktoren:

— Geographische bzw. verkehrstechnische Ndahe und personelle Vernetzung;

— Sprachgrenzen und Sprachkontakte (z.B. hochdeutsch/niederdeutsch), wobei
dann Mehrsprachigkeit, Leitsprachen und Ubersetzungsprozesse zu beachten
sind;

— zusammengefasst: kulturraumliche Grenzen.

29 Vgl. JUSTIN STAGL: Diffusionismus. In: Neues Worterbuch der Ethnologie. Hg. von Walter HIRSCH-
BERG. Berlin 1988, S. 99f.
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Wahrend verkehrstechnische Infrastruktur und Sprache relativ sicher bestimmbare
auflere Faktoren sein diirften, erweisen sich kulturelle Raumbeziige als stérker retrospek-
tiv konstruiert, womit ihnen wiederum die Gefahr der Zirkelschliissigkeit inhdrent ist.

Lokale Faktoren:

— Existenz einer geniigend grofien potentiellen Rezipientenschicht, d.h. hier: einer
literaten Bevolkerung mit spezifischen Interessen, die durch die Verschriftli-
chung historischen Wissens bedient werden miissen;

— Funktionalitit: ortsspezifische Bediirfnisse (etwa der Statuslegitimation), die
mithilfe von Historiographie sinnvoll gedeckt werden konnen;

— lokal spezifisches Geschichtsbewusstsein: Je nachdem, welche historischen
Ankniipfungspunkte existieren, werden stiarker auf die Stadtgeschichte als
Gegenstand fokussierte Texte gebraucht oder eben nicht.

— Existenz dlterer Texte: Wo schon Chroniken existieren, kann dies entweder die
Entstehung neuer Texte blockieren, weil der Bedarf gedeckt ist; oder aber sie
kdnnen Vorlage und Vorbild fiir Neubearbeitungen werden.

— Zu beachten sind dabei auch Kanonisierungsvorginge: Wenn in einer Stadt friih
eine bestimmte Textgruppe kanonisch wird, werden nur noch Abschriften produ-
ziert, keine relativ eigenstindigen neuen Texte mehr.

— Existenz von Produktions- und Bildungszentren, z.B. ratsnahen Kldstern bzw.
Stiften als Zentren der Gelehrsamkeit und Schriftlichkeit;

— Auftreten spezifischer Anbieter, etwa gelehrter Laien, die einen entsprechenden
Markt bedienen.

Letztlich wird man natiirlich keine Gesetzméifligkeiten postulieren konnen, wird
die Emergenz eines kulturellen Phdnomens vielfach schlicht kontingent bleiben.
Man kann oft allenfalls ex post begiinstigende oder hinderliche Faktoren benennen.
Wie also kénnen wir vor dem Hintergrund dieser methodischen Erwdgungen unsere
Untersuchungsgegenstiande eingrenzen?

3 Stadtchroniken und Familienbiicher in deutschen
Stadten des 15. und 16. Jahrhunderts

Mit der zunehmenden Verschriftlichung des politischen und geschéftlichen Lebens
entwickelte sich seit der Wende zum 14. Jahrhundert in manchen Stidten des Reiches
eine mehrheitlich volkssprachige Geschichtsschreibung.’® Sie formierte sich aus

30 Vgl. allgemein den Sammelband: Stddtische Geschichtsschreibung im Spatmittelalter und in der
Frithneuzeit. Hg. von PETER JOHANEK. K&ln u. a. 2000 (Stadteforschung. Reihe A. Bd. 47).
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dem Bediirfnis nach Legitimation des eigenen politischen Handelns der Verfasser
bzw. Auftraggeber durch schriftliche Dokumentation der Ereignisse.” Der Form nach
handelt es sich zundchst um Aufzeichnungen im Umfeld der jeweiligen Stadtrate,
die auf aktuelle Anldsse reagieren: vielfach auf Auseinandersetzungen zwischen der
stadtischen Obrigkeit und den Ziinften.” Die stadtische Geschichtsschreibung ist also
zundchst eine offiziése Geschichtsschreibung des Rates, von Teilhabern der Macht
formuliert, vom den Behorden kontrolliert und autorisiert, getragen von politisch
zweckbestimmter Aktualitit®. Derartige Aufzeichnungen tauchen nun im 14. und 15.
Jahrhundert in Gestalt vereinzelter Eintrdge oder fortlaufend gefiihrter Geschaftsbe-
richte auch direkt in der stddtischen Buchfithrung auf.* Ihre Zusammenstellung fiihrt
zur Entstehung von Gedenkbiichern, losen Sammlungen von historischen Nachrich-
ten, die am Ubergang zur regelrechten Chronistik stehen.”

Auch aufderhalb der stidtischen Kanzleien, erwachsen aus der Schriftlichkeit
des kaufmannischen und politischen Alltags, fiihrten bald einzelne Ratsherren und
andere Mitglieder der stadtischen Eliten, ebenso stidtische Schreiber und Amtleute
historische Aufzeichnungen.’® Diese sind in der Regel nicht fiir ein externes Publikum
angelegt, sondern fiir den eigenen Gebrauch des Verfassers und die Weiterfiihrung
durch seine Nachkommen.” Zahlreiche Abschriften und Fortsetzungen lassen dabei
auf einen Austausch innerhalb der stddtischen Oberschichten schlieen.*® Mit der
durch die zunehmende Alphabetisierung bedingten Vergréflerung des potentiellen
Publikums erfahrt die stadtische Chronistik seit der zweiten Halfte des 15. Jahrhun-
derts eine inhaltliche und quantitative Expansion.” Auch Personen, die nicht oder

31 ScHMIDT: Stadtechroniken (wie Anm. 18), S. 24f., S. 134f.

32 JOHANNES B. MENKE: Geschichtsschreibung und Politik in deutschen Stadten des Spatmittelalters.
Die Entstehung deutscher Geschichtsprosa in Kéln, Braunschweig, Liibeck, Magdeburg und Mainz.
Jahrbuch des K6lnischen Geschichtsvereins 33 (1958), S. 1-84, 34/35 (1959), S. 85-194, hier: (1958), S. 3.
33 MENKE: Geschichtsschreibung (wie Anm. 32) (1959), S. 164-166; (1958), S.199.

34 ScHMIDT: Stiddtechroniken (wie Anm. 18), S.16-19; dagegen: DIETER WEBER: Geschichtsschrei-
bung in Augsburg. Hektor Miilich und die reichsstddtische Chronistik des Spatmittelalters. Augsburg
1984 (Abhandlungen zur Geschichte der Stadt Augsburg, Bd. 30), S. 24.

35 MENKE: Geschichtsschreibung (wie Anm. 32) (1958), S. 57-59.

36 SCHMIDT: Stidtechroniken (wie Anm. 18), S.23-25; URS M. ZAHND: Die autobiographischen Auf-
zeichnungen Ludwigs von Diesbach. Studien zur spatmittelalterlichen Selbstdarstellung im oberdeut-
schen und schweizerischen Raume. Bern 1986 (Schriften der Berner Burgerbibliothek 1986), S. 388.
37 MENKE: Geschichtsschreibung (wie Anm. 32) (1958), S.57-59; SCHMIDT: Stddtechroniken (wie
Anm. 18), S. 24-26; URs M. ZAHND: Stadtchroniken und autobiographische Mitteilungen. Studien zur
Selbstdarstellung spatmittelalterlicher Biirger. In: Das dargestellte Ich. Studien zu Selbstzeugnissen
des spateren Mittelalters und der frithen Neuzeit. Hg. von KLAUS ARNOLD u.a. Bochum 1999 (Selbst-
zeugnisse des spaten Mittelalters und der frithen Neuzeit. Bd. 1), S. 29-51, hier: S. 30f., 46f.

38 HeiNricH SCHMIDT: Uber Geschichtsschreibung in norddeutschen Stédten des spiten Mittelalters
und der Reformationszeit. In: Stadt im Wandel. Kunst und Kultur des Biirgertums in Norddeutsch-
land 1150-1650. Katalog Braunschweig. Hg. von CORD MECKSEPER. 4 Bde, Bd. 1. Stuttgart-Bad Canstatt
1985, S. 627-642, hier: S. 6371.

39 MENKE: Geschichtsschreibung (wie Anm. 32) (1959), S. 174f.
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nicht mafdgeblich in die politischen Entscheidungsprozesse eingebunden sind, beti-
tigen sich nun chronikalisch.* Seit dem 16. Jahrhundert wirkt sich dann mehr und
mehr der Medienwandel auf die chronikalische Schriftlichkeit aus: Zwar bleibt die
stadtische Historiographie noch lange Zeit ein handschriftliches Genre. Doch werden
nun auch gedruckte Werke rezipiert, Chroniken mit Drucken zusammengebunden,
oder in Einzelfillen tatsdchlich auch selbst gedruckt.” Zugleich finden Flugschriften,
Pasquillen etc. ihren Weg in die chronikalischen Sammelhandschriften, die so suk-
zessive ihren Charakter dndern.”

Bis heute nicht angemessen reflektiert wird der Umstand, dass Chroniken und
verwandte Textformen in vielen Fillen eben nicht reine Textmedien darstellen. Viel-
mehr wurden sie in der handschriftlichen wie in der drucktechnischen Verbreitung
oft mit Bildern versehen, welche durchaus nicht nur illustrativen oder gar ornamenta-
len Wert haben. Das Wechselverhaltnis von Text und Bild kommt in der Forschung in
der Regel zu kurz, sei es, weil kunstgeschichtliche Beitrdge sich auf die Untersuchung
der Bilder beschrdanken; sei es, weil philologische oder geschichtswissenschaftliche
Analysen allein den Text beachten.” Fragt man nach der historiographischen Schrift-
lichkeit einer Stadt, so hat man also zumindest in manchen Féllen auch hinsichtlich
des Ausstattungsaufwands und der medialen Formen eine grofie Bandbreite einzube-
ziehen, von der schmucklosen Gebrauchsnotiz auf dem Vorsatzblatt eines Kalenders
bis zum reprasentativ illuminierten Codex, der eher als Dedikationswerk, denn als
Informationsquelle gedient haben diirfte.

Fiir die Geschichtsschreibung im Umfeld der stddtischen Obrigkeiten ging die
Forschung lange Zeit davon aus, dass die historischen Texte vielfach zur regelmi-
Bigen Verlesung in stidtischen Versammlungen bestimmt gewesen seien.* Freilich
hat Heiko Droste gezeigt, dass es fiir eine solche Verwendung nur wenige Zeugnisse
gibt. Vielmehr seien die meisten Chroniken im Kontext der haduslichen Schriftlich-
keit zu verorten, ihre Rezeption in der stiddtischen Offentlichkeit selten.” Dagegen
hat Regula Schmid fiir Ziirich die Verwendung von Chroniken als Hilfsmittel im poli-
tischen und administrativen Alltag, inshesondere als Findmittel im Ratsarchiv, nach-

40 ScHMIDT: Stiddtechroniken (wie Anm. 18), S. 27.

41 PETER JOHANEK: Historiographie und Buchdruck im ausgehenden 15. Jahrhundert. In: Historio-
graphie am Oberrhein im spaten Mittelalter und der friihen Neuzeit. Hg. von KURT ANDERMANN. Sig-
maringen 1988 (Oberrheinische Studien. Bd. 7), S. 89120, hier: S.100-102.

42 SILVIA SERENA TscHOPP: Wie aus Nachrichten Geschichte wird. Die Bedeutung publizistischer
Quellen fiir die Augsburger Chronik des Georg Kolderer. Daphnis 37 (2008), S. 33-78, hier: S. 37-39.
43 Fiir den Versuch einer Integration von Text- und Bildanalyse, vgl. ROHMANN: Ehrenbuch (wie
Anm. 17).

44 MENKE: Geschichtsschreibung (wie Anm. 32) (1958), S. 28.

45 HEIKO DROSTE: Zu zeitgenodssischem Gebrauch und Wirkung von Stadtchroniken — das Beispiel
Liineburg. Niedersachsisches Jahrbuch fiir Landesgeschichte 73 (2001), S. 271-293.
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weisen konnen.* Fragt man also nach der Reichweite der stadtischen Chronistik als
Gattung, so wird man prézise differenzieren miissen nach konkreter Textgestalt, spe-
zifischem Trager- und Rezipientenmilieu, funktionalem Hintergrund etc.

Schon Pierre Monnet hat auf die Wechselwirkung von stadtischer Chronistik und
familidrer Traditionsbildung der oligarchischen Eliten hingewiesen: Die Geschichte
der Verwandtschaftsgruppe war immer riickgebunden an diejenige der Stadt, wie
diese immer auch die Geschichte der sie beherrschenden Familien war.” In diesem
Sinn plddiert Marco Tomaszewski neuerdings fiir eine grundsitzliche typlogische
Neubewertung zahlreicher Schliisseltexte der Stadtchronistik: Zumindest die als
solche edierten «Basler Chroniken» lief3en sich demnach ebenso gut oder besser als
Familienbiicher verstehen.”® Es sei nur den Eingriffen und Kiirzungen der Editoren
geschuldet, dass diese Charakteristik in vielen Faillen im gedruckten Text kaum noch
erkennbar gewesen sei. Wenn man den heuristischen Wert von Gattungszuordnun-
gen skeptisch sieht, mag man darin zunédchst nur eine Spielerei mit Begrifflichkeiten
sehen. Macht man sich aber klar, dass aus dieser Einsicht die Notwendigkeit folgt,
den Handschriftenbefund vollig neu zu bewerten und die Selektionsentscheidungen
der Editoren zu revidieren, so liegt der immense Erkenntniswert auf der Hand. Fiir
eine Recherche nach der Reichweite solcher Gattungen jedenfalls ist das Irritations-
potential evident, denn plétzlich héitten wir demnach am Rheinknie nicht mehr ein
Zentrum der Chronistik, sondern eines der Familienbuchschreibung!

Was also war ein ,Familienbuch‘?* Es ist der Familienvater, der Hausherr, der
fiir seine Kinder und Kindeskinder schreibt. Er steht mit seiner Autoritat fiir die
Geschichte und damit fiir die Identitét seiner Familie ein. Vielfach ging bei der Erb-
schaft mit der Verwaltung der Familienpapiere die Fithrung des Familienbuches an
den miindigen Sohn iiber. Dieser setzte die Aufzeichnungen auf den beinahe regelma-

46 REGULA SCHMID: Geschichte im Dienst der Stadt. Amtliche Historie und Politik im Spatmittelalter.
Ziirich 20009.

47 PIERRE MONNET: Les Rohrbach de Francfort. Pouvoirs, affaires et parenté a ’'aube de la Renais-
sance allemande. Genéve 1997 (Travaux d’humanisme et renaissance, Bd.317), S.346f.; DERS.: La
mémoire des élites urbaines dans ’'Empire a la fin du Moyen Age entre écriture de soi et histoire de
la cité. In: BRAND u. a. (Hg.): Memoria (wie Anm. 19), S. 49-70; STUDT: Erinnerung und Identitit (wie
Anm. 9), S.10-12.

48 MARCO TOMASZEWSKI: Familienbiicher als Medien stddtischer Kommunikation. Untersuchungen
zur Basler Geschichtsschreibung im 16. Jahrhundert. Tiibingen 2017 (Spatmittelalter, Humanismus
und Reformation. Bd. 89).

49 Die folgenden Ausfiihrungen beruhen auf einer Untersuchung der bis dato ediert vorliegenden
deutschsprachigen Familienbiicher: ROHMANN: Clemens Jager (wie Anm. 18), S. 123-205; vgl. aufer-
dem PIERRE MONNET: La ville et le nom. Le livre des Melem, une source pour I'histoire privée des élites
Francfortoises a la fin du moyen age. Journal des Savants 1999, S. 491-540; aus Sicht der Altgermanis-
tik BARBARA SCHMID: Schreiben fiir Status und Herrschaft. Deutsche Autobiographik in Spatmittel-
alter und friiher Neuzeit. Ziirich 2006, S. 60-114; CHRISTIAN KUHN: Generation als Grundbegriff einer
historischen Geschichtskultur. Die Niirnberger Tucher im langen 16. Jahrhundert. G6ttingen 2010
(Formen der Erinnerung. Bd. 45).
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Big dafiir freigelassenen Seiten fort, oder er legte ein neues an — dies zumeist nicht,
ohne sich ausdriicklich auf die Autoritat seiner Vorlage zu berufen.

Das Familienbuch ist dabei als ein Medium zu begreifen, welches Familie und
Verwandtschaft nicht nur schriftlich dokumentiert, sondern sie eigentlich erst her-
vorbringt. Denn Verwandtschaft ist als Netz von sozialen Beziehungen aufzufassen,
das mit Bezeichnungen fiir generative bzw. reproduktive Verhaltnisse artikuliert
wird, ohne jedoch durch diese schon gegeben zu sein.” Die Familie als iiberzeitli-
cher Verband bekommt so eine schriftliche Grundlage. Sie wurde zur Gruppe erst in
der Besinnung auf die gemeinsamen Vorfahren: Der Name, das Wappen, vor allem
jedoch das Haus begriindeten die Verwandtschaft. Der Hausvater stand verantwort-
lich fiir sein ,Haus‘ ein und er bestimmte die Grenzen dieses ,Hauses‘. Indem er die
Erinnerung im Familienbuch festschrieb, wurde er eigentlich erst zum Stifter seines
,Hauses‘. Das Familienbuch konnte als Archiv oder zumindest als Findbuch zu den
Archivalien dienen. Abschriften der wichtigsten Rechtstitel lieflen es zum rechtser-
heblichen Beweismittel bei Besitz- und Erbstreitigkeiten, in Fragen der Herkunft oder
der Memorialstiftungen der Familie werden®'.

Das Wissen von den Vorfahren vermittelte den Gegenwirtigen gleichermafien
ihre Stellung in der Welt wie ein Vorbild fiir ihr Handeln — die Geschichte war zugleich
,Herkommen‘ und ,Exemplum‘. So hielten Familienbiicher auch das Wissen um die
verwandtschaftlichen und freundschaftlichen Verbindungen fest, auf denen die
eigene gesellschaftliche wie politische Stellung beruhte: ,Herkommen‘ war auch die
Summe der Allianzen, und das Wissen um diese Allianzen war ganz unmittelbar und
pragmatisch Herrschaftswissen.

Simon Teuscher hat zurecht konstatiert, dass diese Form der hduslichen Schrift-
lichkeit keineswegs ,privat’ im modernen Sinn war, sondern hochst politische Funk-
tionen erfiillte.” Und er hat anhand von Berner Familienbiichern herausgearbeitet,
dass in diesen Quellen zwei ganz unterschiedliche Konzeptionen von Verwandtschaft
wirksam sind: Fiir die Organisation des Erbrechts griffen die Berner Oberschichten

50 Zum weiteren Kontext der Geschichte der Verwandtschaft, insbesondere zur Rezeption der fran-
z0sischen Forschung in Deutschland vgl.: BERNHARD JUSSEN: Perspektiven der Verwandtschaftsfor-
schung. Zwanzig Jahre nach Jack Goodys ,Entwicklung von Ehe und Familie in Europa‘. In: Die Fami-
lie in der Gesellschaft des Mittelalters. Hg. von KARL-HEINZ SPIESS. Sigmaringen 2008 (Vortrdge und
Forschungen. Bd. 71), S. 275-324; und den Sammelband: Kinship in Europe. Approaches to Long-Term
Development (1300-1900). Hg. von DAvID W. SABEAN u.a. Oxford 2007.

51 MARTIAL STAUB: Zwischen Denkmal und Dokument. Niirnberger Geschlechterbiicher und das
Wissen von der Vergangenheit. In: Wissen und Gesellschaft in Niirnberg um 1500. Hg. von DEMS. und
KLAUS A. VOGEL. Niirnberg 1999 (Pirckheimer-Jahrbuch. Bd. 14), S. 83-104.

52 Kraus GRAF: Exemplarische Geschichten. Thomas Lirers ,Schwabische Chronik‘ und die ,Gmiin-
der Kaiserchronik‘. Miinchen 1987 (Forschungen zur Geschichte der dlteren deutschen Literatur.
Bd.7), S. 21-24; KLAUS GRAF: Gmiinder Chroniken im 16. Jahrhundert. Texte und Untersuchungen zur
Geschichtsschreibung der Reichsstadt Schwabisch Gmiind. Schwabisch Gmiind 1984, S. 69-74.

53 SiMON TEUSCHER: Parenté, politique et comptabilité. Chroniques familiales autour de 1500
(Suisse et Allemagne du Sud). Annales HSS 59 (2004), Heft 4, S. 847-858, hier: S. 848.
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auf das im mittelalterlichen Europa allgemein verbreitete Modell der bilateralen,
kognatische und agnatische Verbindungen gleichermafien beriicksichtigenden Ver-
wandtschaft zuriick, zusammengefasst in der Kategorie der ,,Friinde“. Fiir die Vertei-
lung von Herrschaftsressourcen hingegen berief man sich ab der Mitte des 15. Jahr-
hunderts auf das patrilineare, agnatische Modell des ,,Stamms“, wie es gleichzeitig
auch fiir den Zugang zu feudalen Rechten systematisiert wurde.** Denn der Stamm,
die mannlichen Vorfahren in direkter Linie, war die Gruppe, in der Verdienste um die
Stadt, Rechte und Pflichten kumuliert wurden. Eine solche quasi-dynastische Mono-
polisierung der politischen Amter war demnach der seltene Sonderfall in einer Welt
bilateraler Verwandtschaftsbeziehungen — ein Spezifikum, das sich nicht einmal in
allen Stiddten des Reiches beobachten lasst.

In der Sozialanthropologie spricht man fiir die Unterscheidung dieser zwei
basalen Strukturtypen von Verwandtschaft von der lineage (frz.: lignage), der im Man-
nesstamm genealogisch auf einen Urahnen zuriickreichende Deszendenz, einerseits
und der kindred, der Vater- wie Mutterseite einschlie3enden, daher zwangslaufig
immer nur in Bezug auf ein Individuum sicher bestimmbaren und mit den kindreds
anderer Individuen sich iiberlappenden verwandtschaftlichen Einbindung in einem
offenen Netzwerk andererseits.”

Das heif3t, dass Verwandtschaft sich nicht nur als Phdnomen langer Dauer im
gesamteuropdischen Kontext wandelt, sondern auch situations- und milieuspezifisch
unterschiedliche Ausprdagungen finden kann. Die Verwandtschaftskonzeptionen
einer Gesellschaft sind multipel, da sie situationsspezifisch ganz unterschiedliche
Funktionen erfiillen miissen.

Welche Folgen haben diese spezifischen Konstruktionsbedingungen von Ver-
wandtschaft auch allgemeiner fiir die Erinnerungskultur der stidtischen Gesell-
schaft? Gibt es eine Wechselwirkung von stddtischer und verwandtschaftlicher
Geschichtswahrnehmung?

Wie andere chronikalische Aufzeichnungen®® unterlagen Familienbiicher ganz
hédufig einem ausdriicklichen Vertraulichkeitsgebot und zuweilen auch einem Kont-
roll- und Bestatigungsrecht der jeweiligen Obrigkeit. Die Grenzen des Zugangs diirften
freilich flexibel gewesen sein, und gerade in dieser Flexibilitdt vermittelte das Famili-
enbuch die Zugehorigkeit zur Verwandtschaft und ihrem gesellschaftlichen Umfeld:

54 TEUSCHER: Chroniques familiales (wie Anm. 53), bes. S.851-854, S.856f.; CHRISTOF ROLKER:
Das Spiel der Namen. Familie, Verwandtschaft und Geschlecht im spdtmittelalterlichen Konstanz.
Ostfildern 2014 (Konstanzer Geschichts- und Rechtsquellen, Bd. 45), S.261-282, 303-310, datiert fiir
Konstanz den Prozess der Agnatisierung auf die zweite Hélfte des 14. und das 15. Jh.; vgl. allgemein:
JosEPH MORSEL: Laristocratie médiévale. La domination sociale en Occident (Ve — XVe siécle). Paris
2004, S. 250f.

55 ERNST W. MULLER: Der Begriff der ,Verwandtschaft’ in der modernen Ethnosoziologie. Berlin
1981, bes. S. 47, S. 165.

56 SCHMIDT: Stadtechroniken (wie Anm. 18), S.21-23; GRAF: Gmiinder Chroniken (wie Anm. 52),
S.130, S.172.
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Wer an dem Wissen um die Geschichte Teil hatte, hatte auch Teil am Haus. Denn wie
man im schreib- und lesekundigen Stadtbiirgertum Chroniken und andere stadtge-
schichtliche Texte in Abschriften austauschte, so zirkulierten auch die Familienbii-
cher innerhalb der verwandtschaftlichen Vernetzungen: Das Wissen iiber die Fami-
liengeschichte machte einerseits als Vernetzungswissen die Netzwerke bewusst und
damit aktualisierbar. Es wurde aber andererseits auch selbst als vernetztes Wissen in
dieser Zirkulationssphire ausgetauscht; und letztlich konstituierte es selbst in seiner
Zirkulation regelrechte Wissensnetzwerke”. So lassen sich von Niirnberg iiber Augs-
burg und Koéln nach Frankfurt regelrechte Transferketten fiir textliche und bildliche
Motive in Geschlechterbiichern nachzeichnen.”® Das Problem der Reichweite ist dem
Familienbuch also quasi funktional inharent, insofern, als das einzelne Buch erst aus
der Zirkulation der vielen Biicher verstandlich wird. Umso bemerkenswerter ist der
Umstand, dass es sich in der quantitativen Verteilung letztlich um ein Spezifikum in
einem abgrenzbaren Verbreitungsraum handelt. Besser erklarbar wird durch diese
spezifische Form der Diffusion aber, dass nicht etwa eine gleichmiflige Verteilung
iiber einen Verbreitungsraum festzustellen ist. Vielmehr haben wir einerseits Bal-
lungen von Uberlieferung an wenigen Orten, andererseits viel Streuiiberlieferung in
einem grofien Einzugsgebiet.

Fiir Niirnberg ist der reiche Bestand an einschldgigen Handschriften gut erschlos-
sen und untersucht®. Ebenso finden sich Zeugnisse fiir die Fiihrung von Familienbii-
chern in zahlreichen Stidten des siiddeutschen, 6sterreichischen und deutschschwei-
zerischen Raumes.®® Auch die zahlenmifig ldngst nicht vergleichbare Uberlieferung
in den in engem Austausch mit dem Siiden des Reichs stehenden Stddten Frankfurt®
und K6In® diirfte noch zu diesem Kreis zu rechnen sein. Andererseits stehen wir in
anderen urbanen Zentren Siiddeutschlands vor einem weitgehenden Fehlen entspre-

57 ROHMANN: Clemens Jiger (wie Anm. 18), S. 148-154; DERS.: ,mit ser grosser muhe vnd schreiben
an ferre Ort‘. Wissensproduktion und Wissensvernetzung in der deutschsprachigen Familienbuch-
schreibung des 16. Jahrhunderts. In: STUDT (Hg.): Haus- und Familienbiicher (wie Anm. 9), S. 87-120,
hier: S. 104-1009.

58 HARTMUT Bock: Die Chronik Eisenberger. Edition und Kommentar. Bebilderte Geschichte einer
Beamtenfamilie der deutschen Renaissance. Aufstieg in den Wetterauer Niederadel und das Frank-
furter Patriziat. Frankfurt a. M 2001 (Schriften des Historischen Museums Frankfurt am Main, Bd. 22),
S. 405-409; vgl. mit Einzelbelegen: ROHMANN: Wissensproduktion (wie Anm. 57), S. 105f.

59 Zuletzt: KUHN: Generation (wie Anm. 49); KARIN CzAJA: The Nuremberg Familienbiicher. Archives
of Family Identity. In: Uses of the Written Word in Medieval Towns. Medieval Urban Literacy. Hg. von
MARCO MOSTERT und ANNA ADAMSKA, Bd. 2. Turnhout 2014 (Utrecht Studies in Medieval Literacy,
Bd. 28), S.325-338.

60 Fiir weitere Einzelbelege vgl. ROHMANN: Clemens Jager (wie Anm. 18), S. 169-179.

61 MONNET: Rohrbach (wie Anm. 47), S. 19-75; DERS.: La ville (wie Anm. 49).

62 MARC VON DER HOH: Zwischen Memoria und Familiengeschichte. Das Familienbuch des Werner
Overstolz. In: STUDT (Hg.): Haus- und Familienbiicher (wie Anm. 9), S. 33-60.
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chender Zeugnisse, etwa in Regensburg.® Olivier Richard hat dies mit der Schwiche
der stindischen Gruppenintegration der Ratseliten in der Stadt erklirt.* Jede kul-
turrdumliche Makrothese muss sich also an spezifischen lokalen Befunden messen
lassen. Fehlende Belege im Hauptverbreitungsgebiet (Siid) und nachweisbare Einzel-
fille in Regionen auflerhalb der Reichweite miissen freilich den Befund nicht zwangs-
laufig relativieren. Vielmehr kénnen Sie auch auf 6rtlich dhnliche Bedingungen bei
raumlicher Distanz verweisen und so hypothetische Annahmen zu den determinie-
renden Faktoren eher stiitzen.

Denn vor allem ist immer wieder auf die auffallige Seltenheit einschldgiger Text-
zeugnisse aus dem norddeutschen Raum hingewiesen worden.® In Liibeck etwa
kommen Schriften mit familiengeschichtlichem Schwerpunkt offenbar nicht vor.®
Bemerkenswert bleibt in jedem Fall nicht nur die Seltenheit von Familienbiichern
iiberhaupt, sondern auch der fiir die oligarchischen Eliten so typischen reich ausge-
statteten Prachthandschriften oder ,,Bebilderten Geschlechterbiicher* im Norden.*
Pierre Monnet hat auf die Rechnungsbiicher von hansestiddtischen Kaufleuten hin-
gewiesen, auflerdem auf weitere vereinzelte Zeugnisse eines Vorkommens im nie-
derdeutschen Raum.®® Fiir manche dieser Fille wird man direkte Einfliisse vermuten
konnen, weil ihre Verfasser nachweislich mit dem oberdeutschen Raum in Verbin-
dung standen, so bei den mit den Frankfurter Melem® verschwigerten Zelion/Brandis
im westfilischen Werl,” bei Hieronymus Walther in Leipzig, dessen Vorfahren aus
dem Schweizer Raum eingewandert waren und der im Handel mit Niirnberg aktiv
war,” bei Jacob Lubbe und seinem Fortsetzer Martin Gruneweg in Danzig, die mit
siiddeutschen Hindlern kooperierten,” oder bei dem Biirgermeister Everd von Berk-

63 OLIVIER RICHARD: Mémoires bourgeoises. Memoria et identité urbaine a Ratisbonne a la fin du
Moyen Age. Strafburg 2005, S. 93-95. Uberliefert ist lediglich die Chronik des Leonhard Widmann (1.
Hilfte 16. Jh.); um 1500 schrieb Hieronymus Streitl eine nicht iiberlieferte Chronik. Vor allem aber ist
aus Regensburg im 15. und 16. Jahrhundert nicht eine Familienchronik oder dhnliches erhalten. Allen-
falls vereinzelte Familiennachrichten im Rechnungsbuch der Runtinger waren zu erwdhnen.

64 RICHARD: Mémoires (wie Anm. 63), S. 96-98.

65 So z.B. SCHMIDT: Geschichtsschreibung (wie Anm. 38), S. 635f.

66 MONNET: Rohrbach (wie Anm. 47), S. 41-43; ROHMANN: Clemens J4ger (wie Anm. 18), S. 178f.

67 HARTMUT BockK: Bebilderte Geschlechterbiicher. In: Biirgermacht und Biicherpracht. Augsburger
Ehren- und Familienbiicher der Renaissance. Hg. von Christoph EMMENDORFFER und HELMUT ZAH.
Augsburg 2011, S. 57-66.

68 MONNET: Rohrbach (wie Anm. 47), S. 39-41.

69 Vgl. MONNET: La ville (wie Anm. 49).

70 FRIEDRICH VON KLOCKE: Das Patriziatsproblem und die Werler Erbsélzer. Miinster 1965 (Vertffent-
lichungen der Historischen Kommission Westfalens XXII. Bd. 7), S. 62, S. 328.

71 ERNST KROHER: Beitrdge zur Geschichte der Stadt Leipzig im Reformationszeitalter. Leipzig 1908,
S. 84.

72 THEODOR HIRSCH: Jacob Lubbes Familienchronik. Scriptores Rerum Prussicarum 4 (1870), S. 692—
724, hier: S. 691f.; PIOTR OLINSKI: Der Dominikanerménch Wenzel (Martin Gruneweg) im Spiegel sei-
ner Memoiren. In: Kommunikation mit dem Ich, Hg. von HEINZ-DIETER HEIMANN und PIERRE MON-
NET. Bochum 2004 (Europa in der Geschichte. Bd. 7), S. 117-126.
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husen (1525-1564) in Hannover, der in Paris studiert hatte.” Gegen die Uberlegungen
Monnets iiber eine unabhidngige Analogentwicklung der Familienbuchschreibung
aus der kaufmannischen Geschiftsschriftlichkeit wird man insofern in diesen Fallen
eher eine Ubernahme aus den bekannten Hauptverbreitungsgebieten annehmen
miissen. Streubelege im Norden kénnten so durch Diffusion erkldarbar sein, weifle
Flecken auf der Landkarte im Siiden hingegen vielleicht eher durch Bedingungen, die
eine Analogentwicklung in diesen Fillen ebenso wie im Norden verhinderten.

Eine moégliche strukturelle Ursache fiir diese auffallig ungleiche Verteilung soll
im Folgenden anhand des angekiindigten Vergleichs zweier Stadte herausgearbeitet
werden.

4 Handelsgesellschaften und Geschlechter:
Der Fall Augsburg

4.1 Zur Sozialgeschichte der Augsburger Eliten

Seit dem Frithmittelalter als Bischofssitz von hervorgehobener Bedeutung, wurde
Augsburg mit dem Aufstieg des siiddeutschen Friihkapitalismus im 15. Jahrhundert
zur Metropole, insbesondere wegen seiner zentralen Lage im Handel iiber die Alpen
nach Italien. In der ersten Halfte des 16. Jahrhunderts war die Stadt am Lech nicht
nur die Heimat der Fugger und Welser, sondern neben Koln, Niirnberg und Liibeck
eine der bevolkerungsreichsten Stadte des Reiches. Aus den zahlreichen freien Reich-
stddten in Schwaben ragte Augsburg unter den Kaisern Maximilian I. und Karl V.
als ,heimliche Hauptstadt‘ hervor.” Die Sozialgeschichte der Stadt ist wie vielfach
in Stiddeutschland durch die Konkurrenz zwischen der ,Gemeinde‘, den in Ziinften
organisierten Handwerkern und Kaufleuten einerseits, und den ,Geschlechtern‘, den
einen adelsdhnlichen Habitus pflegenden Familien des ,Patriziats‘ andererseits,
gepragt.” Seit einem Aufstand im Jahr 1368 hatten die Ziinfte die Vorherrschaft im Rat.
Nachdem ein Grof3teil der ,Geschlechter® in der Vaterslinie erloschen war, wurde 1538

73 KARLJOSEF KRETER: Stddtische Geschichtskultur und Historiographie. Das Bild der Stadt Han-
nover im Spiegel ihrer Geschichtsdarstellungen von den Anfiangen bis zum Verlust der stadtischen
Autonomie. Diss. phil. Hannover 1996, S.141-156; URL: http://edokO1.tib.uni-hannover.de/edoks/
€002/3237819421.pdf [06.09.2017].

74 CHRISTOPH BOHM: Die Reichsstadt Augsburg und Kaiser Maximilian I. Untersuchungen zum Be-
ziehungsgeflecht zwischen Reichsstadt und Herrscher an der Wende zur Neuzeit. Sigmaringen 1998
(Abhandlungen zur Geschichte der Stadt Augsburg. Bd. 36).

75 Zur Verfassungsgeschichte allgemein, vgl. den Uberblick von: KATHARINA SIEH-BURENS: Die
Augsburger Stadtverfassung um 1500. Zeitschrift des Historischen Vereins fiir Schwaben 77 (1983),
S. 125-149; zur Geschichte Augsburgs vgl. die Beitrdge in: Augsburger Stadtlexikon. Hg. von GUNTHER
GRUNSTEUDEL u. a. Augsburg 1998.
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einer Reihe von im Handel reich gewordenen oder zugewanderten Familien koop-
tiert. Nach der Niederlage des Schmalkaldischen Bundes 1548 diktierte Karl V. wie in
den benachbarten Reichsstddten eine neue Verfassung: Der Einfluss der Gemeinde
wurde zuriickgedringt, die durch die Neuaufnahme gestidrkten Geschlechter kont-
rollierten nun wieder das Geschehen. Bei der Verfassungsanderung von 1368 hatten
sie sich verpflichten miissen, auf den Broterwerb aus Handwerk und Kaufmannschaft
zu verzichten. In der Praxis jedoch trieben auch die Mitglieder dieser ,patrizischen
Familien vielfach Handel. Umgekehrt ndherten sich viele vermégende Mitglieder der
Weber- und der Kaufleutezunft mehr und mehr einem adeligen Habitus an, zumal
durch den Erwerb von Landbesitz und Herrschaftstiteln. Zudem verkehrte man aus
diplomatischen und geschiftlichen Griinden an den Hofen der Habsburger und Wit-
telsbacher.

Gefordert wurde diese Entwicklung durch die langfristigen, zumeist verwandt-
schaftlich gestiitzten Bindungen im Geschiftsleben. Die grof3en Handelsgesellschaf-
ten finanzierten vielfach kapitalintensive und langfristige GrofSunternehmen etwa in
der Montanindustrie oder dem europaweiten Bankgeschiaft, was offenbar stabile und
dauerhafte Verbindungen verlangte. Dies bedingte einerseits ein erhdhtes Bewusst-
sein fiir die horizontale, bilaterale verwandtschaftliche Vernetzung. Ebenso war der
gesellschaftliche Alltag auch durch nicht verwandtschaftliche Loyalititen gepragt,
wie die monumentale Prosopographie von Wolfgang Reinhard und seiner Schule
gezeigt hat’. Zumindest in der reprisentativen Selbstwahrnehmung und der Vertei-
lung von Machtpositionen im kaufméannischen Geschift fiihrte dies aber dazu, dass
die lignage, die agnatische Abfolge der Generationen, zu einem priagenden Struktur-
prinzip wurde. Die Eliten Augsburgs — und nicht nur die patrizischen Geschlechter,
sondern ausdriicklich auch die reichen Familien der Ziinfte —, entwickelten also ein
standisches Sonderbewusstsein, das sich auch in einem erh6éhten Interesse an ent-
sprechenden Traditionsbildungen manifestierte.”

4.2 Zur Augsburger Chronistik

In der mafigeblichen Editionsreihe der «Chroniken der deutschen Stadte» umfassen
die Augsburger Bestdnde nicht weniger als neun Binde.” Unter allen deutschspra-
chigen Stiadten wird diese Textmenge nur von den bis 1987 erschienenen elf Banden

76 WOLFGANG REINHARD (Hg.): Augsburger Eliten des 16. Jahrhunderts. Prosopographie wirtschaft-
licher und politischer Fiihrungsgruppen 1500-1620. Berlin 1996.

77 STUDT: Erinnerung und Identitét (wie Anm. 9), S. 18.

78 Die Chroniken der Schwibischen Stadte: Augsburg, Bde. 1-9 (Die Chroniken der Deutschen Stidte
des 14. bis 16. Jahrhunderts, Bde. 4, 5, 22, 23,25, 29, 32, 33, 34). Hg. von der Historischen Kommission
der Bayerischen Akademie der Wissenschaften. Leipzig, spéter Stuttgart/Gotha 1865-1929 (ND 1966).
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der «Basler Chroniken» iibertroffen.” Nun wird man auch diese Gewichtung zumin-
dest teilweise den durchaus arbitrdren Vorentscheidungen der Editoren zuschreiben
konnen. Selbst dann aber indiziert sie eine relativ ausgepragte Ubetlieferungsvielfalt.®

Die stadtische Chronistik Augsburgs beginnt recht spat: Ein zusammenhéngen-
der Bericht iiber die Stadtgeschichte im Untersuchungszeitraum wird erstmals mit
einer anonymen Chronik von 1368 bis 1406*" und der Chronik des Erhard Wahraus
bis 1445% greifbar. In den Jahren 1437-1442 entstand die Reimchronik eines Klerikers
namens Kiichlin als Vorlage fiir die historische Bemalung des Hauses des Biirger-
meisters Peter von Argun®. Ganz im Sinne seines Auftraggebers fiihrte Kiichlin die
Urspriinge Augsburgs iiber die rémische Aeneas-Tradition bis auf Troja zuriick. 1456
vollendete Sigismund Meisterlin, Monch zu St. Ulrich und Afra, seine «Chronogra-
phia Augustensiumy», in der er die Ursprungserzdhlung des Kiichlin quellenkritisch
widerlegte, fiir die Griindung der Stadt jedoch selbst ein autochthones Volk und
einen noch friiheren Zeitpunkt postulierte. Er dedizierte sein Werk dem Rat, der eine
deutsche Ubersetzung in Auftrag gab.* Die politische Bedeutung wird auch den ver-
gleichsweise frithen Druck der Meisterlin-Chronik im Jahr 1522 erkldren.®

Auch Burkard Zink kritisiert in seiner Chronik von 1368 bis 1468 ganz ausdriick-
lich die Traditionsbehauptungen des Peter von Argun®. Zwar war Zink kein Reprisen-
tant der stadtischen Oligarchie. Seine Chronik markiert jedoch in ihrer Orientierung
auf die Fixierung von Erfahrungswissen fiir den Verfasser und seine Nachkommen
typische Merkmale der stadtischen Geschichtsschreibung.

Im weiteren Verlauf des 15. Jahrhunderts nahm die chronikalische Uberlieferung
zu, getragen von Reprasentanten der wirtschaftlichen und politischen Eliten, aber
auch von anonymen Kompilatoren und Klerikern®. Hervorzuheben sind die Annalen

79 Die Basler Chroniken. Hg. von d. Historischen und Antiquarischen Gesellschaft in Basel. Bde. 1-11.
Leipzig, spater Basel 1915-1987.

80 Vgl. zum folgenden mit weiterer Literatur ROHMANN: Clemens Jiger (wie Anm. 18), S.60-63;
PETER JOHANEK: Geschichtsschreibung und Geschichtsiiberlieferung in Augsburg am Ausgang des
Mittelalters. In: Literarisches Leben in Augsburg wéhrend des 15. Jahrhunderts. Hg. von JOHANNES
JANOTA und WERNER WILLIAMS-KRAPP. Tiibingen 1995 (Studia Augustana. Bd. 7), S. 160-182.

81 WEBER: Geschichtsschreibung (wie Anm. 34), S. 32-34.

82 WEBER: Geschichtsschreibung (wie Anm. 34), S. 34.

83 JOoHANEK: Geschichtsschreibung (wie Anm. 80), S. 167-169; PAULA GIERSCH: Die Augsburger Griin-
dungslegende — Motiventwicklung und Motivverkniipfung im Mittelalter. Zeitschrift des Historischen
Vereins fiir Schwaben 97 (2004), S. 7-46.

84 JOHANEK: Geschichtsschreibung (wie Anm. 80), S.169-171; WEBER: Geschichtsschreibung (wie
Anm. 34), S.36-38, S.59-61.

85 WEBER: Geschichtsschreibung (wie Anm. 34), S. 36f.

86 JOHANEK: Geschichtsschreibung (wie Anm. 80), S.172; WEBER: Geschichtsschreibung (wie Anm.
34), S.39f.; SCHMIDT: Stadtechroniken (wie Anm. 18), S. 29-38.

87 WEBER: Geschichtsschreibung (wie Anm. 34), S.39-41; ROLF KIESSLING: Zum Augsburg-Bild
in der Chronistik des 15. Jahrhunderts. In: JANOTA/WILLIAMS-KRAPP (Hg.): Literarisches Leben (wie
Anm. 80), S. 182-215, hier: S. 201-215.
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des Monchs Johannes Frank von 1430-1462, und die Chronik des Ratsherren Hektor
Miilich (um 1415-1490).%8 Miilich und sein Bruder J6rg sorgten durch eine im Auftrag
des Rates hergestellte illustrierte Prachtfassung der Meisterlinschen Stadtchronik
entscheidend fiir deren Rezeption. Auch in seiner eigenen Chronik baut Miilich weit-
gehend auf Meisterlin auf.?” Zu Beginn des 16. Jahrhunderts schrieben Jérg Demer,
Marx Walther und Wilhelm Rem Miilichs Chronik ab und setzten sie jeweils eigen-
standig fort.”

Der Benediktinerménch Clemens Sender vollendete 1536 eine Chronik, die er
dem spendablen Kaufmannssohn Hieronymus Fugger widmete. Bei dem Maler Jorg
Breu dem Alteren hingegen war unter dem Eindruck der Reformation ein personli-
ches Bediirfnis nach schriftlicher Dokumentation des Zeitgeschehens priagend.” Mit
der Chronik des Matthdus Langenmantel liegt jedoch erneut auch der Fall eines Ver-
fassers aus der ratsnahen Oberschicht vor. In der zweiten Hélfte des 16. Jahrhunderts
pragten hausliche Aufzeichnungen von Vertretern der Mittelschicht das Bild, etwa die
umfassende Sammlung des Kaufmannsgehilfen Georg Kolderer (ca. 1550-1607),” die
Hauschronik des Baumeisters Elias Holl” oder jene des Brauers Georg Siedler.”* Aus
der Zeit des Dreifdigjahrigen Krieges liegen dann Chroniken von dem Kaufmann Jakob
Wagner (1570-1649)” und dem Lehrer Ludwig Hainzelmann vor.*®

Zwei Faktoren befeuerten seit dem Beginn des 16. Jahrhunderts die Geschichts-
produktion in Augsburg: Die systematische Mobilisierung der ,,gedechtnus” fiir die
habsburgische Propaganda durch Kaiser Maximilian I. einerseits;”” und die rdumliche
und kulturelle Nahe zum italienischen Humanismus andererseits. Der Gelehrtenkreis
um Konrad Peutinger oder spater Achilles Pirmin Gasser und Markus Welser wendete

88 WEBER: Geschichtsschreibung (wie Anm. 34), S. 47-68.

89 JOHANEK: Geschichtsschreibung (wie Anm. 80), S. 176.

90 ROHMANN: Clemens Jager (wie Anm. 18), S. 62f., dort auch weitere Belege fiir das Weitere.

91 CAROLA KRAMER-SCHLETTE: Vier Augsburger Chronisten der Reformationszeit. Die Behandlung
und Deutung der Zeitgeschichte bei Clemens Sender, Wilhelm Rem, Georg Preu und Paul Hector Mair.
Liibeck/Hamburg 1970 (Kieler Historische Studien, Bd. 421).

92 WOLFGANG E.J. WEBER/SILVIA STRODEL (Hg.): Georg Kolderer: Beschreibunng vnnd Kurtze Vert-
zaichnus Fiirnemer Lob vnnd gedenckhwiirdiger Historien. Eine Chronik der Stadt Augsburg der Jahre
1576-1607. Augsburg 2013; BENEDIKT MAUER: ,Gemain Geschrey‘ und ,teglich Reden‘. Georg Kolderer
— ein Augsburger Chronist des konfessionellen Zeitalters. Augsburg 2001 (Studien zur Geschichte des
Bayerischen Schwaben, Bd. 29); TscHOPP: Nachrichten (wie Anm. 42).

93 CHRISTIAN MEYER (Hg.): Die Hauschronik der Familie Holl, insbesond. d. Lebensaufzeichnun-
gen des Elias Holl, Baumeisters d. Stadt Augsburg. Miinchen 1910; zuletzt: EvA KORMANN: Ich, Welt
und Gott. Autobiographik im 17. Jahrhundert. K6ln/Weimar/Wien 2004 (Selbstzeugnisse der Neuzeit,
Bd. 13), S.289-294.

94 Stadtarchiv Augsburg, Chroniken 20.

95 BERND ROECK: Eine Stadt in Krieg und Frieden. Studien zur Geschichte der Reichsstadt Augsburg
zwischen Kalenderstreit und Paritdt. Gottingen 1989, Bd. 1, S. 45.

96 Ebda., S. 45f.

97 JAN-DIRK MULLER: Gedechtnus. Literatur und Hofgesellschaft um Maximilian I., Miinchen 1982
(Forschungen zur Geschichte der dlteren deutschen Literatur, Bd. 2).
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sich den romischen Urspriingen der Augusta Vindelicorum zu. Systematisch sammel-
ten sie Handschriften, aber auch Bodenfunde, und stehen so in vielerlei Hinsicht an
den Anfingen der Altertumswissenschaften.”®

Beide Faktoren beeinflussen auch die Werke des ehemaligen Schustermeisters
und Ratsherrn, spéter Ratsdieners und Zollners Clemens Jager (ca. 1500-1561). Er sam-
melte aus stddtischen Archivalien und Biichern Informationen iiber die Geschichte
Augsburgs, vor allem aber iiber die médchtigen Hauser der Stadt. Diese kompilierte er
in reich ausgestatteten Handschriften, die er den jeweiligen Auftraggebern verehrte
— und wurde so zu einem frithen Beispiel fiir die kommerzielle Professionalisierung
von Geschichtsschreibung.” Allerdings war Jager nicht der einzige Anbieter am Augs-
burger Markt fiir public history. Zu erwahnen ist Konrad Bollstatter, der schon um 1470
aus einem festen Repertoire von Vorlagen Chroniken fiir potente Auftraggeber zusam-
mengestellt hatte. Vieles spricht fiir eine Kooperation mit dem Friihdrucker Johannes
Bédmler.'” Eine Chronik Bollstatters wurde auch schon im 15. Jahrhundert gedruckt.'

Uberhaupt brachten Augsburger Drucker schon friih Chroniken auf den Markt:'®
Die Straf3burger Chronik des Jakob Twinger von Kénigshofen wurde schon 1474 und
dann noch einmal 1476 gedruckt.'® 1483 veroffentlichte Anton Sorg die Konzils-
chronik des Ulrich Richenthal.'® 1515 und dann nochmals um 1518/21 erschien eine
anonyme «Chronica von vil vnd mancherlay historien» im Druck, in der Weltchronistik
und Stadtgeschichte nebeneinanderstehen.'®

98 UTA GOERLITZ: ,...sine aliquo verborum splendore...‘. Zur Genese frithneuzeitlicher Mittelalter-
Rezeption im Kontext humanistischer Antike-Transformation: Konrad Peutinger und Kaiser Maxi-
milian I. In: Historiographie des Humanismus. Literarische Verfahren, soziale Praxis, geschichtliche
Riume. Hg. von JOHANNES HELMRATH/ALBERT SCHIRRMEISTER/STEFAN SCHLELEIN. Berlin [u.a.] 2013
(Transformationen der Antike, Bd.12), S.85-110; BENEDIKT MAUER: Der Patrizier als Arch&ologe:
Markus Welser und Augsburgs romische Vergangenheit. In: Stadt und Archdologie, hg. v. BERNHARD
KIRCHGASSNER/HANS-PETER BECHT. Stuttgart 2000 (Stadt in der Geschichte. Veroffentlichungen des
siidwestdeutschen Arbeitskreises fiir Stadtgeschichtsforschung, 26), S.81-100; GERNOT MICHAEL
MULLER (Hg.): Humanismus und Renaissance in Augsburg, Berlin/New York 2010 (Frithe Neuzeit,
Bd. 144).

99 ROHMANN: Clemens Jager (wie Anm. 18), S.5-90, S.207-310; DERS.: Public History im 16. Jahr-
hundert. Clemens Jiger (1500-1561) und die Augsburger Ehrenbiicher. In: EMMENDORFFER/ZAH (Hg.):
Biirgermacht (wie Anm. 67), S. 37-42.

100 JURGEN WOLF: Eine ,Augsburger Stadt-Weltchronik‘ Konrad Bollstatters. Untersuchung und Edi-
tion. Zeitschrift des Historischen Vereins fiir Schwaben 97 (1994), S. 13-38, hier: S. 23, S. 28.

101 NoRBERT WARKEN: Mittelalterliche Geschichtsschreibung in Straf3burg. Studien zu ihrer Funkti-
on und Rezeption bis zur frithen Neuzeit. Saarbriicken 1995, S. 354-357.

102 WARKEN: Geschichtsschreibung (wie Anm. 101), S.354-362; JURGEN WOLF: Konrad Bollstatter
und die Augsburger Geschichtsschreibung. Die letzte Schaffensperiode. Zeitschrift fiir deutsches Al-
tertum und Literatur 125 (1996), S. 51-86, hier: S. 53-54.

103 WouLr: Konrad Bollstatter (wie Anm. 102), S. 63.

104 HAPPES: Transformation (wie Anm. 25), S.77.

105 P1a EckHART: Ursprung und Gegenwart. Geschichtsschreibung in der Bischofsstadt und das
Werk des Konstanzer Notars Beatus Widmer (1475-ca. 1533). Stuttgart 2016, S. 109-117.
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Clemens Jagers Kollege als Ratsdiener, Paul Hektor Mair (1517-1579), vertrieb nun
ebenfalls eine Stadtchronik handschriftlich an interessierte Leser.'® Vor allem aber
lief} er ein «Augsburger Geschlechterbuch» mit aufwendigen Wappenstichen von
Christoph Weiditz drucken, mit dem er dem erneuerten ,Patriziat’ von 1538 eine Art
heraldisches ,coffee-table book‘ lieferte. Kurze Zeit spiter sollten Hans Burgkmair d. J.
und Heinrich Vogtherr d. J. ein dhnliches Werk auf den Markt bringen.'”’

Jagers Vorgédnger als Ratsdiener, der spatere Bauvogt Hans Tirol (1505/06-1575/76),
war mit einer Tochter des Chronisten Jérg Breu des Alteren verheiratet, dessen gleich-
namiger Sohn die buchkiinstlerische Ausstattung der Werke Jagers besorgte.'*® Tirol
schrieb eine Kaiserchronik von Julius Caesar bis zu Karl V., eine Geschichte des Habs-
burgerhauses und anderer europdischer Dynastien sowie ein umfassendes Wappen-
buch des Heiligen Rémischen Reiches. Im Jahr 1541 dedizierte Jakob Herbrot, der
ziinftische Biirgermeister, eine dreibdandige Prachthandschrift dieser Werke dem
Konig Heinrich VIII. von England. 1547 iiberreichte Bischof Otto Truchsess von Wald-
burg eine weitere Version dem spiteren Konig Philipp II. von Spanien.'®”

Im Umfeld des Augsburger Rathauses etablierte sich also um 1550 eine ganze
Gruppe von Geschichtsproduzenten, die ihr Geld damit verdienten, im Auftrag pro-
minenter politischer Akteure historische, genealogische und heraldische Werke
zu produzieren." Sie bezogen selbst nicht politisch Position, sondern belieferten
einen Markt fiir Legitimationserzahlungen und repradsentative Dedikationswerke,
der besonders durch die Geschlechtermehrung von 1538 und den Schmalkaldischen
Krieg 1544-1548 angeheizt wurde. Dieses Wechselspiel von professionalisiertem
Angebot und erhohter Nachfrage diirfte ursdchlich fiir die besonders reiche Augsbur-
ger Geschichtsproduktion im 16. Jahrhundert sein. Denn die Werke von Mair, Jager
und Tirol wurden nun ihrerseits Vorbilder und Vorlagen fiir weitere Chroniken und
Familienbiicher. So préigte eine bei aller Konkurrenz sozial eng vernetzte Gruppe die
historische Selbstwahrnehmung der Stadt an Lech und Wertach bis weit in die Neu-
zeit."

106 BENEDIKT MAUER: Sammeln und Lesen — Drucken und Schreiben. Die vier Welten des Augsbur-
ger Ratsdieners Paul Hector Mair. In: Medien und Weltbilder im Wandel der Frithen Neuzeit, hg. v.
THERESIA HORMANN/FRANZ MAUELSHAGEN/BENEDIKT MAUER. Augsburg 2000 (Documenta Augusta-
na, Bd.5), S.107-132.

107 Das Augsburger Geschlechterbuch. Wappenpracht und Figurenkunst. Hg. von HANS-MARTIN
KAULBACH/HELMUT ZAH. Luzern 2012.

108 ROHMANN: Clemens Jager (wie Anm. 18), S. 33f.

109 Biirgermacht und Biicherpracht, Bd. 2: Die Augsburger Prachtcodices in Eton und im Escorial.
Hg. von CHRISTOPH EMMENDORFFER/HELMUT ZAH. Luzern 2011.

110 DOMINIQUE ADRIAN: Augsbourg a la fin du Moyen Age. La politique de l‘espace. Stuttgart 2014,
S. 319f., wesentlich kritischer als: ROHMANN: Clemens Jager (wie Anm. 18).

111 Vgl. zukiinftig auch: GREGOR ROHMANN: Textual Representations: Chronicles. In: Brill Companion
to Late Medieval and Early Modern Augsburg. 1400-1800. Hg. von MARK HABERLEIN/B. ANN TLUSTY.
Leiden 2019.
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Die Augsburger Chronistik war demnach nicht etwa nur eine Angelegenheit
des Rates und der ihn tragenden Kreise, sondern Teil der hduslichen Schriftlichkeit
in breiteren Kreisen der Stadtbiirgerschaft."? Die Geschichte der eigenen Stadt war
zugleich die Geschichte der weiteren Verwandtschaft — diese verstanden als kogna-
tisch und geschiftlich vernetzte Gemeinschaft von tendenziell agnatischen Familien-
verbdnden. Familiengeschichtliche Inhalte und funktionale Ndahe zur Familienbuch-
schreibung kennzeichnen etwa die bereits erwdhnten Chroniken des Burkhard Zink'™
oder des Jakob Wagner (1570-1649)," die Aufzeichnungen des Lukas Rem'® oder des
Matthius Schwarz"® und auch das Turnierbuch des Marx Walther."” Und neben der
ungewdhnlich reichen chronikalischen Uberlieferung steht eine bis heute nur unzu-
reichend aufgearbeitete Fiille von Familienbiichern aus dem 15. bis 17. Jahrhundert."®
Prichtig gestaltete Codices kennen wir zum Beispiel von den Welser," Ilsung,'”
Hainhofer,” von Stetten, und bereits 1469 von den Gossembrot.'” Zahlreiche weitere
Familienbiicher sind heute nicht mehr erhalten, aber als Vorlage fiir iiberlieferte
Handschriften nachweisbar, so etwa von den Miilich und den Meuting.'” Der schon
erwdhnte Clemens Jager verfasste sogenannte ,Ehrenbiicher‘ und andere familienge-
schichtliche Werke fiir die Herwart, von Stetten, Pfister, Welser, Rehlinger," Linck,
Fugger und Langenmantel (Entwiirfe). Diese wurden ihrerseits bis ins 17. Jahrhundert
zum Vorbild fiir zahlreiche weitere Familienbiicher.”” Bei allen Unwégbarkeiten der
Uberlieferung wird man doch konstatieren konnen, dass der Besitz eines Familienbu-
ches in Augsburg eine weit verbreitete Erscheinung war.

112 Vgl. RoHMANN: Clemens Jdger (wie Anm. 18), S. 217-219.

113 ZAHND: Aufzeichnungen (wie Anm. 36), S. 345-356.

114 Elias Holl und das Augsburger Rathaus. Katalog Augsburg. Hg. von WOLFGANG BAER/HANNO-
WALTER KRAFT/BERND ROECK. Regensburg 1985, Nr. 171.

115 ZAHND, Aufzeichnungen (wie Anm. 36), S.290-292.

116 VALENTIN GROEBNER: Die Kleider des Korpers des Kaufmanns. Zeitschrift fiir Historische For-
schung 25 (1998), S.329-358; SILVIA SERENA TscHOPP: Mode und Memoria. Das ,Trachtenbuch’
des Matthdaus Schwarz im Kontext der Augsburger Erinnerungskultur des 16. Jahrhunderts. In:
Geschichte(n) des Wissens. Festschrift fiir Wolfgang E. J. Weber zum 65. Geburtstag. Hg. von MARK
HABERLEIN/STEFAN PAULUS/GREGOR WEBER. Augshurg 2015, S. 289-302.

117 WEBER: Geschichtsschreibung (wie Anm. 34), S. 241.

118 EMMENDORFFER/ZAH (Hg.): Blirgermacht und Biicherpracht (wie Anm. 67).

119 BENEDIKT MAUER: Patrizisches Bewusstsein in Augsburger Chroniken, Wappenbiichern und Eh-
renbiichern. In: Adelige und biirgerliche Erinnerungskulturen im Spatmittelalter und in der frithen
Neuzeit, hg. v. WERNER ROSENER. Gottingen 2000 (Formen der Erinnerung, Bd. 8), S.145-161, hier:
S. 165f.

120 Ebda., S. 169f.

121 BAER/KRAFT/ROECK (Hg.): Elias Holl (wie Anm. 114), Nr. 184.

122 ROHMANN: Clemens Jager (wie Anm. 18), S. 171.

123 RoHMANN: Wissensproduktion (wie Anm. 57), S. 107.

124 MAUER, Bewusstsein (wie Anm. 119), S. 168-173.

125 ROHMANN: Clemens Jager (wie Anm. 18), S. 238-288.
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5 Zweiseitiger Handel und horizontale Vernetzung:
Der Fall Hamburg

5.1 Von der Hansestadt zum europdischen Handelszentrum

Gegriindet wohl als Missionssitz der Karolingerzeit, hatte Hamburg erst im 13. Jahr-
hundert Ziige einer stiddtischen Siedlung angenommen.’® Nach Jahrhunderte wih-
rendem Lavieren zwischen den Stadtherren — zunéchst den Grafen von Schauenburg,
spater den ddnischen Konigen als Herzogen von Holstein einerseits und dem Kaiser
andererseits — wurde die Stadt an der Elbe 1510 Reichsstadt. Dieser Status wurde erst
1768 von Danemark endgiiltig anerkannt. Hatte Hamburg im Spatmittelalter ganz im
Schatten des nahen Liibeck gestanden, so stieg es mit dem relativen Bedeutungs-
verlust des Ostseehandels im 16. Jahrhundert zu einer Metropole des europdischen
Nordens und im 17. Jahrhundert zur bevolkerungsreichsten Stadt Deutschlands auf.’”

Hamburg gilt in der sozialgeschichtlichen Forschung seit Percy Ernst Schramm
hartnackig als ,,Sonderfall, weil die stidtische Gesellschaftsordnung keine stén-
dische Hierarchie gekannt habe.”® Ein , Kaufmannshonoratiorentum®, so Heinz
Schilling,”” habe sich, nachdem die alte stadtadelige bzw. ministeriale Fiihrungs-
schicht im 14. Jahrhundert verdrangt worden sei, dynamisch selbst erneuert, statt
sich wie in anderen Stidten stindisch zu einem ,Patriziat’ abzuschliefen.”® Die

126 Fiir einen dhnlichen sozialgeschichtlichen Vergleich Hamburgs mit einer Stadt im siidlichen
Reich vgl.: OTTO BRUNNER: Hamburg und Wien. Versuch einer sozialgeschichtlichen Gegeniiberstel-
lung. In: Untersuchungen zur gesellschaftlichen Struktur der mittelalterlichen Stddte in Europa. Rei-
chenau-Vortrage 1963-1964. Sigmaringen 1974 (11966) (Vortrage und Forschungen. Bd. 11), S. 277-289.
127 FRANKLIN KoPITZSCH: Grundziige einer Sozialgeschichte der Aufklarung in Hamburg und Altona
(Beitrage zur Geschichte der Stadt Hamburg, Bd. 21). Hamburg 21990, S. 145-147; zur Stadtgeschichte
vgl. allgemein: Hamburg. Geschichte der Stadt und ihrer Bewohner. Hg. von WERNER JOCHMANN/
HANS-DIETER LOOSE. Hamburg 1982; ECKART KLESSMANN: Geschichte der Stadt Hamburg. Hamburg
2002 ('1981).

128 PERCY ERNST SCHRAMM: Hamburg. Ein Sonderfall in der Geschichte Deutschlands. Hamburg
1964; PERCY ERNST SCHRAMM: Hamburg und die Adelsfrage. In: Zeitschrift des Vereins fiir Hamburgi-
sche Geschichte 55 (1969), S. 81-93.

129 HEINZ SCHILLING: Wandlungs- und Differenzierungsprozesse innerhalb der biirgerlichen Ober-
schichten West- und Nordwestdeutschlands im 16. und 17. Jahrhundert. In: Schichtung und Entwick-
lung der Gesellschaften in Polen und Deutschland. Hg. von MARIAN BISKUP/KLAUS ZERNACK. Wiesba-
den 1983 (Vierteljahrschrift fiir Wirtschafts- und Sozialgeschichte, Beiheft 74), S. 121-173, hier: S. 132.
130 Vgl. auflerdem: RAINER POSTEL: Die Reformation in Hamburg. 1517-1528. Giitersloh 1986 (Quel-
len und Forschungen zur Reformationsgeschichte. Bd. 52), S. 53-55; fiir das 13. und 14. Jahrhundert:
ROLF SPRANDEL: Zur statistischen Auswertung der dltesten Hamburger Stadtbiicher. In: Zeitschrift
des Vereins fiir Hamburgische Geschichte 56 (1970), S. 1-24; DERS.: Stadt-Land-Beziehungen im Spét-
mittelalter und in der Frithneuzeit. In: ROSENER (Hg.): Erinnerungskulturen (wie Anm. 119), S. 21-33,
hier: S.28f.; fiir das 17. Jahrhundert: MARTIN REISSMANN: Die hamburgische Kaufmannschaft des
17. Jahrhunderts in sozialgeschichtlicher Sicht. Hamburg 1975 (Beitrdge zur Geschichte Hamburgs.
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Oberschicht Hamburgs war zumindest bis zum 17. Jahrhundert weniger durch agna-
tische Familienverbdnde als durch miteinander in einem dichten Netz von Heirats-,
Geschafts- und Erbbeziehungen verbundene Einzelpersonen gepragt. Der risikoreiche
Seehandel als Distribution von saisonal und regional variierenden Waren begiinstigte
kurzfristige, weit gestreute Unternehmen und erschwerte die Ausbildung langfristi-
ger Handelsgesellschaften.” Auch die in den letzten Jahren verstirkt erforschten
societates im Hanseraum erreichten nur selten eine mehrere Generationen iiberspan-
nende Kontinuitdt, wie sie im Binnenland zumindest bei den grofien Firmen nicht
uniiblich war.”” Die wenigen greifbaren langfristigen Handelsgesellschaften im Nord-
und Ostseeraum scheinen auffallend hdufig mit Montanindustrie und Bankwesen in
Verbindung zu stehen, was fiir die Ursachenforschung im Vergleich zum oberdeut-
schen Modell zu beachten bleibt.”” Nun wurde unterhalb der besonders prominenten
Hauser wie Fugger und Welser durchaus auch im Siiden ein Grof3teil des Geschiftsle-
bens in kurzfristigeren Beziehungen abgewickelt. Ebenso wird unser Bild vom ober-
deutschen Grofikonzern zumindest auch spezifischen Darstellungsbediirfnissen der
Wirtschaftsgeschichte der Nachkriegszeit geschuldet sein. Gleichwohl beruhte nach
allem, was wir heute wissen, der hansische Handel in viel h6herem Maf3e auf flexib-
len Vertrauensverhdltnissen, wahrend der oberdeutsche auf verwandtschaftliche und
institutionelle Bindungen setzte.”*

Dies wiederum bedingte, dass statt einer Konzentration des Besitzes im Man-
nesstamm die iibliche Aufteilung des Erbes unter S6hnen und Tochtern bzw. deren
Minnern der Regelfall blieb.” In der Oberschicht Hamburgs war nicht die lignage
der mafigebliche Strukturfaktor, sondern die kindred.”® Dieses Verstindnis von Ver-

Bd. 4), S.151-166, hier: S. 209f., 302-330; KoPITZSCH, Grundziige (wie Anm. 127), S. 185-197; HERMANN
RUCKLEBEN: Die Niederwerfung der hamburgischen Ratsgewalt. Kirchliche Bewegungen und biirger-
liche Unruhen im ausgehenden 17. Jahrhundert. Hamburg 1970, S. 132-136, S. 294-310; GISELA RUCK-
LEBEN: Rat und Biirgerschaft in Hamburg 1595-1686: Innere Bindungen und Gegensitze. Marburg
1969, S.120-125.

131 REISSMANN: Kaufmannschaft (wie Anm. 130), S. 94-127; FRANZ IRSIGLER: Der hansische Handel
im Spatmittelalter. In: Die Hanse. Lebenswirklichkeit und Mythos. Hg. von JORGEN BRACKER. Ham-
burg 1989, Bd. 1, S.518-532, hier: S.529-532; fiir die Hansestédte allg. mit weiterer Literatur: RENEE
ROSSER: Hansische Memoria in Flandern. Alltagsleben und Totengedenken der Osterlinge in Briigge
und Antwerpen (13. bis 16. Jahrhundert). Frankfurt am Main 2001, S. 22.

132 Societates. Das Verzeichnis der Handelsgesellschaften im Liibecker Niederstadtbuch 1311-1361.
Hg. von ALBRECHT CORDES/KLAUS FRIEDLAND/ROLF SPRANDEL. K&ln/Wien/Weimar 2003 (Quellen
und Darstellungen zur hansischen Geschichte NF. Bd. 54); CARSTEN JAHNKE: Geld, Geschifte und In-
formationen. Der Aufbau hansischer Handelsgesellschaften und ihre Verdienstméglichkeiten. Habil.
schrift ms. Kiel 2007.

133 Vgl. RoLF HAMMEL-KIESow: Die Hanse. Miinchen 32004, S. 89-93.

134 STEFAN SELZER/ULF CHRISTIAN EWERT: Institutions of Hanseatic Trade. Studies on the Political
Economy of a Medieval Network Organisation. Frankfurt am Main 2016.

135 REISSMANN, Kaufmannschaft (wie Anm. 130), S. 276.

136 Vgl. oben bei Anm. 55.
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wandtschaft entsprach der Praxis der hansischen Kaufmannschaft, fiir die man von
»egozentrierten kommerziellen Netzwerken®“ gesprochen hat.”” Entgegen der land-
ldaufigen Vorstellung von mittelalterlicher Verwandtschaft (,Sippe‘) war diese bilate-
rale Verwandtschaft jedoch der Normalfall, wihrend agnatische Erbverhdltnisse eine
durch dynastische oder quasi-dynastische Strukturen bedingte Seltenheit darstellen.
Nicht Hamburg ist also im europdischen Rahmen der ,,Sonderfall“, sondern jene
Milieus, in denen sich quasi-dynastische Erbschaftsverhdltnisse etablierten, etwa der
sich seit dem 15. Jahrhundert stdndisch formierende Adel oder das ,Patriziat* vieler —
und langst nicht aller — Stadte.

Es gab freilich auch in Hamburg Ausnahmen: Zuwanderer aus Stadten mit starker
agnatisch-patriniear gepragten Oberschichten brachten ihre Vorstellungen mit. Unter
den Hamburger Ratsherren blieb auch das Vorbild der ausgestorbenen Fiihrungs-
schicht des 13. und 14. Jahrhunderts prisent, ebenso das des hofischen Adels und der
stiddeutschen ,Geschlechter‘. Das ,Geschlecht‘ als Konzept fiir die Organisation von
Verwandtschaft und Erbrecht war also in norddeutschen Stddten eine Ubernahme aus
anderen sozialen Kontexten. Dieses zweite Patriziat bildete denn auch den Raum, in
dem sich in Hamburg Ansdtze einer familidren Erinnerungskultur feststellen lassen —
Familienbuchschreibung inklusive."®

5.2 Ein Familienchronist in Hamburg

»Tho wetende, dat ick, Joachim Moller de Junger, dut nabeschreven van der Herkumpft mines
vaders vnd miner moder vnd ehres geschlechtes, vth bevele mindes vaders vth sinen schrifften, de
he mit siner hand getekent, geschreven hebbe.“"*

Diesen Hinweis trug um das Jahr 1545 der Hamburger Joachim Moller vom Hirsch in
das Familienbuch seines Vaters, des Ratsherren Joachim des Alteren ein. Der Sohn,
der im Auftrag des Hausvaters eine Chronik fiihrt, muss dokumentieren, dass er nur
der Schreiber ist, nicht der Urheber der familidren Identitdtskonstruktion. Auf den
ersten Blick ist dieser Eintrag im «Slechtbok» der Moller vom Hirsch also nicht weiter
tiberraschend. Irritiert wird man freilich wiederum von der Mischung aus hoch- und

137 CHRISTOPH JEGGLE: Tagungsbericht Praktiken des Fern- und Uberseehandels. 4. Tagung des
Irseer Arbeitskreis fiir vorindustrielle Wirtschafts- und Sozialgeschichte. 02.04.2004-04.04.2004,
Schwabenakademie Irsee. In: H-Soz-u-Kult, 01.05.2004, <http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/ta-
gungsberichte/id=423> [06.09.2017].

138 Vgl. ausfiihrlicher: GREGOR ROHMANN: Joachim Moller griindet ein Geschlecht. Erinnerungsrau-
me im Hamburg des 16. und 17. Jahrhunderts. In: Macht und Memoria. Begrdbniskultur europdischer
Oberschichten in der frithen Neuzeit. Hg. von MARK HENGERER. K61n/Weimar/Wien 2005, S. 91-130.
139 Dat Slechtbok. Geschlechtsregister der Hamburgischen Familie Moller (vom Hirsch), verfafit im
Jahr 1541 von Joachim Moller, Rathmann. Mit Nachtrdgen bis 1612, sowie mit verschiedenen Beilagen.
Hg. von OTTO BENEKE. Hamburg 1876, S. 1.
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niederdeutsch sein, die der studierte Jurist Joachim jr. hier produzierte. Wie Reimar
Kock spricht auch er von ,,geschlecht®, verwendet also ein hochdeutsches Lehnwort,
wo man doch die niederdeutsche Entsprechung ,slecht“ erwartet hitte. Immerhin
trug die heute verlorene Handschrift den Titel «Dat Slechtbok» — den ihr freilich erst
der letzte Bearbeiter Johann Moller vom Hirsch Anfang des 17. Jahrhunderts gegeben
hat."® Seine Vorfahren nennen die patrilinearen Abstammungsverbinde in ihrer
Genealogie in der Regel ,,namen“.”*" Das niederdeutsche ,,slecht*/,,geslecht“ verwen-
den sie nie, und nur an wenigen Stellen das hochdeutsche ,,geschlecht“."* Zur regel-
haften Klassifikation fiir die Verwandtschaftsgruppe wird (wiederum das hochdeut-
sche) ,,geschlecht“ dann freilich 1546 in der Stiftungsurkunde der von Joachim sen.
zusammengefassten Testamentsstiftungen der Familie."”

»Geschlecht” im Sinne einer patrilinearen Abstammungsgruppe war an der Elbe
Mitte des 16. Jahrhunderts ein Begriff, den man als hochdeutsch wahrnahm."* Und
auf die Idee, ein ,Geschlechtsbuch’ anzulegen, kamen in Hamburg im 16. Jahrhundert
soweit wir wissen nur Vater und Sohn Moller vom Hirsch. Denkt man iiber die Reich-
weite kultureller Phdnomene nach, so mégen Ausnahmen wie diese den Blick schér-
fen fiir die Strukturbedingungen von Verbreitung oder Nicht-Verbreitung.'*

140 BENEKE (Hg.): Dat Slechtbok (wie Anm. 139), S. vii; vgl. dort auch allgemein zu den Sprachver-
héltnissen im ,,Slechtbok*; zum Verlust der Handschrift vgl. GREGOR ROHMANN: Gab es in Hamburg
ein Patriziat? Beobachtungen zum ,,Slechtbok” der Moller vom Hirsch. In: Museum, Musen, Meer. J6r-
gen Bracker zum 65. Geburtstag. Hg. von OLAF MATTHES/ARNE STEINERT. Hamburg 2001, S. 138-168,
hier: S. 150f.

141 Zu dieser Begrifflichkeit vgl. (fiir Regensburg): OLIVIER RICHARD: Haus und agnatisches Fami-
lienbewuftsein im spatmittelalterlichen Regensburg. In: Hauser, Namen, Identitdten. Beitrdge zur
spatmittelalterlichen und frithneuzeitlichen Stadtgeschichte. Hg. von KARIN CzZAJA/GABRIELA SIGNO-
RI. Konstanz 2009 (Spatmittelalterstudien, Bd. 1), S. 93-108.

142 Slechtbok (wie Anm. 139), S.1: ,,Tho wetende, dat vor tiden dat geschlechte der Nannen sick in
dat geschlechte der van Bergen, welckere Eddelliide, ock ein deel van ehnen Riddere gewesen, befreiet
hebben, [...]“ ebda., S. 15: ,,Ditmal is gewest ein grote pestilentie to hamborch, vnd vel mines geschlechts
ock in godt vorscheden, [...]“; ebd., S.16: ,vnd it Her Cordt hir to gevoget, vnd ist de ander des namens
vnd geschlechtes im Rade.“; ebda., S. 34: ,,Margaretha |...] heft thor ehe genahmen vasmar vasmar, tho
Bremen bordich, vth dem geschlechte vasmers, vnd hebben getelet einen son Johan.“ Der Eintrag S. 16
stammt von der Hand des Vaters, die anderen von der Joachim juniors. Vgl. dazu allg. ROHMANN:
Moller (wie Anm. 138), S.109-112.

143 Vgl. ROHMANN: Moller (wie Anm. 138), S. 112-115.

144 Dies war freilich nicht durchgehend der Fall, vgl. ROHMANN: Moller (wie Anm. 138), S. 110 mit
Anm. 95; unter Rekurs auf: FRAUKE PLATE: Biddet vor dat geslecht. Memoria und Reprdsentation im
mittelalterlichen Hamburg. In: Gemeinschaft und Geschichtsbilder im Hanseraum, hg. v. THOMAS
HiLL/DIETRICH W. POECK. Frankfurt am Main 2000 (Kieler Werkstiicke. Reihe E. Beitrdge zur Sozial-
und Wirtschaftsgeschichte, Bd. 1), S. 61-100, hier: S. 74. Plates materialreiche und quellengesittigte
Studie leidet an einer etwas vorschnellen Gleichsetzung von individueller und familienbezogener
Memoria, vgl. ROHMANN: Moller (wie Anm. 138), S. 98f.

145 Zum folgenden vgl. ROHMANN: Wissensproduktion (wie Anm. 57), S. 98-104.



Reichweiten und Formen der Geschichtsschreibung in deutschen Stadten = 157

Schon mindestens seit 1536 trug Joachim Moller d. A. Informationen zu den Ver-
wandtschafts- und Erbverhéaltnisse seines Hauses zusammen und hielt sie in meh-
reren Biichern fest, darunter eben das von 1541-1546 entstandene ,Slechtbok*.!*
Ganz wie Familienbuchverfasser in Oberdeutschland verweist Joachim Moller fiir
seine Angaben auf hausliche Aufzeichnungen der Vorfahren und Verwandten: Einige
Male heif3t es im «Slechtbok»: ,dies hat Herr Hinrick Moller in seinem Buch/in seinem
kleinen Denkbuch verzeichnet*'”’; und an anderer Stelle: ,,so hat Herr Hinrik Moller in
seinem Gebetbuch mit eigener Hand geschrieben.“'*® Schon der Grof3vater also fiihrte
hédusliche Aufzeichnungen. Zusitzlich machte er auf den leeren Seiten oder dem
Umschlag seines Gebetbuches Notizen zu Geburten und Todesfillen." Weiterhin
stehen Joachim Moller auch Aufzeichnungen des &lteren Detlev Bremer (*1403, 1447
Biirgermeister) zur Verfiigung: ,wie das der alte Herr Detlev Bremer in seinem Buch
geschrieben hat, das ich gesehen und gelesen habe“."°

1541 holte Joachim Moller in Celle Erkundigungen iiber die angeblich adeligen
Vorfahren seiner Mutter ein.” Und am 30. August 1541 lief er sich von Herzog Otto von
Braunschweig-Liineburg in dessen Residenz Harburg einen Wappenbrief bestatigen,
den sich 1449 der Urgrof3vater seiner Frau hatte ausstellen lassen.” Schon am 25. Mai
hatte er in Regensburg von Kaiser Karl V. einen Wappen- und Adelsbrief erworben.™
Das «Slechtbok» gehort so in den Kontext einer ganzen Kampagne von Mafinahmen,
an deren Ende die fiir einen Hamburger im 16. Jahrhundert beinahe singuldre Erlan-
gung eines Adelstitels stand.” Dass Moller immer wieder nach Harburg und Celle
reiste, hatte nun noch ganz andere Hintergriinde: Er war als Diplomat seiner Stadt in
dem langjahrigen Rechtsstreit zwischen Hamburg und den Herzégen um die Hoheit
auf der Elbe tétig. Die Familie gab dem Harburger Hof auch Kredite. Der Sohn Joachim
jr. schlief3lich sollte als herzoglicher Rat fiir die Gegenseite in diesen Verhandlungen

146 BENEKE (Hg.): Slechtbok (wie Anm. 139), S. 1-73, Beschreibung: S. VI-VIII.

147 BENEKE (Hg.): Slechtbok (wie Anm. 139), S.15: ,,dith hefft Her Hinrick moller in sin boke“ oder
auch ,klen denckelbok“ verzeichnet; vgl. S.9: ,,wo Her hinrick mollerfs handt mit bringet®; S.14, S.15
unten, S. 17, S. 60, S. 63.

148 BENEKE (Hg.): Slechtbok (wie Anm. 139), S. 14: ,,alf3o hefft Her Hinrick Moller in sin bedeboke mit
siner egen hant gescreven®; vgl. S. 15: ,,Dut hefft Her Hinrick moller mit eghener handt in eyn klen denk-
kelbok getekent, ok in sin bedebok, achter an dem boke.

149 So schon BENEKE (Hg.): Slechtbok (wie Anm. 139), S. ii.

150 BENEKE (Hg.): Slechtbok (wie Anm. 139), S.14: ,wo dat de olde Her detleff bremer in sin boke
gescreven hefft, dat ick geseen vnde gelesen®; vgl. ebenda, S. 4, S.15, S. 23, S. 31, S. 32, S. 44; zur Person
vgl. S. 33. Vgl. Heinrich REINCKE: Untersuchungen iiber Hamburgs mittelalterliche Geschichtsschrei-
bung. Zeitschrift des Vereins fiir Hamburgische Geschichte 24 (1921), S. 1-31, hier: S. 22-31.

151 BENEKE (Hg.): Slechtbok (wie Anm. 139), S. 3.

152 BENEKE (Hg.): Slechtbok (wie Anm. 139), S. 89f.

153 BENEKE (Hg.): Slechtbok (wie Anm. 139), S. 84-88.

154 Vgl. hierzu ROHMANN: Moller (wie Anm. 138), S. 94-98.
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tatig werden.” Die Mollers vom Hirsch wurden also offenbar auch zu kulturellen Ver-
mittlern.

Das Familienbuch des Joachim Moller erfasst jedoch nicht etwa nur die agnati-
schen Vorfahren, sondern so vollstidndig wie m6glich den ganzen Kreis der Vorfahren
miitterlicher- wie viterlicherseits, einschlief3lich der angeblichen oder tatsidchlichen
adeligen Verbindungen. Wie die von Simon Teuscher untersuchten Berner Ratsfami-
lien benutzte also auch der Hamburger Moller zwei unterschiedliche Konzeptionen
von Verwandtschaft. Denn fiir seine Stellung in der Stadt, zumal fiir erbrechtliche
Auseinandersetzungen, brauchte Joachim Moller auch weiterhin all jene bilateralen
verwandtschaftlichen Beziehungen, die seinem pratendierten Adel gar nicht entspra-
chen. Sein Familienbuch zeigt damit {iberdeutlich, wie Joachim Moller versuchte, in
einer Gesellschaft von kindreds seine lineage zu konstruieren. Im Gegensatz zu Bern
im 15. Jahrhundert konnte sich in Hamburg weder die Idee einer agnatischen, endo-
gamen Strukturierung der ratsnahen Eliten durchsetzen, noch die ihr korrelierende
Gattung der Familienbuchschreibung. Bei alledem ist ndmlich zundchst bemerkens-
wert, dass Joachim Moller vom Hirsch iiberhaupt auf die Idee kam, ein Familienbuch
anzulegen. Denn in Hamburg ist aufBer seinem aus der Zeit vor dem Dreifligjahrigen
Krieg noch gerade ein weiteres Familienbuch iiberliefert.”® Dies ldsst sich nun nicht
einfach damit erklaren, dass es in Norddeutschland und Hamburg keine Patrizier-
herrschaft gegeben habe.”” Denn im Siiden legten ja mitnichten nur ,Geschlechter
Familienbiicher an.

Auch die oben diskutierte Schwiche patrilinearer Verwandtschaftsstrukturen
(lineage/lignage) gegeniiber der bilateralen Vernetzung der kindred aufgrund der in
den Hansestddten pragenden kurzfristigen, individuellen Geschiftsbeziehungen ist
an sich noch keine hinreichende Erkldrung. Es fehlte der Familienbuchschreibung
damit noch nicht der Gegenstand, namlich das Wissen um die verwandtschaftlichen
Allianzen und Loyalitaten. Im Gegenteil: Die komplexen, dynamischen Vernetzungen
einer kindred bedurften doch — so konnte man meinen — viel eher der schriftlichen

155 ERNST BaAscH: Der Kampf des Hauses Braunschweig-Liineburg mit Hamburg um die Elbe vom
16. bis 18. Jahrhundert. Hannover 1905 (Quellen und Darstellungen zur Geschichte Niedersachsens,
21), S. 15-17 (1541 Verhandlungen mit Herzog Otto in Harburg), S. 21 (1545/46: Verhandlungen in Celle
mit Herzog Ernst), S. 23 (1554: Joachim Moller d. J. als herzoglicher Kanzler), S.27 (Johannes Moller,
Sohn des Joachim, als Glaubiger und Kreditvermittler Herzog Ottos von Harburg), S. 42f. (1573: Joa-
chim Moller d. ]. als herzoglicher Rat). Vgl. dazu: GREGOR ROHMANN: The Making of Connectivity. How
Hamburg tried to gain Control over the Elbe River (13th-16th Centuries). In: Merchants, Pirates, and
Smugglers. Criminalization, Economics and the Transformation of the Maritime World (1200-1600).
Hg. von THOMAS HEEB@LL-HOLM/PHILIPP HOHN/GREGOR ROHMANN. Frankfurt am Main/New York
2019 (Discourses of Weakness and Ressource Regimes, Bd. 6), S. 207-245.

156 Staatsarchiv Hamburg, 611-19 Decker: Johann Hinrich Decker-Stiftung, Nr. 1: Stammbuch der Fa-
milie Dedeken und Decker, 1607-1744; vgl. dazu: ebenda, 741-2: Genealogische Sammlungen, Nr. 24:
Namensregister zum Familienbuch des Magisters Georg Dedeken 1564-1628, von Karl-Egbert Schultze
(1933).

157 So BENEKE (Hg.): Slechtbok (wie Anm. 139), S.II.
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Fixierung als die vergleichsweise schematische, einfach am Namen und der Abstam-
mung im Mannesstamm festzumachende lignage. Und tatsdchlich zitiert Joachim
Moller ja einschldgige Aufzeichnungen seiner Vorfahren zu den Geburten, Hochzei-
ten und Todesfdllen in ihrem Umfeld. Diese Aufzeichnungen diirften aber hauptsdch-
lich die Generation des Berichterstatters und die Eltern und Kinder betroffen haben,
den eigenen Zeithorizont also, in dem sich auch die vereinzelten familidren Notizen
in hansestddtischen Rechnungsbiichern und Kaufmannspraktiken in aller Regel
bewegen.

Im Hamburg des 16. Jahrhunderts, wo sich die kindred als Strukturprinzip der
Verwandtschaft konturierter zeigt als in anderen Hansestadten, gebrach es der Fami-
lienbuchschreibung wohl vielmehr an den gesellschaftlichen Grundbedingungen:
Wer ein Familienbuch schrieb, tat dies fiir die Nachkommen, d.h. er erwartete und
wollte erreichen, dass diese sich mit ihm in einem generationeniibergreifenden und
der Erinnerung werten verwandtschaftlichen Zusammenhang sehen wiirden. Davon
jedoch konnte ein Hamburger im 16. Jahrhundert offenbar in der Regel nicht ausge-
hen. Und weiter noch: Da Verwandtschaft in einer kindred-zentrierten Gesellschaft
individuell bestimmt wurde, hatten selbst enge Verwandte immer nur relativ kleine
und je spezifische Schnittmengen, selbst Geschwister nach der Heirat nur noch 50
Prozent. Es hatte also jeder Hamburger ein eigenes Familienbuch fiihren und perma-
nent iiberarbeiten miissen.

Dass wir heute nur noch so wenig familienbezogene Texte aus Hamburg besitzen,
heifdt vor diesem Hintergrund nicht, dass es sie nicht gegeben hitte. Vielmehr gab
es in ratsnahen Kreisen offenbar durchaus schriftliche Aufzeichnungen iiber Ehen,
Todesfille, Geburten und dergleichen, wie sie Joachim Moller ja wiederholt zitiert.
Wo jedoch schon die Idee eines langfristig stabilen Familienverbands eine Seltenheit
ist, da ist eben auch die Wahrscheinlichkeit, dass ein Familienbuch iiberliefert wird,
ungleich geringer als dort, wo Name und Mannesstamm iiber Generationen weiterge-
tragen werden. Das schriftlich fixierte Wissen iiber die kindred eines Verfassers hatte
schon fiir dessen Nachkommen nur noch allenfalls den halben praktischen Wert, es
lief3 sich nur unter grolem Aufwand fortschreiben bzw. aktualisieren, und es funk-
tionierte nicht als Gegenstand der Reprdsentation oder der Zirkulation in sozialen
Netzwerken. Die Gattung Familienbuch wurde in diesem Umfeld also auf mehreren
Ebenen blockiert:

1. Die grof3e Mehrheit der Hamburger, die fiir sich nicht eine agnatische Verwandt-
schaftskonzeption iibernahm, hatte schlicht keinen Anlass zur Fiihrung eines
Familienbuches — allenfalls zu akzidentiellen Notizen im Rahmen der hduslichen
und kaufméannischen Schriftlichkeit, wie sie Joachim Moller dann offenbar vor-
lagen.

2. Wenn Aufzeichnungen gefiihrt wurden: Was sollte man aufschreiben? Alle ver-
wandtschaftlichen Verbindungen des Verfassers, wie auch Moller dies zunéchst
zum Ausgangspunkt nahm? Oder nur das Geschlecht im Sinne der agnatischen
Aszendenz? Joachim Moller jedenfalls war sich offenbar nicht genau iiber den
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Unterschied im Klaren, spricht er doch auch von seinem ,,geschlecht®, wenn er
beide Seiten der Verwandtschaft meint."®

3. Und wenn schlieflich entsprechende Aufzeichnungen vorlagen, dann war ange-
sichts der Verwandtschafts- und Erbschaftsstrukturen die Uberlieferungswahr-
scheinlichkeit ungleich geringer als in einer Gesellschaft, in der die Idee der Wei-
tergabe und Weiterfiihrung im Mannesstamm nicht exotisch und letztlich sinnlos
erschien.

5.3 Zur Hamburger Stadtchronistik

Neben seinen schon erwdhnten Aufzeichnungen legte Joachim Moller auch ein «Rats-
buch» (,radesbok“) an, in dem er Informationen iiber die Mitglieder des Hambur-
ger Rates sammelte.”® Wie bei vielen siiddeutschen Stadt- und Familienchronisten
gingen also auch bei Joachim Moller das Interesse an der Geschichte der eigenen Ver-
wandtschaft und jenes an der eigenen Stadt und ihren Eliten eine enge Verbindung
ein. Auch damit jedoch bildete er unter seinen Mitbiirgern einen Sonderfall. Denn in
Hamburg sollte eine auf die Stadt als Wahrnehmungshorizont bezogene, lingere Zeit-
rdume {iiberblickende Geschichtsschreibung erst in der zweiten Hilfte des 16. Jahr-
hunderts entstehen. Und den wenigen rezeptionsgeschichtlich auswertbaren Zeug-
nissen zufolge sollte sie nie Breitenwirkung erlangen.

Sowohl die klosterliche und geistliche Geschichtsschreibung als auch erste
Ansitze aus der Hand von Laien seit dem 14. Jahrhundert waren nicht auf die
Stadt, sondern auf die Geschichte von Land und Dynastie der Grafen von Schauen-
burg bzw. Herzdge von Holstein bezogen.'® Der als Historiograph des europiischen
Nordens beriihmt gewordene Hamburger Domherr und Liibecker Syndicus Albert
Krantz (1448-1517) schrieb eben eine «Wandalia» — eine Geschichte des Nord- und
Ostseeraums — , eine «Saxonia» sowie eine «Metropolis» — eine Kirchengeschichte
Sachsens — , aber keine Chronik seiner Heimatstadt.*® Wo sich also in Hamburg ein
Geschichtsinteresse regte, war es mindestens bis zur Reformation nicht auf die Stadt,
sondern auf die weitere Region, auf die Landesherrschaft oder auf den wendischen

158 BENEKE (Hg.): Slechtbok (wie Anm. 139), S. 15, iiber eine Epidemie im Jahr 1464: ,, Ditmal is gewest
ein grote pestilentie to hamborch, vnd vel mines geschlechts ock in godt vorscheden, wo ich van minen
frunden bericht bin.“ Da Moller die agnatische Aszendenz nur bis in die zweite Hélfte des 15. Jahr-
hunderts zuriickfithren konnte und stattdessen die ganze kollaterale Vernetzung seiner Vorfahren
darstellt, kann er hier nicht das ,Geschlecht im engeren Sinne meinen.

159 REINCKE: Untersuchungen (wie Anm. 150), S. 22.

160 REINCKE: Untersuchungen (wie Anm. 150), S. 3-10.

161 REINCKE: Untersuchungen (wie Anm. 150), S. 4; RaU: Geschichte und Konfession (wie Anm. 24),
S.79; ULRICH ANDERMANN: Albert Krantz. Wissenschaft und Historiographie um 1500. Weimar 1999
(Forschungen zur mittelalterlichen Geschichte, Bd. 38); M6BIUS: Gedachtnis (wie Anm. 1), S. 71-76.
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Stadteraum um Liibeck bezogen.'” Da die Verwaltungstitigkeit sich ohnehin stark

an der benachbarten Metropole orientierte, und die Ratsbuchchronistik ja ohnehin
integraler Bestandteil der Administration war, besorgte man sich eher Abschriften
oder Ausziige der kanonischen Liibecker Geschichtstexte.'®® Ebenso konnte man fiir
die friihe Geschichte der eigenen Stadt auf die Bistumsgeschichte zuriickgreifen,
die im nominellen Doppelbistum Hamburg-Bremen eher in der Nachbarstadt an der
Weser weitergetragen wurde.'** So lag Hamburg lange Zeit im Windschatten zweier
potenter Produktionsorte von Chroniken: Liibeck und Bremen. Mit der anonymen
«Cronecken der Sassen» von 1492 lag auch schon friih eine gedruckte Landeschronik
vor, aus der ein Hamburger Leser einiges iiber die eigene Stadt erfahren konnte.'®
Immerhin gab es im Umfeld des Rates und der stidtischen Verwaltung ,Relationen’
iiber einzelne Konflikte in der Stadt, bei denen ein offizidser oder rechtfertigender
Charakter anzunehmen ist.'®® Chronikalische Aufzeichnungen aus den hiuslichen
Schreibstuben von Hamburger Biirgern suchen wir hingegen lange Zeit vergeblich.
Erst in der Reformationszeit tauchen solche Verfasser auf, etwa der Goldschmied
Cordt Knost (+1541), der Bierschreiber Bernd Gyseke (1540-1550),'*" der Biirgermeister

162 Anders als etwa im benachbarten Liineburg, dessen Chronistik durch eine stark stadtische
Perspektive auffillt, vgl. DROSTE: Schreiben (wie Anm. 25); DERS.: Gebrauch (wie Anm. 43), S. 281f.;
HENN: Stéddtische Geschichtsschreibung (wie Anm. 6), S. 43—-48.

163 So beruhen z. B. die sogenannten ,,Hamburgischen Jahrbiicher vom Jahr 1457* auf Exzerpten
aus Liibecker Quellen; vgl. Hamburgische Chroniken in niedersidchsischer Sprache. Hg. von JOHANN
MARTIN LAPPENBERG. Hamburg 1861, S. xxiii, S. 227f.; entsprechendes gilt fiir die ,,Wendische Chro-
nik“, ebenda, S. xxviiif., S.229f.; zu einer Hamburger Abschrift der Liibecker Ratschronik (,,Detmar-
Chronik, 1. Teil*) vgl. KARL KOPPMANN: Einleitung. In: DERS. (Hg.): Die Chroniken der niederséchsi-
schen Stédte: Liibeck, Bd. 1. ND Gottingen 1967 (Die Chroniken der deutschen Stiddte vom 14. bis ins
16. Jahrhundert. Bd. 19), S. 3, S. 192; MOBIUS: Gedéchtnis (wie Anm. 1), S. 56 mit Anm. 236. Auch von
der sog. ,,Rufus-Chronik® (um 1430) existiert eine Hamburger Abschrift des 16. Jahrhunderts (neben
einer des 18. Jh.), vgl. KARL KoPPMANN: Einleitung. In: DERS. (Hg.): Die Chroniken der niedersichsi-
schen Stédte: Liibeck, Bd. 2. ND G6ttingen 1967 (Die Chroniken der deutschen Stidte vom 14. bis ins
16. Jahrhundert. Bd. 26), S. 180. Auch eine Abschrift der Chronica Novella des Hermann Korner ist in
Hamburg nachweisbar, vgl. MOBIUS: Geddchtnis (wie Anm. 1), S. 60.

164 Etwa in der Bremer Stadtchronik des spéaten 14. Jh.: Die Bremer Chronik von Rinesberch, Sche-
ne und Hemeling. Hg. von HERMANN MEINERT. Stuttgart/Gotha 1968 (Die Chroniken der deutschen
Stadte vom 14. bis zum 16. Jahrhundert. Bd. 37). Die heute in der Staats- und Universitatsbibliothek
Hamburg befindliche Leithandschrift H derselbigen ist freilich erst mit dem aus Bremen stammenden
Notar und Geschichtsschreiber Erpold Lindenbrog (1540-1616) nach Hamburg gelangt.

165 Cronecken der Sassen, Mainz 1492; vgl. Repertorium ,,Geschichtsquellen des deutschen Mittelal-
ters“: Bote, Hermann, Cronecken der Sassen, URL: http://www.geschichtsquellen.de/repOpus_00692.
html [12.11.2018]. Allg.: BRIGITTE FUNKE: Cronecken der Sassen. Entwurf und Erfolg einer sdchsischen
Geschichtskonzeption am Ubergang vom Mittelalter zur Neuzeit. Braunschweig 2001 (Braunschwei-
ger Werkstiicke Reihe A, Veroffentlichungen aus dem Stadtarchiv und der Stadtbibliothek, Bd. 104).
166 REINCKE: Untersuchungen (wie Anm. 150), S.14-22; HENN: Stddtische Geschichtsschreibung
(wie Anm. 6), S. 42f.

167 REINCKE: Untersuchungen (wie Anm. 150), S.12f.; RAU: Geschichte und Konfession (wie Anm.
24), S.341.
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Matthias Rheder (1499-1579)"® oder Cordt von Hagen.®® Auch ihre Aufzeichnungen
bleiben jedoch an das Zeitgeschehen gebunden, in das sie politisch involviert waren.
Es war mit Adam Tratziger (1523-1584) ein gelehrter Jurist und gebiirtiger Niirnberger,
der 1553-1557 die erste wirkliche Chronik der Stadt Hamburg verfasste."” Er war auf
Vermittlung der Herzdge von Mecklenburg als Stadtsyndicus nach Hamburg gekom-
men und hatte eine Hamburgerin geheiratet. Spater wurde er Kanzler der Herzoge
von Holstein — ein Mann also, dessen Wahrnehmungshorizont sicherlich nicht auf
die Stadt an der Elbe begrenzt war. IThre eigentliche Bliite sollte die Hamburger Chro-
nistik erst im 17. Jahrhundert erleben, getragen von Priddikanten wie Peter Hensel
(1639-1677) und Schreibmeistern wie Wentzel Janibal (1640-1704?)."* Nun entstand
mit Wolfgang Heinrich Adelungks (1649-1710) ,,Kurtzer Historischen Beschreibung*
auch ein Geschichtswerk fiir den Druck, ein deutliches Indiz dafiir, dass das nun auf-
kommende Interesse an der Stadtgeschichte sich auch in seinem Publikum deutlich
von den Bedingungen des Spatmittelalters unterschied. Bis ins 18. Jahrhundert sollte
die Historiographie der Stadt Hamburg eine Angelegenheit von Gelehrten, und nur
selten von Kindern der Stadt, bleiben."”

Anders als in siiddeutschen Reichsstadten wie Augsburg war die stiddtische
Geschichtsschreibung also in Hamburg nicht in den wirtschaftlichen und politischen
Fiihrungsschichten verankert. Auch der Rat zeigte erst im 16. Jahrhundert und eigent-
lich nur in konkreten politischen Konflikten ein deutlicheres Interesse an der schrift-
lichen Fixierung der Erinnerung."” Dabei war fiir die Hamburger eben nicht ihre Stadt
der Wahrnehmungshorizont, sondern Land und Dynastie der Stadtherren oder die
weitere Region des wendischen bzw. sdachsischen Nord- und Ostseeraums. Denn die
in der Hansestadt kulturell und politisch dominierenden Kaufleute bewegten sich
alltidglich in diesem weiteren Einzugsgebiet, in multilateralen Netzwerken, die ver-
wandtschaftlich, geschiftlich und politisch weit iiber den Mikrokosmos ihrer Heimat-
stadt hinausgingen. Folgerichtig griffen sie erst in groflerer Zahl zur Feder, als die
Strukturen des hansischen Handels sich aufgelst hatten und Hamburg zum Zentrum
des nordeuropaischen Handels geworden war.

168 REINCKE: Untersuchungen (wie Anm. 150), S. 11.

169 RAU: Geschichte und Konfession (wie Anm. 24), S. 341f.

170 REINCKE: Untersuchungen (wie Anm. 150), S. 10; RAU: Geschichte und Konfession (wie Anm. 24),
S.343f.

171 RaU: Geschichte und Konfession (wie Anm. 24), S. 348f.

172 Vgl. die Kurzbiographien bei RAU: Geschichte und Konfession (wie Anm. 24), S. 348-357.

173 Vgl. Rau: Geschichte und Konfession (wie Anm. 24), S. 79.
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6 Verwandtschaftsstrukturen und Erinnerungs-
kulturen in deutschen Stadten an der Wende zur
Neuzeit: Nord und Siid im Vergleich

In Augsburg konnten stddtische Eliten also schon im 15. Jahrhundert auf die
Geschichte ihrer Stadt als Traditionsreservoir zuriickgreifen. Dass sie dies auch aus-
giebig taten, hatte Griinde: Die Sozialstruktur der reichsstadtischen Eliten und ihre
kulturelle Ndahe zum landlichen Adel beforderten die Adaptation eines patrilinearen
Verstandnisses von Verwandtschaft bzw. Erbschaft, zumindest fiir die historische
Selbstwahrnehmung. Diese agnatische Konzeption korrelierte mit einem Verstindnis
von der Stadt als Raum einer tendenziell endogamen Herrschaftselite. Aus diesem
Verstdandnis speiste sich wiederum ein erhOhtes Interesse an der Geschichte der
Stadt, wie es sich in dem engen Wechselverhaltnis von Familienchronistik und Stadt-
chronistik in der hauslichen Schriftlichkeit stadtischer Biirger duflert.

In Hamburg fehlte nun zunéachst einmal ein vergleichbares Potential zur histori-
schen Traditionsbildung. Freilich kannte auch die Stadt an der Elbe seit dem spéten 15.
Jahrhundert ihren gewagt konstruierten Griindungsmythos— wie viele Stadte auch in
Norddeutschland:"™ Die gedruckte Sachsenchronik von 1492 hatte einen vorchristlichen
Gott namens ,,[Jupiter] Hamoys* als Namenspatron Hamburgs postuliert.”” Ende des 17.
Jahrhunderts tauchten im Nachlass eines Predigers an der Hauptkirche St. Michaelis drei
Messingplatten auf, die von einem im Jahr 1728 vor Christus regierenden ,,K6nig Gomber*
stammen sollten. Dieser hitte demnach Hamburg gegriindet und unter anderem mit
Kaiser Augustus (!) korrespondiert.” Langfristige Wirkung hatte diese gelehrte Fiktion
aber kaum. Es fehlte offenbar in weiten Kreisen Hamburgs der Bedarf an entsprechen-
den Konstruktionen. Und es fehlte die Konzentration der Wahrnehmung auf den Mikro-
kosmos der Heimatstadt: Wie man das agnatische ,Haus‘ nicht als dominante Struktur
des gesellschaftlichen Lebens erfuhr — und daher wesentlich seltener schriftlich fixierte
—, so sah man bei allem Lokalpatriotismus wohl weniger die eigene Stadt als vielmehr

174 Zu Ursprungskonstruktionen norddeutscher Stddte vgl. nur: PETER JOHANEK: Geschichtsbild
und Geschichtsschreibung in den sdchsischen Stddten im 15. und 16. Jahrhundert. In: Hanse — Stadte
— Biinde. Die sdchsischen Stddte zwischen Elbe und Weser um 1500. Hg. von MATTHIAS PUHLE. Mag-
deburg 1996, Bd. 1, S. 557-574, hier: S. 561-563.

175 Cronecken der Sassen (wie Anm. 165), fol. 23 r.: ,,[...] dar anbeden se dussen affgodde alse hyr
bouen getekent is vnde leten den so malen in oren tempel. De affgot het hamoys dat is iouis vnd dar id
nach hude in den dach hamborch aff het, vnd de affgot was eyn konigh de sat vpe eyne[m] stole vnde heft
in syner kochteren hant eyn tzepter vnde in syner rechten hant eyn blot swert. |[...]“; verwendet wurde
das Digitalisat der Bayerischen Staatsbibliothek Miinchen, URL: http://daten.digitale-sammlungen.
de/~db/0002/bsb00025661/images/ [06.09.2017].

176 ORTWIN PELC: Das Bild der Hammaburg. In: MATTHES/STEINERT (Hg.): Museum (wie Anm. 140),
S.24-39, hier S.27f.; REINHARD SCHINDLER: Ein gefdlschter Hamburger Bodenfund des 17. Jahrhun-
derts. In: Hammaburg. Vor- und friihgeschichtliche Forschungen aus dem niederelbischen Raum 1
(1948/49), S. 145-158.
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den ganzen Nord- und Ostseeraum als Wahrnehmungshorizont. In den Kontoren der
Kaufleute, die ihre gesellschaftliche Stellung aus dem Fernhandel bezogen und ihre
geschiftlichen wie ehelichen Verbindungen im ganzen Einzugsgebiet der Hanse pfleg-
ten, sucht man Familienbiicher und Stadtchroniken daher vergeblich.

Die Seltenheit derartiger Aufzeichnungen ist damit also nur insofern Folge eines
,Modernitétsriickstandes‘ des Nordens, als hier die mittelalterliche bilaterale Ver-
wandtschaft langer vorherrschend blieb, wihrend im Siiden die stadtischen Eliten
eher tendenziell agnatisch-patrilineare und sozial endogame Verwandtschaftsstruk-
turen adaptierten. Nochmals: Hamburg markiert damit gerade nicht einen ,,Sonder-
fall“, sondern den - fiir eine Stadt seiner Gr6f3enordnung freilich auflergew6hnlichen
— Fortbestand zuvor normaler Verwandtschaftsstrukturen, wiahrend die Oberschich-
ten vieler anderer, zumal siiddeutscher Stidte wie der ldndliche Adel frither einen
grundlegenden Wandel erlebten. Die Familienbuchschreibung ist demnach als ein
Medium dieses Wandels zu erkldren, des Aufkommens agnatischer Verwandtschafts-
konzeptionen in einer bis dahin durch das bilaterale Modell gepragten Umwelt.”” Man
konnte also zusammenfassen: Die Tendenz zu patrilinearer und endogamer Abschlie-
Bung sozialer Eliten in den siiddeutschen Stidten an der Wende zur Neuzeit forderte
die Entstehung stddtischer Chronistik und stddtischer Familienbuchschreibung,
wahrend das Fortbestehen bilateraler, eher horizontaler Verwandtschaftsstrukturen
im Hanseraum diese Formen der Traditionsbildung eher blockierte.

Die Hochkonjunktur der stadtischen Familienbuchschreibung im siidlichen Teil
des Reiches um 1500 lebt von der Adaption eines Konzepts von Verwandtschaft, das
an sich ein Produkt der lehnsrechtlichen Herrschaftsvergabe ist und seit dem spéaten
Mittelalter den Strukturwandel des Adels pragt.”® Das Interesse fiir die Familienge-
schichte und die Idee, sie schriftlich zu fixieren in der spezifischen Form des Fami-
lienbuches, mag zuerst ein stdadtisches Phdnomen gewesen sein. Die Idee aber, dass
man Mitglied eines ,,Stamms“ oder ,Namens“ im Sinne eines agnatisch strukturier-
ten Erbenverbandes sein konnte, hat Vorbilder im landlichen Adel ebenso wie in den
stadtischen Geschlechtern, die sich seit dem Aufkommen des Stiddtewesens vielerorts
an den Modellen dynastischer Herrschaftsweitergabe orientiert hatten."””

Der Fall des Joachim Moller freilich zeigt auch, dass entsprechende Texte selbst
soziale Wirklichkeit konstruieren konnten. Denn ihm gelang es tatsdchlich, in der
Stadt der kindreds eine lignage herbeizuschreiben, unter lauter ,,Kaufmannshonorati-

177 GREGOR ROHMANN: Emergence de I'individu — déclin de la parenté ? Vous et moi, moi et vous".
Le pére et son ,je‘ dans les livres de famille allemands des XVe-XVle siécles, in: Formes et réformes
de la paternité a la fin du Moyen Age et au début de ’époque moderne. Hg. von AUDE-MARIE CERTIN.
Frankfurt am Main u. a. 2016, S. 31-50.

178 Vgl. oben bei Anm. 54.

179 Auf diese Vorbildfunktion des (Nieder-) Adels fiir die Patrilinearitit der Verwandtschaftskon-
zeptionen weist ebenso hin: SIMON TEUSCHER: Politics of Kinship in the City of Bern at the End of the
Middle Ages, in: SABEAN u.a. (Hg.): Kinship (wie Anm. 50), S.76-90, hier: 78f.; vgl. Bock: Bebilderte
Geschlechterbiicher (wie Anm. 67), S. 58.
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oren“ ein ,,Geschlecht® zu griinden. Ebenso legt eine vorldufige Durchsicht der Uber-
lieferung nahe, dass in Norddeutschland Familienbiicher und dhnliche Texte iiberall
dort auftauchten, wo Einzelne oder Gruppen agnatische Konzeptionen adaptierten.

Jedenfalls bleiben die Ungleichheiten in der geographischen Verteilung entspre-
chender Textformen erklarungsbediirftig, sowohl in der grofirdumigen Gesamtver-
teilung als auch im kleineren Mafdstab. Augsburg war durch Handelsverbindungen
eng mit Oberitalien verbunden, wo man schon seit dem 14. Jahrhundert Chroniken
und Familienbiicher in grofier Zahl kennt. Und es zeichnete sich als rémische Griin-
dung wie erwahnt durch ein weit zuriickreichendes Geschichtsbewusstsein aus.
Von Hamburg und Liibeck aus hingegen blickte man nach Nordeuropa, man musste
einen hoheren argumentativen Aufwand betreiben, um eine weit zuriickreichende
Geschichte zu konstruieren, und man sprach niederdeutsch. Es gab freilich Geschafts-
kontakte und auch Migration von und nach Siiddeutschland.'® Bei manchen Verfas-
sern von Chroniken und Familienbiichern kann man direkte Vorbilder annehmen,
aber auch, dass das ,,Erlernen” der kulturellen Bedingungen zu einer analogen Poly-
genese gefiihrt haben kénnte.

Dabei mégen wiederum lokale Traditionen eine Rolle gespielt haben: Wo es Chro-
niken gibt, werden Chroniken geschrieben; etwa in Liibeck, wo man etwa bei Helmold
von Bosau oder Arnold von Liibeck bereits aus dem 12. und 13. Jahrhundert Berichte
iiber die Geschichte der Stadt finden konnte. Auch die demographische Gréf3e sowie
die wirtschaftliche und kulturelle Metropolenfunktion der Stadt an der Trave wird
hier eine Rolle gespielt haben. Sodann war Liibeck als Reichsstadt und ,,Haupt der
Hanse* diplomatisch viel stirker in die iiberregionale Kommunikation eingebunden
als etwa die anderen ,,wendischen Stadte“ an der Ostseekiiste. Mit dem Dominikaner-
Kloster St. Maria-Magdalenen (Burgkloster) und dem Franziskanerkloster St. Kathari-
nen hatte die Stadt zudem friih zwei ratsnahe Bildungszentren, aus denen denn auch
mehrere Chronisten hervorgehen sollten. Jedenfalls haben wir hier mit der 1346 von
dem Stadtschreiber Johannes Rode angelegten, dann von dem Franziskaner Detmar
(+ 1395) und anderen fortgesetzten Ratschronik,' den zahlreichen Chronikredaktio-
nen des Hermann Korner (+ 1438)'® und der sogenannten Rufus-Chronik (um 1430),'®

180 Immer noch grundlegend: ULF DIRLMEIER, Zu den Beziehungen zwischen oberdeutschen und
norddeutschen Stdadten im Mittelalter. In: Nord und Siid in der deutschen Geschichte des Mittelalters.
Festschrift Karl Jordan. Hg. von WERNER PARAVICINI. Sigmaringen 1990 (Kieler historische Studien,
Bd. 34), S.203-217.

181 MoOBIUS: Gedéchtnis (wie Anm. 1), S. 53f.

182 HELGA MOHRING-MULLER: Die Chronica Novella des Liibecker Dominikanerménchs Hermann
Korner. Untersuchungen zu Gattung, Sprache, Publikum und Inhalt der lateinischen und mittelnie-
derdeutschen Fassungen. In: Zweisprachige Geschichtsschreibung. Hg. von ROLF SPRANDEL. Wies-
baden 1993, S.27-121; CONSTANTIN HRUSCHKA: Kriegsfiihrung und Geschichtsschreibung im Spat-
mittelalter. Eine Untersuchung zur Chronistik der Konzilszeit. K6ln/Weimar/Wien 2001 (Kollektive
Einstellungen und sozialer Wandel im Mittelalter. Bd. 5); MOBIUS: Gedédchtnis (wie Anm. 1), S. 59-61.
183 MoOBIUS: Gedichtnis (wie Anm. 1), S. 50, S. 64—66.
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schon friih eine rege chronikalische Produktion.”® Sie gipfelt nach der Einfithrung
der Reformation in dem im Auftrag des Rates entstandenen vierbandigen Werk des
Pastors Reimar Kock (+1569).'® Mit der Arbeit des Superintendenten Hermann Bonnus
(1504-1548) haben wir hier auch schon 1539 eine gedruckte (wenngleich in Magdeburg
erschienene) Stadtchronik.'® Und mit der 1537 geschriebenen Chronik des Bergenfah-
rers Hans Reckmann (1494-1561)"®" sowie jener des Bickers Steffen Doring (1615)™®
verzeichnen wir im 16. Jahrhundert auch Texte aus einer ratsfernen, laikalen Mittel-
schicht. Thr Entstehungskontext abseits des Rates diirfte noch am Ehesten Parallelen
zur hiuslichen Chronistik, wie wir sie aus dem Siiden kennen, aufweisen.” Sie sind
motiviert einerseits durch die Einfiihrung der Reformation, andererseits durch die
Konflikte um die Regierung Jiirgen Wullenwevers (+ 1537) in der Stadt. Heinrich Reh-
beins (* 1629) wiederum im Umfeld der Zirkelgesellschaft zu verortende zwolfbandige
Chronik war auch mit hochwertigen Buchmalereien ausgestattet.'

Fiir die Sozialgeschichte Liibecks zeichnet sich ein an Hamburg erinnernder
Befund ab: Im Vorort der Hanse schlossen sich die ratsnahen Kreise bis zum Ende
des 16. Jahrhunderts nicht geburtsstindisch ab, sondern bildeten ein fiir Mobilitéit
offenes System der Kooptation in die sog. Zirkelgesellschaft und zwei weitere Kompa-
nien (Kaufleute- und Greveraden-Kompanie). Erst mit dem Ende des 16. Jahrhunderts
kam es verstidrkt zum Eindringen geburtsstindischer Einfliisse in die Status- und
Herrschaftslegitimation.” Manche Ratsfamilien entwickelten daher zwar durchaus
elaborierte Formen einer verwandtschaftlichen memoria (etwa Grabkapellen etc.), nicht
aber eine entsprechende Hauschronistik."

Die relative Seltenheit von Stadtchroniken in Frankfurt am Main hingegen konnte
damit zu tun haben, dass das Geschichtsverstdndnis hier zuvorderst auf Kaiser und
Reich bezogen war: Wenn man sein Rathaus ,,ROmer* nennt und regelmiflig Kaiser
und Reich beherbergt, braucht man keine eigene Geschichtsschreibung.”” Vielleicht

184 WRIEDT: Geschichtsschreibung (wie Anm. 6).

185 MOBIUS: Gedéchtnis (wie Anm. 1), S. 85-90.

186 MOBIUS: Gedachtnis (wie Anm. 1), S. 77, 79-81.

187 MoOBIUS: Gedichtnis (wie Anm. 1), S. 77, 82-84.

188 MOBIUS: Gedichtnis (wie Anm. 1), S. 91f., 100f.

189 So schreibt Reckmann ausdriicklich fiir seine ,,Frunde® und S6hne, vgl. MOBIUS: Ged&chtnis
(wie Anm. 1), S. 83.

190 MOBIUS: Gedachtnis (wie Anm. 1), S.94-96, vgl. die Abb. ebenda, S. 157-159; Friedrich BRUNS:
Zur Lebensgeschichte des Chronisten Heinrich Rehbein. In: Hansische Geschichtsblatter 28 (1900),
S.166-170.

191 SonjA DUNNEBEIL: Die Liibecker Zirkel-Gesellschaft, Formen der Selbstdarstellung einer stadti-
schen Oberschicht. Liibeck 1996 (Veroffentlichungen zur Geschichte der Hansestadt Liibeck, Reihe B,
Bd. 27), S.131-159, S. 18-83.

192 STEFANIE RUTHER: Prestige und Herrschaft. Zur Reprasentation der Liibecker Ratsherren in Mit-
telalter und Friiher Neuzeit. K6ln/Weimar/Wien 2003 (Norm und Struktur, Bd. 16), bes. S. 178-218.
193 HERMANN GROTEFEND (Hg.): Quellen zur Frankfurter Geschichte. Bd. 1: Frankfurter Chroniken
und annalistische Aufzeichnungen des Mittelalters. Hg. von RICHARD FRONING; Bd. 2: Frankfurter
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in diesem Sinne ist Stephanie Dzejas Beobachtung zu verstehen, dass es in Frankfurt
seit dem 16. Jahrhundert durchaus eine mit anderen Stadten vergleichbare Zahl von
Chroniken gegeben habe, dabei aber kaum Abschriften.” Es gab also Frankfurter,
die sich fiir die Geschichte ihrer Stadt interessierten. Aber die Nachfrage war offen-
bar vergleichsweise gering, so dass kein Bedarf fiir Kopien entstand. Eine Chronik
zu schreiben blieb zumindest im Frankfurt ,Patriziat denn auch bis ins 17. Jahrhun-
dert vielfach eine Tatigkeit von Zugewanderten, die ihren Zugang zur Ratselite wenn
nicht verdienen, so doch zumindest stabilisieren mussten. Die Chronik blieb hier also
ein Sonderfall. Sowohl die Familienbiicher der Rohrbach™ als auch die bekannte
Chronik Eisenberger stammen von Akteuren, die neu in die patrizische Geschlech-
tergesellschaft Alten-Limpurg aufgenommen worden waren.”® Das Gleiche gilt fiir
die Stadtchroniken des Maximilian Faust von Aschaffenburg (1593-1651) und seines
Sohnes Johann Friedrich d. J. (*1636)."7 Ihr Vater bzw. Grof3vater, der nach seiner
Ubersiedlung bis zum Biirgermeister aufgestiegene Johann Friedrich d. A. Faust von
Aschaffenburg, hatte schon um 1616 auch eine Chronik der Trinkstube Alten-Limpurg
verfasst.””®

Erst mit der Reformation scheint die Stadtgeschichte einen hinreichenden argu-
mentativen Eigenwert erlangt zu haben: Denn wahrend die Stadt zur Reformation
iiberging, blieb das fiir die stadtische Selbstwahrnehmung so wichtigen Stift St. Bar-
tholomaus, die Wahlkirche des Reiches also, katholisch und kaisertreu. Das 6rtliche
kirchliche Bildungszentrum, aus dem schon im 15. Jahrhundert die ersten Anséatze zur
Stadtgeschichte iiberliefert sind, wurde nun also zum Briickenkopf der Andersglau-
bigen. Und die zunichst als anti-lutherische Polemik gedachte lateinische Chronik
des Stiftsherren Johannes Steinmetz, gen. Latomus (1524-1598), sollte — konfessio-
nell entsprechend bereinigt — mittelfristig zum neuen kanonischen Text der Stadt-
geschichte avancieren.” Nun entstanden auch auf Initiative des Rates annalistische
und gegenwartschronistische Texte.” Zugleich setzt auch hier die Chronikproduk-
tion in einzelnen Handwerkerziinften ein — ein erst neuerdings befriedigend unter-
suchtes Phdnomen.” Erst im 17. Jahrhundert haben wir dann auch in Frankfurt am

Chroniken und annalistische Aufzeichnungen der Reformationszeit. Hg. von RUDOLF JUNG. Frankfurt
am Main 1884/1888; zu Frankfurt als Wahlstadt vgl.: DZEjA: Geschichte (wie Anm. 21), S. 162-168.
194 DzEJA: Frankfurter Stadtchronistik (wie Anm. 12), S. 276; D1ES: Geschichte (wie Anm. 21), S. 23-33.
195 MONNET: Rohrbach (wie Anm. 47), S. 61-68.

196 Bock: Chronik Eisenberger (wie Anm. 58), S. 282-284.

197 DzEgjA: Geschichte (wie Anm. 21), S. 67-70, 77-80; DIES.: Frankfurter Stadtchronistik (wie Anm.
12), S.286-293.

198 DzEJA: Geschichte (wie Anm. 21), S. 62-67, S. 260.

199 DzEjA: Frankfurter Stadtchronistik (wie Anm. 12), S.276-282; DIES.: Geschichte (wie Anm. 21),
S. 43-50.

200 DzEjA: Geschichte (wie Anm. 21), S. 50-61.

201 PATRICK SCHMIDT: Wandelbare Traditionen - tradierter Wandel. Ziinftische Erinnerungskultu-
ren in der Frithen Neuzeit. K6ln/Weimar/Wien 2009 (Norm und Struktur, Bd. 36), S. 256-338.
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t*® und solche, die im Druck

Main deutschsprachige Chroniken aus der Mittelschich
erscheinen.””

Zur Frage nach der Reichweite der Stadtchronik gehoren schliefilich auch direkte
Verbindungen zwischen Stddten und Rdaumen, etwa, wenn der Frankfurter Chro-
nist Johann Friedrich d. A. Faust von Aschaffenburg 1620 die eigentlich recht wenig
beachtete Liibecker Chronik des Hans Reckmann in Heidelberg zum Druck bringt.**

Auch insofern wire mit Blick auf die Verallgemeinerbarkeit der hier versuchten
Riickschliisse eine prézisere Differenzierung der Beobachtungen nach sozialer Her-
kunft und Position der Verfasser wie des Publikums von Stadt- und Familienchroni-
ken angezeigt. Warum etwa wurden die agnatische Konzeption und die mit ihr korre-
lierende Konzentration auf die Stadt als Wahrnehmungshorizont auch von Verfassern
tibernommen, die nicht aus den ratsnahen und sich abschliefienden Eliten stamm-
ten? Warum konnte in den siiddeutschen Stidten die Patrilinearitit fiir die reprisen-
tative Verwandtschaftskonstruktion des Familienbuches pragend werden, wahrend
die Beteiligten doch in ihrem gesellschaftlichen Alltag weiterhin auch kognatische
Verbindungen pflegten und bendétigten? Mit diesen Fragen ist die Notwendigkeit
differenzierter Fallstudien angesprochen, mit denen die Diskussion iiber die bilate-
rale Verwandtschaftskonzeption des vormodernen Europa weiter fruchtbar gemacht
werden konnte.

Der Vergleich zweier bedeutender Stadte des Reiches ermdglicht jedenfalls einen
ersten Einblick in die regionalen und milieuspezifischen Differenzen der europdi-
schen Verwandtschaftsgeschichte. Der Wandel der Verwandtschaftskonzeptionen
bleibt in der Forschung in aller Regel zwangslaufig ein anonymer Prozess. Im Fall
des Joachim Moller aus Hamburg jedoch kénnen wir einen konkreten Akteur, seine
sozialen und politischen Ziele und vor allem die Mittel, derer er sich bediente, ding-
fest machen. Die immer noch vielfach auf rechtliche Quellen wie Testamente und
Heiratsvertrage fixierte Forschung konnte insofern von einer starkeren heuristischen
Offnung gegeniiber den Medien der Reprisentation von Verwandtschaft profitieren.
Familienbiicher sind nicht nur eine Quelle fiir die Erforschung der Verwandtschaft,
sondern selbst ein Medium ihrer Konstruktion. Das Aufkommen spezifischer Formen
der hduslichen Geschichtsaufzeichnung — Stadtchroniken einerseits, Familienbiicher
andererseits — ist insofern selbst ein Ausdruck des Wandels der Verwandtschaftskon-
zeptionen.

Wohlgemerkt: Wir reden nicht von zwei sich ausschliefRenden Verwandtschafts-
konzepten (Hamburg=kindred, Augsburg = lineage), sondern von zwei Modellen, die
nebeneinander in beiden Stidten funktionierten, mit unterschiedlichem Ubergewicht
in bestimmten funktionalen Kontexten hier und dort. So lasst sich ein mafigeblicher
struktureller Kausalzusammenhang pradzise herausprdparieren: Die Tendenz zu pat-

202 DzgjA: Frankfurter Stadtchronistik (wie Anm. 12), S. 282-286.
203 Ebenda, S. 293-307; DiEs.: Geschichte (wie Anm. 21), S. 80-92.
204 MOBIUS: Gedédchtnis (wie Anm. 1), S. 82, 101.
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rilinearer und endogamer AbschliefSung sozialer Eliten in den siiddeutschen Stadten
an der Wende zur Neuzeit férderte die Entstehung stadtischer Chronistik und stadti-
scher Familienbuchschreibung, wihrend das Fortbestehen bilateraler, eher horizon-
taler Verwandtschaftsstrukturen im Hanseraum diese Formen der Traditionsbildung
eher blockierte.

7 Schluss: Ansitze fiir eine Gegenprobe

Umso mehr muss ein solcher monokausaler Erklarungsansatz sich auf seine Trag-

weite hin iiberpriifen lassen: Wie lasst er sich gegeniiber méglichen anderen Fakto-

ren gewichten? Fiir Augsburg und Hamburg lief3en sich insgesamt folgende Aspekte
festmachen:

— Unterschiede in den sozio6konomischen Bedingungen (d.h.: dem in den literaten
Eliten vorherrschenden Verwandtschaftsmodell);

— die sprachlich-dialektale Differenz (hoch- und niederdeutsch) und die unter-
schiedliche kulturrdumliche Orientierung (Alpenraum und Italien vs. Nordeu-
ropa);

— die chronologisch unterschiedliche gelagerte Entwicklung beider Stiadte (1inge-
rer historischer Vorlauf in Augsburg, dann Hochkonjunktur im 16. Jahrhundert;
bei Hamburg hingegen lange Zeit allenfalls Subsidiaritit neben Liibeck, was sich
erst im 17 Jahrhundert umkehrt);

— die lokal spezifischen historischen Imaginationshorizonte (ruhmreiche romische
Vergangenheit vs. Abhdngigkeit von Bremen fiir die ,kirchliche® und Liibeck fiir
die ,weltliche Geschichte);

— unterschiedliche Mechanismen der Statuskonkurrenz (wédhrend in Augsburg
oder Niirnberg eine hoher Druck zur historisch-memorialen Reprasentation ent-
steht, bleibt dieser in anderen Stadten aus);

— letztlich kontingente 6rtliche Konjunkturen (Entstehung einer professionalisier-
ten Geschichtsproduktion in Augsburg; Fehlen einer entsprechenden Marktes in
Hamburg).

Diese Faktoren lief3en sich zundchst nach dem Grad der Abstraktion staffeln: von
Makro- zu Mikroebene, womit zugleich Annahmen {iiber die empirische Konkretheit
verbunden wiren. Oder man konnte quasi aristotelisch Primér- und Sekundérursa-
chen Kklassifizieren, womit eine gegenldufige Modellierung der Relevanz gegeben
wire: Fiir die Differenzen in der Verwandtschaftsmodellierung kénnte man nun mit
den soziookonomischen Strukturen einen vorderhand ,harten“ Faktor als Ursache
postulieren. Eine hohere Gewichtung der Kausalitit lief3e sich daraus wohl erst ablei-
ten, wenn man den hier hypothetisch entwickelten Befund in einem grof3 angeleg-
ten Nord-Siid-Vergleich bestitigt hitte. Dann aber lief3e sich die hier beschriebene
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Gesamtverteilung von historiographischer Schriftlichkeit aus dem stadtischen Milieu
durchaus plausibel erkldren, ohne die abweichenden Detailbefunde aus dem Blick zu
verlieren. Denn fiir diese lief3e sich dann nach je spezifischen Hintergriinden unter
den sekundédren Ursachen suchen. Der differenzierende Blick jedenfalls diirfte der
Pauschalisierung allemal iiberlegen sein: Liangst nicht in allen Stadten entwickelten
Mitglieder der Ober- und Mittelschichten das Bediirfnis zur historischen und genea-
logischen Selbstverortung. Fraglich ist, was wir fiir in hGherem Maf3e erklarungsbe-
diirftig halten: dass die einen Chroniken schrieben, oder, dass die anderen es bleiben
lief3en.



