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Die hier dargelegten Grundsétze fiir die Riickerstattung der Mitgift fuBen auf
D.23.3.10.1-3 (=B.29.1.6): Bei der geschatzten Mitgift tragt grundsétzlich der
Mann das Risiko, bei der ungeschitzten hingegen die Frau. Auffillig ist jedoch,
daB im Gegensatz zur justinianischen Regelung (die wortlich auch in Pr. 8.1-2,
Epan. 18.1-2, H.4.10.1 wiederkehrt) bei der ungeschéitzten Mitgift die Zugebur-
ten der Tiere nicht den Friichten zugerechnet werden und damit dem Manne
zustehen, sondern mit den der Frau zustehenden Zugeburten der Sklavinnen
auf eine Stufe gestellt werden. Nach der justinianischen Regelung hingegen (vgl.
auch C.5.13.1.9=1B.29.1.119.9) hat der Ehemann zwar von der suboles servorum
keinen Gewinn, hingegen gehoren ihm die Zugeburten der dotalia pecora, nach-
dem er die eingegangenen durch Hingabe von entsprechenden Zugeburten aus-
geglichen hat.



L’empereur né le jour de Paques

Michel IX Paléologue et la date de la Synopsis minor

par

StAvROS PERENTIDIS

En préparant ma contribution sur I'histoire du texte de la Synopsis minor
(=SMin.)', j’ai été confronté a une difficulté majeure pour dater cette compila-
tion. Je considérais, en effet, que I’on ne pouvait pas ignorer une information his-
torique, donnée par le texte lui-méme, dont ’auteur anonyme précise bien avoir
composé la SMin. durant le régne de 'empereur qui est né le jour de Piques, et
ceci sans juger nécessaire de donner son nom, nile préciser davantage (SMin. ali-
néa B.47)". Aussi, au lieu de procéder a quelque identification hypothétique que
ce soit, voire gratuite, avais-je préféré ne vetenir que la fourche chronologique que
nous donnaient les termini sirs; j’insistais toutefois sur le fait que la datation de
la SMin. ne dépend que de cette identification. Et ¢’est maintenant seulement
que j’ai pris connaissance d’'un texte qui nous permet d’identifier cet empereur,
et qui cadre bien avec les autres données chronologiques de notre compilation
juridique®. Il s’agit d’un éloge prononcé par Grégoire de Chypre en ’honneur
d’Andronic II Paléologue®. Dans ce texte, il est aussi question de la naissance du
fils d’ Andronic, lui aussi qualifié de basileus’, qui ne peut ainsi étre un autre que
Michel IX. Voici le passage du texte qui nous intéresse:

A pv olv &x ToAA®Y OAlye tdv 100 Ce que j'ai été capable de saisir par
Baoiréwg xoeAidv oldg te yéyove i Si-  'esprit et de traiter parla parole, c’est
voiq mepihaPelv xai Sieflévan T Adyw,  peu parmi toutes les qualités de I'em-
tadta. ‘Enel 82 76 éyovn mavri dodrj-  pereur. Mais puisque «& quiconque

! Voir S. PerenTIDIS, «Recherches sur le texte de la Synopsis minor», FM VI, p. 219-273.

% Le texte du passage entier dans Zepros, IGR VI, p. 358. D’autres références dans FM VI, p. 247,
n.97. Pour la commodité du lecteur, le passage de ’alinéa B.47 qui nous intéresse ici est reproduit
ci-aprés, collationné sur les mss.

% Ce passage m’a été signalé par Albert Failler, que je remercie ici avec Jean Darrouzés.

¢ fidité dans].F. Boissonans, Anecdota Graeca, 1, Paris 1829, p. 313-393 (réimpression Hildes-
heim 1962); également accessible dans PG 142, col. 387-418. Voir 4 son sujet, en dernier liey,
A.FAILLER, «La restauration et la chute définitive de Tralles au 13° siécle», REB, 42, 1984, p. 249-
263, en particulier p. 258 sqq.

% BoissoNaDE, loc. cit., p.389-390 = PG 142, col.413-414.
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oerar’ xoi mpootedfoeto, dwpev Ti
d€dotan xai npootederton toic Evolow
® Paoiiel. T1 88 dpa; el pun o tdHV
OYewv axdpeotov DEapw, 10 tepnvdv
tfic Davpaoiag pidng gutdv, 1 avdw-
pondTng, 6 TV yepitwv ovuedpnu,
N véa ol peydAn tol mavtdg yEvoug
gAnic, 0 moic 60e xal Paorede, &frog
pev tod mapaoydévrog Veod, dfioc O
%ol tol 16 Teol yeyevvnudrog Tatpde:
o0 Davpaoie pev 1y yévwnoig, Thv oefu-
opWTETNY %0l PoLdpoTaTny xod Paot-
Ada TV amoodv Muépav xAnpwoe-
uévn, ke’ fiv évepyfioag thv tiig @do-
pitc xotiAvowy O Oegomdtng TO péya
xatd Dovétouv tpdmaiov Eotnoe, THV
petd tabto odv Xpiotd peydAwv od-
to0 tpomaiwv xod tfic tv ExDpdv
xutaAioews oupihc TPoONAOLHEVLVY
évteblev.

posséde, il sera donné»® et ajouté,
voyons ce qui est donné et ce qui a été
ajouté d ceux qui entourent I’empe-
reur. Et qu'est-ce? Sinon le spectacle
qui ne rassasie pas les regards, I'agré-
able plante de la merveilleuse racine,
la beauté en soi, 'abondance des gra-
ces, le nouvel et grand espoir du
peuple entier, cet enfant et basileus
qui est digne de Dieu qui I’a créé,
digne aussi du pére qui I’a engendré
grace a Dieu, dont la naissance est
merveilleuse, ayant tombé le roi des
jours, (le jour) le plus respectable et le
plus joyeux. Le jour pendant lequel le
Seigneur, ayant effectué 1’abolition de
la perdition, a érigé le grand trophée
contre la mort, annong¢ant clairement
par la pour Vavenir ses grands tro-
phées qui suivront avec l'aide du
Christ, et la disparition des ennemis.

Grégoire de Chypre ne prononce pas le mot n&oye, comme le fait 'auteur de la
SMin., mais il le laisse entendre dans un complexe de locutions rhétoriques: le
fils d’Andronic est désigné comme basileus, et le jour de sa naissance est précisé
comme le jour le plus important et le plus joyeux, pendant lequel le Seigneur a
vaincu la mort. On reconnait également, dans les termes utilisés par Grégoire, la
signification que les contemporains ont voulu donner & cet événement, qui
annonce de grands trophées avec I'aide du Christ et la disparition des ennemis.
Ce motif annonciateur est a rapprocher de cette idée d’espérance exprimée dans
'alinéa B.47 de la SMin. dont je reproduis ici le passage correspondant:

‘0 8¢ nuétepog Paciiedg ol podvov
omAGG Ev xuplosef), GAAE %ol &V abTH
1] Tob pey&iov nhoyo kol i Aaumpdg
avaoThoews xol xat’ oUThv thHv Opov
ondtav 10 Xpiotog ‘Avéorn napd T
iepéwg EEepuwvAlT yeyEvvnral, eig ép-
paveg Ot Oelypo tfig tol Deol mepl

Quant a notre empereur, il est né, non
simplement un dimanche, mais (le di-
manche) de la grande Paque et de la bril-
lante Résurrection, et méme au moment
ou le Xpiorog Avéorn a été proclamé
par le prétre, et ceci comme une preuve
évidente de la bienveillance de Dieu a

® Matth. 25.29, Luc 19.26; voir aussi Matth. 13.12, Marc 4.25, Luc 8.18.
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toltov QrioTiog, xal Ov Ttepéel Toig
pwpoiorwg dyoddv & adtod oduPolov
EvopyEoTHTOV.

son égard, et comme un signe trés
clair des faveurs dont Il comblera les
Romains par son intermédiaire.

Ce témoignage concerne donc Michel IX et ce passage porte manifestement sur
la propagande dynastique. Le fait qu’il n’y ait ici aucune mention dunomdel’em-
pereur régnant (car Michel IX n’a jamais régné seul) ne fait pas de difficulté pour
lidentification proposée. En effet, ce passage n’est pas congu comme un récit
narratif, et ne vise qu’a rappeler, voire répéter ce motif de propagande. On ajou-
tera aussi que dans uns autre source oratoire, le Bacidixd¢ prononcé cette fois en
’honneur de Michel IX, par Maxime Planude’, il s’avére que la naissance et cet
empereur a bien eu lieu le jour de la féte pascale, c’est-a-dire le jour pendant
lequel le Seigneur, en se levant de la tombe, a fait sortir ce porphyrogénéte du
corps maternel. Et poursuivant dans le méme sens, Planude décrit la joie des
Romains qui fétaient le méme jour le lever du soleil spirituel (vontdg filrog) et la
naissance d’un fils et petit-fils d’empereur. Voici les deux extraits de ce discours
qui nous en informent”:

[Cod. Ambrosianus G 14 sup. {.65r =
éd. Kourouseés, p.432]

Ei 68 »ai onueiov tig anontel xail pnde
toUto 10 pépog dvelétaotov nopeAlely
&Eot, onueiov dolroerar 16 onueiov
Twvi 10D npogiitov’, | TPIfEPOG V-
otaoi; 100 kool Paoiréwg, v Tavi-
yopwv mavnyOpewv Gyopev. Exeivog
te yap &véoye 100 thpov %ol o map-

eADEV eig ¢ avtina TOV pNTPKGV-

enporyévto, deop®dv xoat’ Efovaiav én-
gtoge.

Et si quelquun exige un signe et
demande que cette question ne soit
pas passée sans examen, «le signe qui
lui sera donné est le signe duprophéte
Jonas®» (c’est-a-dire) la Résurrection
de notre basileus commun, aprés trois
jours, que nous considérons comme la
féte des fétes. Car c’est Lui qui, aprés
s'étre levé du Sépulcre, a ordonné,
avec sa puissance, que tu parviennes
jusqu’a la lumiére, en rompant les
liens maternels.

" fidition dans L.G. WesTerINK, «Le Basilikos de Maxime Planude», Byzantinoslavica, 27,
1966, p. 98-103, et ibidem, 28, 1967, p. 54-67, et ibidem, 29, 1968, p. 34-50. Voir aussiles améliora-
tions apportées par SJ. Kourousks, «N£o¢ xG81€ tob Baoiduot Mekipov tob Aavobdn», ‘Adnvé,
73/74 (= Aeywwvépiov. Tyuntixs npoowops 16 xabnyntij Nixoldw B. Twpabddxn), Athénes 1972~
1973, p. 426-434. On utilisera aussi le commentaire de P. Lamma, «Un discorso inedito per 'incoro-
nazione di Michele IX Paleologo», Aevum, 29, 1955, p. 49-69. Ce texte date donc de ’époque du
couronnement de Michel IX, célébré le 21 mai 1294.

® Le premier extrait (transmis par le seul ms. de Milan) est reproduit ici d’aprés 'édition de
Kourousts, le second est emprunté a 1’édition de WESTERINK.

® Matth. 12.39; cf. aussi Matth. 16.4 et Luc 11.29.
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[Ed. Westerink, 11.1142-1151]

Kai v SuAf] thv tov popaiov ed-
PpavopEvnv 0plv vikadte, xod ol
ndoval elte cogeic: 1 pév yap onola
xo'nuépav ael yiveabon 100 Deol tov
NAov xal’éxdotny &el O mote otpé-
ovtog, 1 &’ etfiolog Gravtd thv Eyep-
ow nAlov mpoioyopévn ol Emavoxv-
xAolow tol vontod, thv 8¢ tpitnv £fou-
AGUNY pEv eyxpbviov Gomep Erficlov
pava, GAA’ énopig ouvAdoug OVOpATOC
AEyw TowxhTnV 0Toiay O oOpTag XPOVOS
apiotnv edpaxe, Paciiéng éx Poaot-
AEwv omolog ob yévvnow. OV pijv 68
GALL xod TGV NOOVEV To0TwWY THY piv
TPGTNV 0 o0pumag foln xoopog &ei te
xol tnvikadta, 1 devtépe & éxeivav
fiv pévwv oig 10 &nd Xpuotol npoo-
ayopebeabol d6&a, 1 68 tpitn pbévoug
T0U¢ 0oU¢ pwpaiovg Tapeiye oxlptav.

Et l'on pouvait voir (le monde) des
Romains se réjouir maintenant a dou-
ble titre, et les plaisirs (étaient) cer-
tains: le premier, puisque le soleil de
Dieu revient toujours chaque jour; le
second, celui-la annuel, qui se produit
et se répéte, correspond au lever du
soleil spirituel; quant au troisiéme,
jaurais aimé l’appeler (lui aussi)
périodique, et méme annuel, mais ne
pouvant le désigner autrement, je le
nomme celui que tous les temps ont vu
de meilleur, cette naissance d’empe-
reur, toi, qui es issu des empereurs. Et
de ces plaisirs, le monde entier s’est
réjoui du premier, maintenant comme
toujours; le second appartient a ceux-
la seuls qui s’appellent (du nom) du
Christ; quant au troisiéme, seuls tes
Romains fait-il tressaillir de bonheur.

Reste a revoir, 4 la lumiére de ce qui précéde, la datation de la SMin. Dans
’éloge d’Andronic II, le fils de ce dernier est bien désigné comme basileus. Le
méme terme est attesté également dans I’alinéa B.47 de la SMin. Ceci suggére
comme terminus post quem pour les deux textes ’an 1281, date de la proclama-
tion de Michel IX". Pour dater la SMin. on peut placer le terminus ante quem
vers!’an 1310, la date la plus probable du plus ancien manuscrit du texte, le Pari-
sinus gr. 1382",

19 Pey aprés la mort de sa mére, Anne de Hongrie (mai-juin 1281): voir A. FaiLLER / V. Lavu-
RENT, Pachymérés, Relations historiques, 11, Paris 1984, p. 628, n. 5; aussi AIk. CHRISTOPHILOPOU-
Lou, Exloyn, avaydpevoic xai otéyng tob Pulavrivod atroxpdropog, Athénes 1956 (Ilpaypa-
telon tfig "Axadnuiog 'Adnvéidv, 22/2), p. 185 sqq. Enfin, quant 4 I'éloge de Grégoire de Chypre pour
Andronic II, selon FAILLER, «La restauration ...», op. cit., il doit dater du premier trimestre de
1283.

! Estimation que me confirme M. Jean Irigoin (dans une lettre personnelle), que je remercie
ici. Description détaillée de ce ms., dans FM VI, p. 223-225.
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Enfin, on terminera en précisant que sil’année de la naissance de Michel IX
est bien 1278, le dimanche de Paques tombe le 17 avril, ce qui nous donne aussila
date compléte de sa naissance'’. On se demandera toutefois pourquoi cet événe-
ment, présenté dans les sources ci-dessus comme exceptionnel, est passé plus
tard dans 'oubli. Les sources historiques principales de I’époque ne le mention-
nent pas™: est-ce dii au fait que cette naissance exceptionnelle était censée étre
connue de tous? On notera aussi que les sources oratoires susmentionnées ne
présentent le fait que d’'une maniére peu évidente pour quelqu'un qui ne le con-
nait pas, ce qui rejoint ’observation précédente. Quant aux sources ultérieures,
elles ne connaissent pas ce motif de propagande', 1ié a cette naissance d’'un
porphyrogénéte le jour de PAques. Faut-il en chercher la raison dans le fait que
Michel IX a toujours vécu dans 'ombre de son pére, sans avoir pratiquement
régné seul? De toute fagon, les espoirs et les interprétations prophétiques liés a
cette naissance semblent étre chronologiquement plus proches de la jeunesse de
Michel IX, que de sa mort®, surtout si I’'on admet ’hypothése de la disparition
des conditions qui ont créé le besoin d’une propagation de ce motif de légitima-
tion, en faveur de la dynastie, notamment aprés la mort de 'usurpateur Michel
VIII et la consolidation des Paléologues au pouvoir. C’est donc a ce titre que nous
devons placer la composition de la SMin. plus prés de la naissance ou de 'avéne-
ment de Michel IX, que de sa mort (12 octobre 1320), ¢’est-d-dire plutét versla fin
du XIIT* siécle.

'2 Bt non le 28 mars 1277: voir 4 ce sujet KOurROUSES, op. cit., p. 432, et en particulier la note sur
les 1.21-22 du texte qu'il y édite.

¥ Ni Pachymere, ni Grégoras, ni Cantacuzéne, ni méme les chroniques bréves.

* On notera au passage que la naissance d’Andronic II coincide avec le 25 mars, jour de I'An-
nonciation, ce qui a également été utilisé comme motif de propagande dynastique. Voir sur ce cas
les références dans FAILLER, «La restauration .. .», p. 261-262. N'oublions pas d’ailleurs comment
Michel VIII avait accédé au pouvoir au détriment du légitime prétendant de la dynastie des Lasca-
rides, Jean IV: voir rapidement Aik. CHRISTOPHILOPOULOU, op. cit., p. 180 sqq., avec les renvois aux
sources. Enfin, pour quelques orientations au sujet de la propagande, voir Prédication et propagande
au Moyen Age, Islam - Byzance - Occident, Paris 1983. Et sur la question du rapport des Codifica-
tions (et des compendia iuris 7) avec la propagande, on lira P. E. P1LER, «Kodifikation als Mittel der
Politik im frithen Byzanz?», BYZANTIOZX. Festschrift fir Herbert Hunger, Wien 1984, p.247-260.

% Méme dans I’éloge funébre de Michel IX, Théodore Hyrtakénos ne fait aucune allusion & la
naissance de Michel IX, que 'on avait autrefois considérée ou présentée comme annonciatrice:
voir le texte édité dans BoissoNADE, loc. cit., p. 254-268. La méme observation vaut, 4 I’appui de
mon interprétation, aussi pour Eloge funébre de Staphidakés pour Uempereur Paléologue [dans
le ms.: Tob Sta@déxn povewdia éni 16 avtoxpatopt [ledcioAdyw], prince que I'on identifie 4 juste
titre avec Michel IX: ce récit de la naissance exceptionelle n’y apparait pas non plus. Il est toute-
fois improbable que cet «empereur Paléologue» ne soit Michel IX, mais Jean VII, mort également
a Thessalonique (seul élément d’identification donné par le texte). Voir ’édition et I'état de la
question dans A. Mescuini, La monodia di Stafidakis, Padova 1974, en part. p.4 et n. 9.
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