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Nr. L Januar 1897.

Johann Eberlin von Giinzburg, Ausgewihlte Schriften. Bd.I. Herausgegeben von
Ludwig Enders. Halle a. S.,, Max Niemeyer 1896. VII, 228 8. Preis Mk. 1,80.
(Neudrucke deutscher Literaturwerke des XVI. und XVII. Jahrhunderts, Nr.
139—141. Flugschriften aus der Reformationszeit XI.)

Im Jahr 1874 ist unter dem Titel »Johann Eberlin von Giinz-
burg und sein Reformationsprogramm. Ein Beitrag zur Geschichte
des sechzehnten Jahrhundertsc< das erste besondere Werk in Buch-
form iiber den genannten Anhiéinger und Beférderer der Reformation
aus der Hand des Pfarrers Bernhard Riggenbach von Arisdorf bei
Basel (gestorben 2. Mirz 1895 als a. 0. Professor der Theologie in
Basel) herausgegeben worden. Dieses, mit grofier Liebe fiir den
Helden geschriebene Buch hat in den Gott. gel. Anz. vom Jahr 1875,
Stiick 26, S. 801—826 an Wilhelm Schum in Halle a. S. einen an
Kenntnis und Beherrschung des biographischen und zeitgenossisch-
geschichtlichen Stoffes zum mindesten ebenbiirtigen, wenn nicht iiber-
legenen Recensenten gefunden. Das Verdienst Riggenbachs, dem
Bediirfnis einer einheitlichen und iibersichtlichen Biographie abge-
holfen zu haben, wurde vom Recensenten willig anerkannt, aber
der Anspruch Riggenbachs, »>die Erinnerung an ein schndde verges-
senes Original der Reformationszeit aufzufrischenc< nicht nur nicht
im Einklang gefunden mit der »nicht unansehnlichen Reihe von Wer-
ken und Autorenc, darunter auch Karl Hagen und Gustav Freytag,
die p. 1—3 aufgezihlt werden, sondern auch mit der Thatsache
widerlegt, dal sich schon im Jahr 1860 der damals noch jugend-
liche, 1838 geborene Nationalokonom Gustav Schmoller in einems in
der Zeitschrift fiir ges. Staatswissenschaften Bd. XVI (8. 461—716)
erschienenen Aufsatz u. a. auch mit den nationalokonomischen Ansichten
Eberlins beschéftigt, sodann schon lange vor ihm >der um die Ge-
schichtschreibung jener Perioden nicht unverdiente H. Ch. Heimbiirger
in Celle diese Aufgabe in die Hand genommen habe, mitten in deren
Ausfithrung aber leider durch den Tod unterbrochen wurdec<, dafl
>auch Pfarrer Eberlin in Wilhelmsfeld bei Heidelberg bereits mit
Vorstudien zur Biographie seines Namensvetters beschiftigt gewesen

sei< und nicht minder >Aug. Baur (nicht Bauer) Material zu gleichem
Gdtt. gel. Ans. 1897, Nr. 1. 1



2 Gott. gel. Anz. 1897. Nr. 1.

Zwecke gesammelt< habe. Schmoller hat nun freilich nicht aus den
Originalschriften geschopft, sondern aus den Ausziigen, welche K.
Hagen in seinem bekannten Werk »Deutschlands religitse und lite-
rarische Verhiltnisse i Reformationszeitalter< Bd. II aus Eberlins
Schriften mitteilt, und sich hiebei, wie es in seiner Aufgabe lag,
a.a. 0. 8.475, 525, 550, 624, 631, 637, 647, 685 auf den >XI. Bunds-
gnossen< beschrinkt und nur einmal den »>I. Bundsgnossenc< (nach
Miinchs Ausgabe in seiner Edition der Epistolae obsc. virorum
p.- 531—545) citiert. Was sodann meine Materialiensammlung zu
einer Biographie Eberlins anbelangt, so ging ich von dem Bediirf-
nis nach einer vollig klaren Uebersicht iiber die gesamte schrift-
stellerische Thitigkeit Eberlins und nach einer vollstindigen Samm-
lung sei es der Originalien, sei es zuverlidssiger Abschriften der
Eberlinschen Schriften aus. Ich glaube, durch einen Vergleich mit
dem Verzeichnis bei Goedeke, Grundril zu der Geschichte der deut-
schen Dichtkunst 2. Aufl. 2. Bd. S. 221ff.,, insbesondere auch mit
dem noch viel vollstindigeren Verzeichnis bei Max Radlkofer, »Jo-
hann Eberlin von Giinzburg und sein Vetter Jakob Wehe von Leip-
heim< (Nordlingen, 1887), S. 598—606 dessen gewil zu sein, daf
mir meine Aufgabe richtig gelungen ist. Durch eigenhdndig ge-
machte Abschriften gelangte ich ferner wenigstens in den Besitz
folgender Nummern bei Radlkofer a.a.0.: I, 1—15 (die 15 Bunds-
gnossen, nach dem von Goedeke a.a.O. 8. 223 Z. 13 f. angegebenen
Exemplar der K. off. Bibliothek zu Stuttgart), II, III, V, X, XI, XII,
XIII, XIV, XVI, XIX, XXII. Dafl mir innerhalb kurzer Zeit diese
Sammlung, die leicht hitte vollendet werden kénnen, gelungen ist,
dient nur zur Bestitigung dessen, was Schum a.a.O. S. 805 Rig-
genbach entgegenhilt, dafl »die Originaldrucke« der Schriften Eber-
lins bei weitem nicht so sehr, wie Riggenbach p. 1 behauptet, »zu
den groften Rarititen< der Bibliotheken gehdren; die griéGeren
Biichersammlungen in Deutschland besitzen die Schriften Eberlins
zumeist in ziemlich vollstindiger Reihenfolge und selbst die Biblio-
theken mittlerer Griofle ergéinzen leicht einander; ja nicht zu selten be-
gegnen wir in antiquarischen Katalogen iiber Originaldrucke der
Reformationszeit mehr als einem Specimen der litterarischen Thitig-
keit Eberlins<. Die letzte Bemerkung Schums bezieht sich nicht blos
auf den schon 1870 bei T. O. Weigel erschienenen Thesaurus libel-
lorum historiam reformationis illustrantium von Arnold Kuczynski,
der mit dem im Jahr 1874 herausgegebenen Supplementheft 21
Eberliniana enthélt, sondern auch auf Rosenthals in Miinchen viel
spiter erschienene Bibliotheca Evangelico-theologica pars IV, welche
acht Nummern Eberlinscher Schriften auffibhrt. Wenn ich trotz
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meiner Anfinge und Vorarbeiten und trotz freundschaftlicher Zu-
sprache von Dr. Julius Hartmann in Stuttgart die Weiterfithrung
der mir gesteckten Aufgabe fallen liel und anderen Problemen mich
zuwandte, so war ich dazu eben durch Schums ausfiihrliche, scharfe,
aber durchaus gerechte Kritik veranlaBt. Die Losung der besonde-
ren Aufgabe, den religios-theologischen Gedankeninhalt Eberlins,
insbesondere im Zusammenhang mit den Gedanken Luthers und in
seiner Abhingigkeit von ihnen darzustellen, bleibt ja doch auch
jetzt noch iibrig.

Ist aber auf grund der Thatsache, dall die Eberlinschen Schrif-
ten doch viel zugdnglicher sind, als uns Bernhard Riggenbach glau-
ben machen wollte, ein vollstandiger Wiederabdruck der Eberlinia-
nen noch notwendig oder nicht vielmehr ein Ueberfluf? W. Schum
a. a. 0. bekennt S. 805, »dal er sich seiner Zeit die Frage nach der
Zweckmafligkeit einer Neuausgabe vorgelegt, nach mehrfachen Stu-
dien aber zur Ueberzeugung gekommen sei, dal vorliufig die Aus-
gaben Strobels und die Originaldrucke noch vollkommen geniigenc.
So giebt also Schum gegen den Wiederabdruck nur ein bedingtes
Urteil ab. Ich halte dafir, dal die Griinde, welche gegen einen
vollstindigen Wiederabdruck der Schriften Eberlins sprechen, nun-
mehr vollig nichtig geworden sind. Hat W. Schum im Jahr 1875
das deutsche Publicum gegen den vollig ungerechtfertigten Vorwurf
Riggenbachs, es habe ein Original der Reformationszeit »>schndde
vergessen«, mit siegreichen Waffen glinzend verteidigt, so ist
dieses Interesse an Eberlin und anderen Reformatoren zweiten Ran-
ges seither bedeutend gewachsen; ich erinnere nur an die schon
genannte Schrift Radlkofers, sodann an die hochst verdienstvollen,
einer Sammlung mit Zufiigung des Aktenmaterials dringend notwen-
digen Forschungen meines verehrten Landsmanns, Dr. Gustav Bossert
in Nabern und andrer. Und Eberlin ist ja nicht blos etwa nach
einer Seite hin eine interessante und anziehende Gestalt; die Ent-
wicklung seiner Personlichkeit, die Eigentiimlichkeit seines Geschickes,
die Ausbildung seiner Anschauung, seine Beziehungen zu den mal-
gebenden Personlichkeiten und Bewegungen seiner Zeit und, um et-
was ganz Bedeutendes nicht zu vergessen, die Kraft und Originali-
tit seiner Sprache und Beredsamkeit — das alles iibt auf den, der
sich mit dem Manne einmal beschiftigt hat, einen solchen Reiz aus,
dafl er davon nicht mehr loskommt, sondern dringend wiinschen mug,
Eberlin aus seinen Schriften mdoglichst griindlich und vollstindig
kennen zu lernen. Bilden ja doch diese Schriften fiir die Kenntnis
der Lebensschicksale des Mannes in den so hiaufig eingeflochtenen
Selbstbekenntnissen die wichtigste Quelle!

1*
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Aber das miissen wir sagen: eine Auswahl aus Eberlins Schrif-
ten geniigt schlechterdings nicht, wenn wir den vorgenannten Zweck
im Auge haben, sondern nur der Abdruck der Originalien aller
Schriften Eberlins. Das philologisch-litterarische Interesse, das wohl
obenan stehen mag bei den Neudrucken deutscher Literaturwerke
aus dem 16. und 17. Jahrhundert und bei den Flugschriften aus der
Reformationszeit, kann doch nicht allein als mafBgebend gelten; die
anderen, das historische, biographische, theologische, national-okono-
mische, das allgemein kulturgeschichtliche Interesse haben ebenso
einen Anspruch auf Befriedigung und finden diese nur in einem voll-
stindigen Wiederabdruck aller Schriften Eberlins. Dazu kommt noch
ein Weiteres: diejenige Abteilung der Neudrucke, zu welcher Eber-
lins Schriften gehoren, umfassen Flugschriften aus der Reformations-
zeit. Nun giebt es wohl unter Eberlins Schriften — man vergleiche
das Verzeichnis bei Radlkofer — mit Ausnahme von seiner deut-
schen Bearbeitung der Germania des Tacitus gar keine einzige, die
nicht in vollem Sinn als Flugschrift bezeichnet werden konnte. Und
ist denn der Gesammtumfang dieser Flugschriften so grof? Wenn
ich es iiberschlage, dafl das erste Bindchen die drei Nummern 139
—141 umfafit, so kann der Rest im hochsten Falle 5—6 Nummern
in Anspruch nehmen. Dann besifilen wir um den geringen Preis
von Mk. 5,40, die ganze Flugschriftenliteratur aus Eberlins Hand.
Auf eine Schrift bin ich aber weder bei Riggenbach noch bei Radl-
kofer gestofen. Von der merkwiirdigen Flugschrift iiber den Re-
gensburger Konvent vom Juni 1524 »Klag/vnd ant/wort von Lutheri-
schen/vn Bapstischenn/pfaffen vber die Refor/macio so neulich zu
Reg/ens/purg der priester halben/aufigangn ist im Jar MDXXiiij«
(vgl. Oscar Schade, Satiren und Pasquille aus der Reformationszeit.
3. Bd. 2. Aufl. S. 136—158, 262—264; meine Schrift: Deutsch-
land in den Jahren 1517—1525. Betrachtet im Lichte gleichzeitiger
anonymer und pseudonymer Deutscher Volks- und Flugschriften.
Ulm 1872, 8. 243—254), hat schon, wie der alte Gottinger Kirchen-
historiker J. G. Planck in seiner Gesch. der Entstehung und der
Veridnderungen des prot. Lehrbegriffs Bd. 2, S. 173 Anm. 9 berich-
tet, der alte Strobel vermutet, daf Eberlin der Verfasser dieser
Schrift sei, und Planck selber findet diese Vermutung »gewill rich-
tig; denn auf dem Exemplar, das ich habe, ist sein Name von einer
sehr alten Hand beigeschriebenc<. Der alte Prilat von Schmid in
Ulm (A.D. B. XXXI, 8. 673 f) bemerkt in seinem Exemplar von Stro-
bels Miscellaneen (nun im Besitz des Herrn Oberstudienrat Dr. Ju-
lius Hartmann in Stuttgart): >Die Schrift ist natiirlich von Eberlinc.
So wenig als Riggenbach und Radlkofer, hat auch Goedeke, der doch
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die Flugschrift a. a.0. S. 270 Nro. 35,1 aufzihlt, sich die Frage
nach der Abfassung dieser Schrift durch Eberlin vorgelegt. Hier
wire also auch noch fiir die Herausgeber von Eberlins Schriften eine
Untersuchung zu fithren und ein Ritsel zu l0sen.

Gehen wir auf den vorliegenden I. Band der Schriften Eberlins
nun genauer ein, so enthilt er die »>XV DBundsgnossen< und nach
ihnen das >Neue und letzte Ausschreiben der XV Bundsgnossenc,
also sechzehn Schriften Eberlins. Die Einleitung belehrt uns iiber
die Entstehung dieser Schriften, iiber die verschiedenen Ausgaben,
iiber das Verhdltnis der letzten Schrift zu ihren 15 Vorgéngerinnen
und endlich anch iiber die Grundsitze, denen der Herausgeber bei
seiner Herausgabe gefolgt ist. Dal die Sache bei Ludwig Enders,
dem Herausgeber von Luthers Briefwechsel, in die rechte Hand ge-
legt ist, bedarf keines Beweises. Die Wiedergabe der dem Text zu
grunde gelegten Ausgabe ist, wie eine Vergleichung mit der jiingern
Ausgabe der Stuttgarter Staatsbibliothek ergiebt, diplomatisch genau.
Der Deutung der M. W. auf »Magister Wittenbergensis< (VI, Anm. 1)
mdéchte ich doch ein non liquet entgegensetzen. Ueber den Text
selber und die Anmerkungen haben sich schon Kolde (Theol. Lit. Bl.
1896 Nro. 36 Sp. 434) und Dr. G. Bossert (Theol. Litztg. Nro. 9,
Sp. 248 f. — mir erst neuestens zu Gesichte gekommen) ausgesprochen.
Zu der Erklirung des besonderen Hasses von Eberlin gegen Glapio
mochte ich fiir solche, denen das Briegersche Buch iiber Aleander
und Luther nicht zu Gebot steht, hinweisen auf Kalkoff, die Depe-
schen des Nuntius Aleander (Schr. d. V. fiir Ref. Gesch. Nro. 17)
S.99. Zu S. 17, Z. 13, wo Bossert Hute setzen will, bemerke ich,
dafl die Stuttg. Ausgabe auch Hute liest, dagegen hat sie das v@ =
uns, das Bossert gegen das vnf bei Enders wiederhergestellt haben
will, in aul verwandelt — offenbar falsch (S. 9 Z. 14 v. 0.). Gegen
die Abinderung von Lust in Last (S. 17 Z. 4 v.u.) spricht sich
Bossert mit Recht aus. Die Verwandlung des unsinnigen »under-
bunst<, das auch die Stuttg. Ausgabe hat, in vnvergunst (S. 26
Z. 2 v. u.), wie Bossert vorschliagt, ist zu billigen; dagegen finde
ich (S. 26 Z.8 v.0.) es gegen Bossert unnotig, zwischen »sag< und
»>rainigkeit< ein »>ir< hineinzusetzen. Die Erklirung des dem Heraus-
geber unklaren >wifi< 8. 28 Z.1 v.o0. mit »Wisch« = Decke durch
Bossert ist zu billigen. Das dem Hsg. unerklarliche »Als mir stell
(8.42 Z.7 v.0.) michte Bossert aus dem schwibischen mir = man
erkliren. Wire mir = mehr nicht auch statt >besser<, »>lieberc
zu nehmen in dem Sinn: »>Stelle lieber Drosseln ,in die Kirchen‘«?
Die vom Herausgeber vermutete Unterbrechung S. 52 Z. 6 u. 7
scheint mir von Bossert doch zu leicht gelost. Der Vorschlag Bos-
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serts S. 58 Z. 3 v.u. das Wort »schleckten< = schleckig, nasch-
haft zu erkliren, scheitert einfach am lateinischen Original des enco-
mium moriae, wo es (Ed. Tauchn. stereot. 1829 p. 372 heilit: ac
plus quam scholasticas nugas apud imperitum vulgus jactitant.
Also schlecht = schlicht, unerfahren, wie auch die Stuttg. Ausgabe
sschlechten< hat. Das Kartiinfflin hat m. E. unnotiger Weise den
Herausg. in Verlegenheit gesetzt; dafl es von charta herzuleiten ist,
war mir alsbald klar (S. 60, Z. 19 v. 0.); die Annahme Bosserts,
es sei ein Druckfehler vorhanden, der sich dann auch in der Stuttg.
Ausgabe finde, und Kartunklin = cartunculae zu setzen, wird wohl
das Richtige treffen. Die Erkldrung des riiwlich = reichlich durch
Bossert (S. 75 Z. 21 v. o0.) ist zu billigen. 8. 76 Z. 14 will Bossert
statt >taflent< raflent (von raffeln = schwatzen im Schwibischen)
setzen, was allerdings dem Sinn — es ist von Elstern die Rede, —
besser entspricht. S. 94 Z. 23 ist mit Bossert richtig anfang statt
anhang zu lesen und S. 95 Z. 3 zu trennen: uff Lasen (auf Lesen).
Das S. 101 Z. 12 v. 0. von Bossert geforderte »sie« vor »schier< ist frei-
lich einzusetzen, fehlt aber auch in der Stuttg. Ausgabe. Das »Wyl¢
S.104 Z.24 v.o., ist freilich = velum und das nidig (ebenda Z.26)
nicht gleich niedlich, sondern = neidig, neidisch sein, wie ja der
Parallelismus, den Eberlin iiberhaupt nicht selten anwendet, mit
>nachredenc, >kein Guts einander thunc< klar ergiebt. S. 116 Z. 3
hitte >prafant< doch erklirt werden sollen; ist es gleich: Proviant ?
S. 116 Z. 15 f. verwirft Bossert mit Recht die Erklirung — octo-
viri; das acht ist doch ganz entschieden = echt, im Gegensatz zu
Beisassen. S. 137 Z. 20 v. oben hitte doch letzgen = Lectionen
erklirt werden sollen. Fiir sping = Spende S. 138 Z. 27 v. o.
weisst Bossert mit Recht auf die Vertauschung des g mit d in ver-
schlingen = verschlinden hin. 8. 157 Z.1 hat die Stuttg. Ausgabe:
»treher«. Bossert will: Thrine oder Trauer; ersteres gefiele mir
besser. S.195 Z.26 ist das »hohe« nicht recht verstindlich; sollte
es nicht heiflen: hore? — Die Anmerkungen anbelangend habe ich
folgendes zu bemerken : wegen der émiefxeie hat Kolde auf seine Schrift
itber die Augustana (Goth.1896) S.77 verwiesen; vgl. auch daselbst
S.110 u. 111 oben. — Das derbe Sprichwort, das der Herausgeber zu
S.37 Z.31 erklért, bedarf im Schwébischen keiner Erklirung; dort ist
es noch stark im Gebrauch. — Zu Didymus Faventinus und Thomas
Rhadinus S. 220 f. wire noch auf A. D. B. XXI, S.270 hinzuweisen
gewesen. — Der Nachweis Bosserts, daf im Schwibischen Vetter =
Oheim sei, klirt die Anm. (zu S. 122 Z. 2) S. 221 villig auf. —
Wegen der Waldbriider S. 222 wire aufler auf die von Bossert
genannten Quellen (D. Fr. Cless und K. Fr. Haug) auch wohl auf
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den Schlulf der Schrift: >Wider die falsch scheinende Gaistlichenc
(Radlkofer S. 614 Nr.14) hinzuweisen gewesen. Derselbe ist S. 4
wortlich angefithrt : »als ich dann zu Rottenburg gethan hab und
zu Herrenberg das Beginenhaus beschirmt vor der Kanzlei zu Stutt-
gart bei Zeiten Herzog Ulrichsc<. Dieses Wort ist wohl auch zur
Erklirung von 8. 175 Z. 29 f. v. o. in Betreff des Herrenberg nahe-
liegenden Dorfes Entringen beizuziehen.

Wir wiinschen der ferneren Herausgabe von Eberlins Schriften
besten Fortgang und Erfolg, aber konnen von der Forderung nicht
lassen, daf nur eine vollstéindige Ausgabe der Flugschriften
dem Bediirfnis volle Geniige leistet. Dem Glossar sehen wir mit
groflen Erwartungen entgegen.

Miinsingen. August Baur.

v, Zallinger, O., Das Verfahren gegen die landschédlichen Leute
in Sitddeutschland. Ein Beitrag zur mittelalterlich-deutschen Strafrechts-
Geschichte. Innsbruck 1895, Wagner. IX und 262 S.

0. v. Zallinger, dem die Wissenschaft der deutschen Rechts-
geschichte bereits mehrere wichtige, iiberraschende Entdeckungen
verdankt, beschenkt uns hier wieder mit einer auf der Grundlage
einer aulerordentlich reichen Quellen- und Litteraturkenntnis und
scharfsinniger Forschung ruhenden Untersuchung von interessanten
neuen Resultaten. Wenn ihm auch manche wertvolle Vorarbeiten
(z. B. von R. Loening, Kries, Knapp) zur Verfiigung standen, so hat
doch das vorliegende Buch die Bedeutung einer durchaus selbstin-
digen wissenschaftlichen Leistung. Gehen wir sogleich auf den In-
halt néher ein.

Im ersten Kapitel weist Z. nach, dall der Ausdruck »>schidliche
Leute< zwar oft in ganz allgemeinem Sinne auf alle, die ein Ver-
brechen begangen, durch ihre Handlung einen Schaden angerichtet
haben, angewandt, hdufiger jedoch in prignanter Bedeutung gebraucht
wurde. Man nannte »schiddliche Leute< insbesondere diejenigen,
welche nicht blos durch eine bestimmte Tat schidlich geworden,
sondern gefihrlich, schadenbringend waren ihrer Art nach, durch
einen verbrecherischen Lebenswandel, durch gehiufte, fortlaufende
Begehung von Uebeltaten : die gewerbsmifligen, die Gewohnheits-
verbrecher. Unter diesen lassen sich dann weiter zwei Hauptgruppen
scheiden. Die eine bildet das professionelle Gaunertum : Kuppler,
Diebe, Diebshehler, falsche Spieler, Teufelsbeschwirer, fingierte Prie-
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ster und Monche, angebliche Pilgrime u.s. w. Es liegt vielleicht
nur an der Beschaffenheit der Quellen, wenn wir iiber diese erst
aus dem spéteren Mittelalter reichlichere Nachrichten besitzen. Wich-
tiger, gefihrlicher ist die zweite Hauptgruppe, die das Raubrittertum
in seinen verschiedenen Erscheinungsformen umfafit, insbesondere
jenes bewaffnete Proletariat, welches, von Hause aus ganz oder fast
besitzlos, seinen Lebensunterhalt und Gewinn in der Regel durch
Wegelagerung und Raubziige sucht. Die von dieser Seite ausge-
hende gewohnheitsmiflige Verbrechensiibung bedrohte nicht blos das
Vermogen, sondern auch Leib und Leben. Diese zweite Classe haben
die Quellen, wo sie von schidlichen Leuten in technischem Sinne
sprechen, in erster Linie im Auge. Der offene, notorische Strafen-
rauber (publicus praedo) erscheint da als der Haupttypus der schid-
lichen Leute. Z. erinnert hierbei mit Recht daran, daf vielfach
auch Leute, welche nicht den ritterlichen Kreisen entstammten, ent-
weder geradezu die Lebensweise der Raubritter geteilt oder nach-
geahmt (vgl. z. B. Meier Helmbrecht) oder doch als Landfahrer,
widerrechtlich bewaffnet, eine verbrecherische Wirksamkeit gewalt-
titiger Art ausgeiibt haben. Gegen die Angehdrigen der ersten
Classe, die Gauner und Vaganten, half man sich in der Hauptsache
mit Mafregeln, die zwar einen aufBlerordentlichen und suminarischen,
aber wesentlich nur polizeilichen und ziemlich gelinden Charakter
hatten. Dagegen bildete die Bekdmpfung der anderen Gruppe von
Verbrechern wihrend des ganzen Mittelalters »eine Hauptangelegen-
heit der Strafgesetzgebung, bezw. eine Hauptaufgabe der Reichs-
und Territorialjustizverwaltung, zu deren Durchfiihrung die aufler-
ordentlichsten Anstrengungen gemacht, umfassende Veranstaltungen
getroffen wurden. Um insbesondere die prozessuale Ueberfithrung
der Beklagten zu erleichtern, bezw. auch die Vollziehung der Straf-
urteile zu sichern, wurde ein auflerordentliches Rechtsverfahren aus-
gebildet, in welchem die wesentlichsten Principien des ordentlichen
Rechtsganges auller Kraft gesetzt waren. Die Strafe aber, welche
den Verurteilten traf, war stets prinzipiell der Tod<. Die Darstel-
lung dieser besonderen Mafnahmen ist der eigentliche Zweck der
Z.schen Arbeit.

Im zweiten Kapitel werden die Bekdmpfungsmalregeln der il-
teren Zeit untersucht. Der besondere Kampf der offentlichen Gewalt
gegen das Gewohnheitsverbrechertum beginnt schon in der franki-
schen Zeit. Es findet sich damals auch bereits ein eigentiimliches
summarisches Verfahren fiir diesen Zweck. Allein wie eine allge-
meinere Geltung der betreffenden Vorschrift nicht nachweisbar ist,
so lagft sich auch ihre Fortdauer wédhrend der ersten Jahrhunderte



v. Zallinger, Das Verfahren gegen die landschadlichen Leute in Siddeutschland, 9

des deutschen Reiches nicht erkennen. Hier setzte sich die Be-
kampfung der schiadlichen Leute zunichst fort in dem personlichen
Einschreiten der Konige, dann insbesondere in den Landfriedens-
einungen und -satzungen. Deren Ziel war neben der Bekampfung
des Fehdewesens stets auch die des Réuber- oder Raubritterwesens.
Die jetzt ergriffenen besonderen Mittel waren jedoch nur eine Ver-
schirfung der Straffolgen und die unter besonderen Eid gestellte
Verpflichtung aller Friedensgenossen, dem Richter oder dem Ver-
letzten bewaffnete Hilfe zu leisten. Reformen auf dem Gebiete des
Rechtsganges, speciell des prozessualen Beweisrechtes setzen erst
seit der zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts ein. Z. weist aus den
Landfriedensurkunden dieser Zeit und der ersten Jahrzehnte des fol-
genden Jahrhunderts nach, dal damals wohl unzweifelhaft schon
solche Reformen vorgenommen wurden.

Das dritte Capitel geht von dem Landfrieden von 1235 aus.
Dieser enthilt die &lteste direkte Nachricht von einem besonderen
Verfahren gegen die landschiadlichen Leute. Der darin gebrauchte
Ausdruck denunciare aliquem tamquam nocivim terre bedeutet: je-
manden als landschidlichen Mann erklaren und verkiindigen, von
Seiten des Gerichtes. Durch die richterliche Verkiindigung wird der
betreffende als jener Personenklasse zugehorig erklirt, welche durch
berufs- und gewohnheitsmilige Verbrechensiibung gemeinschidlich
war. >Damit tritt uns ein procelrechtliches Institut entgegen, dessen
Existenz der Forschung bisher vollstindig entgangen war und welches
wir etwa als Schidlichkiindigung oder-Schidlichsprechung bezeichnen
konnen< (8. 47). »Die Rechtsverfolgung gegen die schadlichen
Leute begegnete den empfindlichsten Hemmnissen. Nicht blos einem
schwer iiberwindlichen passiven Widerstand des Beklagten; auch das
geltende Procefirecht als solches bot denjenigen, welche durch die
schidlichen Taten der Raubritterschaft verletzt wurden, nicht die
Moglichkeit oder doch nicht geniigende Mittel und Garantien einer
wirksamen Ueberwindung des schuldigen Beklagten im einzelnen
Fall. ... Diese Verhidltnisse mufiten aber um so unertriglicher
werden, je hiufiger die Fille sein mochten, dal die verbrecherische
Lebensweise der betreffenden Personen trotz der prozessualen Unbe-
weisbarkeit der einzelnen von ihmen veriibten Verbrechen etwas all-
gemein Bekanntes warc< (S. 55 f). Um dagegen Abhilfe zu schaffen,
fafite man den Gedanken, die Notorietit der verbrecherischen Lebens-
weise des Beklagten, d. h. die Tatsache eines entsprechenden Leu-
munds zu beweisrechtlicher Relevanz zu erheben, an die Feststellung
derselben eine Verschiebung der prozessualen Situation der Parteien,
oder iiberhaupt prozel- oder strafrechtliche Wirkungen zu Ungunsten
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des Beklagten zu kniipfen. Darin liegt offenbar der Ursprung des
Schadlichkiindigungsverfahrens. Seinem Charakter nach ist dieses
nicht eigentlich ein Kontumazial-, sondern ein Prijudizialverfahren.
Der Beklagte sollte erst als erklirter »schédlicher Manne, als ein
»>in infamia laborans< in den Prozell eintreten konnen. Der Schid-
lichkeitsbeweis sollte bis zu einem gewissen Grade (nicht vollstindig)
als Ersatz fiir den konkreten Schuldbeweis gelten, d. h. den Beweis
der principaliter inkriminierten Tat. Dadurch wurden dem Beklagten
die Waffen entwunden, die ihm prinzipiell im ordentlichen Rechts-
gang zu Gebote standen. Der Beweis wurde durch Leumundszeugen
gefiihrt. Der Schidlichkiindigungsprocefl war dann weiter einerseits
ein Vor- oder Zwischenverfahren, bei dem der Blick auf ein folgendes
Haupt- oder Schlufiverfahren gerichtet war, wozu nach erfolgter
Schidlichkiindigung dem Beklagten vom Richter ein Termin gesetzt
wurde; andererseits hatte er auch eine selbstéindige Bedeutung. Die
gerichtliche Constatierung des Rufes eines Menschen als eines schid-
lichen Mannes brachte ndmlich auch dann, wenn er im Hauptver-
fahren von der konkreten Anklage sich zu reinigen vermochte, einen
bleibenden Makel, eine Bescholtenheit hervor, welche auch eine Be-
schrinkung der Rechtsfihigkeit, speziell des Reinigungsrechtes zur
Folge haben konnte. In entsprechender Weise wie der konstatierte
Ruf einer Person wurde die Constatierung der notorischen Schadlich-
keit einer Burg, der Leumund des Hauses, prozessualisch verwertet.

Das Schidlichkiindigungsverfahren, dessen Eigentiimlichkeiten Z.
aus dem Landfrieden von 1235 und weiterhin namentlich den baieri-
schen Landfrieden von 1244 und 1255 ermittelt, gelangt auf Initia-
tive eines Verletzten im Wege gewohnlicher Klageerhebung zur
Anwendung. Z. weist nun aber (viertes Capitel) ferner nach, daB
ein dem Grundgedanken nach gleichartiges Verfahren daneben auch
von Amtswegen stattfand, eingeleitet durch das Mittel der richter-
lichen Inquisition und der allgemeinen Riigepflicht. »>Dasselbe repri-
sentiert jedoch gegeniiber jenem Schidlichkiindigungsverfahren immer-
hin bereits ein sachlich fortgeschrittenes Stadium in der Entwick-
lungsgeschichte der ganzen Institution< (S. 85). Nachweisbar ist es
seit der Mitte des 13. Jahrhunderts. Das hier in Betracht kommende
Riigeverfahren ist zu unterscheiden von dem ordentlichen Riigever-
fahren (das regelmidfig in Verbindung mit dem echten Ding statt-
findet). Es ist eine aullerordentliche, direkt vom Landesherrn aus-
gehende, in grofiern Fristen durchgefithrte Veranstaltung. Z. nennt
sie »Landfragec<. Sie ist (oder wird bald) ein heimliches Verfahren
und heift daher in spiterer Zeit in Oesterreich und Baiern »das
Gerdune< (Geraun, suswrratio, consilium secretum). Der bei der
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Landfrage verlangte Beweis war ein Notorietitsbeweis, d. h. ein
Zeugenbeweis zur Constatierung der Offenkundigkeit, welcher sich
von dem ordentlichen Zeugenbeweis insbesondere darin unterschied,
daBl dabei die strengen Voraussetzungen in Bezug auf die Person
der Zeugen wenigstens zum Teil entfielen, dafiir aber andererseits
eine dem Notorietitsbegriff entsprechende grofiere Zahl von Wissenden
Zeugnis ablegte (S.102). Diese Zeugen sind weder Eideshelfer noch
eigentliche Tatzeugen. Die Kundschaft der Beweispersonen bezog
sich vielmehr nur auf die neben der konkreten Schuldbehauptung
notwendig in der Anklage mit enthaltene Behauptung, dal der Be-
klagte ein schiddlicher Mann sei (S. 121). Uebrigens unterschied
sich die Landfrage von der ordentlichen Riige auch dadurch, dafl
bei ihr auch der Verletzte in eigener Person als Ankliger auftreten
konnte, wihrend die Riige stets von dritten Personen ausging (S.111).
Das ganze Verfahren war, wenigstens von einer gewissen Zeit an,
prinzipiell gegen Abwesende gerichtet.

Das fiinfte Capitel behandelt eine gegen den Ausgang des 13.
Jahrhunderts begegnende weitere, unzweifelhaft jiingere Phase des
Leumundsprozesses gegen schidliche Leute: die Anwendung des
Uebersiebnungsverfahrens (des »Uebersagens mit Sieben<) bei den
ordentlichen Gerichten, auf gewGhnliche Anklage, aber speciell fiir
den Fall, daB der Beklagte gefangen vor Gericht gebracht wurde.
Dieses Verfahren 1ost das Anklageverfahren gegen Abwesende ab.
Die im fiinften Capitel behandelte Quellengruppe ist schon bisher
vielseitig beachtet worden. Man hat jedoch, wie Z. zeigt, den Kern
der Sache verkannt. Man hat aus den iiberlieferten Zeugnissen ein
Verfahren herausgelesen, das als monstrds bezeichnet werden mufl:
es wiirde danach jedem unbescholtenen Mann mdoglich gewesen sein,
den, den er eines Verbrechens beschuldigt, durch eine entsprechende
eidliche Beteurung vom Leben zum Tode einfach unter der Voraus-
setzung zu bringen, dafl es ihm gelingt, auf irgend eine Weise der
Person des Beschuldigten habhaft zu werden, und daB sechs glaub-
hafte Leute ihre Ueberzeugung von der personlichen Vertrauens-
wiirdigkeit des Ankligers beschwéren. Z. erweist nun die Unbalt-
barkeit dieser Auffassung. Es handelt sich wiederum um eine
spezialrechtliche Institution zur Bekampfung des Gewohnheitsver-
brechertums. Auf dem Vorwurf einer konkreten, dem Kldger per-
sonlich zugefiigten Verletzung ruhte in dem fraglichen Verfahren
keineswegs das Hauptgewicht. Die eigentliche Grundlage der Ver-
urteilung bildete vielmehr der Nachweis der habituellen Schid-
lichkeit des Beklagten. Die Beweispersonen sodann waren zwar
nicht eigentliche Tatzeugen; aber ihr Eid war doch auch kein blofer
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Kredulitiitseid ; sie erbrachten einen Notorietitsbeweis. Die straf-
rechtsgeschichtliche Bedeutung der hier in Betracht kommenden Ur-
kunden beruht nun jedoch nicht ausschlieflich in der Ordnung des
Leumundsbeweisverfahrens gegen gefangene schiidliche Leute, son-
dern auch darin, dafl sie die prinzipielle Erlaubnis bezeugen, daB
solche Leute behufs Einleitung jenes Verfahrens jederzeit ohne wei-
tere rechtliche Voraussetzung, sowie man ihrer habhaft werden
konnte, festgenommen und vor Gericht gefiihrt werden durften.
Damit war ein altherkommlicher Grundsatz des deutschen Rechtes
zum Schutz der personlichen Freiheit des einzelnen behufs Bekimpfung
einer gewissen Klasse von Verbrechern in weitem Umfang aufer
Kraft gesetzt (S. 189).

Neben dem besprochenen Uebersiebnungsverfahren, das sich in
gewissen Grenzen wohl bis ins 16. Jahrhundert hinein erhalten hat,
zeigt sich schon frith die Tendenz nach einer weiteren Erleichterung
der Strafverfolgung gegen landschidliche Leute (sechstes Kapitel).
Es entwickeln sich ndmlich schon im 14. Jahrhundert »>zwei neue
Formen des Rechtsverfahrens gegen gefangene landschiidliche Leute,
von denen die eine iiberhaupt einen Ersatz des Richtens auf Schid-
lichkeits-, d. h. Leumundsbeweis bildete und von Hause aus allge-
meine Anwendbarkeit besall (nicht blos gegeniiber Gewohnheitsver-
brechern, sondern gegen Beklagte jeder Art, wie sie denn auch tat-
siichlich mit der Zeit zum ordentlichen Kriminalprozeff geworden
ist), wahrend die andere wesentlich als eine IFortbildung des Ueber-
siebnungsverfahrens erscheint< (S. 194f). Die erste beruht auf
einer neuen Waffe, welche in der Voruntersuchung zur Anwendung
kam, der Tortur, deren Gebrauch in Deutschland bis in die Anfinge
des 14. Jahrhunderts zuriickreicht. Es lag besonders nahe, dieses
Mittel namentlich gegen solche Personen anzuwenden, welche als
landschidliche Leute eingeliefert im Geféingnisse lagen und zwar
namentlich dann, wenn das Verfahren nicht von einem Privatkliger
veranlait, sondern von Amtswegen einzuleiten war. Z.s Bemer-
kungen hieriiber liefern zugleich einen Beitrag zur Geschichte der
Einfithrung der Tortur im allgemeinen. Die andere Form, von glei-
chem Alter, ist der Prozell, den man bisher technisch als das >Rich-
ten auf Leumund< bezeichnet hat. Wir kennen ihn insbesondere
aus kaiserlichen Privilegien, sog. >Leumundsbriefenc, fiir verschie-
dene siiddeutsche Stddte, deren Hauptinhalt ist (S. 211): die Stadt
darf alle schidlichen Leute, wie Mordbrenner, Rauber, Diebe, die
offentlich oder heimlich schidliche Leute sind und die die Mehrheit
des Stadtrates dafiir erklirt, um ihre Missetat richten nach Urteil
und Ausspruch der Mehrheit des Stadtrates. Dieses Verfahren be-
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deutet gegeniiber dem Uebersiebnen eine Erleichterung der Straf-
verfolgung. An die Stelle des einseitigen rechtsférmlichen tritt ein
inquisitorischer formloser Schadlichkeitsbeweis, indem die Lenmunds-
zeugen im Vorverfahren vom Rat vernommen wurden und das Er-
gebnis durch amtlichen Spruch festgestellt ward (S. 219). Der
auflerordentliche, spezialrechtliche Charakter dieser Strafjustiz geht
schon daraus hervor, dal die Erteilung der entsprechenden Ge-
richtsgewalt von der der hohen Strafgerichtsbarkeit (dem Blutbann) als
solcher unterschieden wurde (S.214). Die Anwendung des Verfahrens
auf Leumundsbrief 1a6t sich iiber die Regelung der Strafrechtspflege
durch die Karolina nicht hinaus erweisen. »>In dieser Gesetzgebung,
welche die Tortur als allgemeine Grundlage des Beweisverfahreas
im Strafprozef anerkannte ..., ist die beweisrechtliche Bedeutung
des generellen Leumunds des Beklagten, des Rufes oder Verdachts
gewohnheits- oder berufsméfiger Verbrechensiibung, zwar auch be-
riicksichtigt, aber dieses Moment doch nur in nebensichlicher Stel-
lung dem weiten und wohlgefiigten Bau des Indizienrechts eingefiigt.
Es gehort im allgemeinen zu den Indizien, welche nur in Kumula-
tion die Anwendung der Folter rechtfertigen sollten< (8. 228 f.).
Das achte Kapitel behandelt die spitere Anwendung des Schid-
lichkeitsheweises gegen abwesende Beklagte bei den ordentlichen
und bei den Landfriedensgerichten. Die in den beiden letzten Ka-
pitela erdrterten Zeugnisse bezogen sich auf den Fall, dall der Be-
klagte gefangen vor Gericht gebracht war. In den Stidten mit ihrem
verhiltnismafig entwickelten Sicherheitswesen bildete er wohl die
Regel. In den grofieren Territorien trat dazu die periodische Ge-
neralverfolgung der landschidlichen Leute im Wege besonderer
heiwlicher Veranstaltungen (wie des »Gerdunes<). So blieb fir die
Anwendung des Schidlichkeitsbeweises gegen nicht gefangene, d.b.
abwesende Beklagte bei den ordentlichen Gerichten kein erheblicher
Raum iibrig.  Immerhin erbringt Z. einige Nachrichten dafiir.
Groflere Bedeutung hatte das Leumundsverfahren gegen schidliche
Leute (auf gewdohnliche Privatanklage und in contumaciam) bei den
Landfriedensgerichten. Die beziiglichen Bestimmungen begegnen ins-
besondere in den frinkisch-bairischen Landfriedensurkunden seit der
zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts. Wenn es in dem Egerer
Landfrieden von 1389 heifit, »>das vor dem lantfrid kuntlich gemachet
weree, so ist der Sinn: vor dem Landfriedensgericht durch Kund-
schaft, Zeugnis erwiesen, und diese Kundlichmachung bezieht sich
auf die Behauptung, dal der Beklagte ein schiidlicher Mamn sei. —
Am Schlufl seiner Ausfiihrungen weist Z. noch kurz auf die straf-
rechtliche Behandlung der herrenlosen Reisigen und FuBknechte,
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mit denen seit dem Ende des Mittelalters die Reichs- und Terri-
torialgesetze sich so eifrig beschiftigt haben'), hin.

Die Untersuchungen Z.s beschrinken sich auf Siiddeutschland,
eine Beschrinkung, die sich jedoch aus der Natur der Sache ergiebt.
Nur dieses (iebiet war namlich der eigentliche Schauplatz, auf dem
die Geschichte des behandelten Verfahrens gegen die landschédlichen
Leute sich abspielte. Aus Norddeutschland vermag Z. blos einen
vereinzelten Beleg anzufiithren (S. 187 Anm. 2: aus den Goslarer
Statuten). Ueber die Ursachen der territorialen Begrenzung des
Verfahrens duflert er sich folgendermalen: »>Einerseits iibernahmen
und erfiillten in Norddeutschland die Vemgerichte mit ihrem eigen-
timlichen ProzeB wesentlich dieselben Aufgaben und Zwecke, wel-
chen jenes Verfahren im Siiden diente. Andererseits aber stand im
Norden wohl auch schon von vorneherein die erdriickende Autoritat
und Vorherrschaft, welche der Sachsenspiegel und sein Recht iiberall
erlangten und genossen, dem Durchdringen einer prozefrechtlichen
Institution entgegen, die in diesem Rechtsbuch noch keine Beriick-
sichtigung gefunden hatte und auch keine Ankniipfung an dasselbe
finden konntec.

Im vorstehenden ist der Versuch gemacht worden, in kurzen
Strichen ein ungefihres Bild von dem reichen und interessanten In-
halt des Buches zu geben. Wie die Untersuchung Z.s wertvolle Re-
sultate bereits geliefert hat, so wird sie auch weiterhin auf die Er-
forschung der Geschichte des mittelalterlichen Gerichtswesens, nicht
am wenigsten die der Landfriedensgeschichte anregend wirken.

Einige Erginzungen, die jedoch die gewonnenen Resultate nicht
uméndern, hat H. Knapp, das alte Niirnberger Kriminalrecht (Berlin
1896), S. 165 ff.,, einige nachtrigliche Notizen Beyerle im Histor.
Jahrbuch der Gorresgesellschaft 17, 8. 354 f. gebracht. Zu den in-
teressanten Beobachtungen Z.s (z. B. S. 195 und 233) iiber die Ver-
dienste der Stiddte auf dem Gebiete des Justizwesens vgl. Histori-
sche Zeitschrift 75, S. 428. Erwdhnt mag noch werden, dafl Z.
S. 86 die jetzt sonst ziemlich allgemein angenommene Datierung der
beiden Fassungen des Gsterreichischen Landrechts in Zweifel zieht;
er wird seine abweichende Ansicht demnéchst begriinden.

Da Z. eine groBie Zahl wichtiger Reichsgesetze an teilweise ent-
legenen Stellen einer Besprechung unterzieht, so wire es wiin-
schenswert gewesen, wenn er seinem Buche eine iibersichtliche Ta-
belle iiber die interpretierten wichtigeren Urkunden beigegeben
hitte. Theologen und Philologen haben diesen Brauch ja schon seit

1) Vgl z. B, meine Ausgabe der Landtagsakten von Jilich-Berg I, S. 212 ff,
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lange. Er wird sich, bei der Ausdehnung, die die rechtsgeschicht-
liche Litteratur mehr und mehr gewinnt, auch bei manchen rechts-

geschichtlichen Untersuchungen empfehlen. — Etwas weniger zahl-
reich hitten die Druckfehler sein konnen.
Miinster i. W., 19. Oktober 1896. G. v. Below.

de Vito, L., Vocabolario della lingua tigrigna. Introduzione e indice
italiano-tigrigna del dott. Conti Rossini Carlo. Roma 1896. XII und
166 S, 8°

Am Schluf meiner Besprechung der Tigrifia-Grammatik und
der Tigriiia-Lesestiicke de Vitos!) sprach ich den Wunsch aus, der
Verf. moge uns auch ein Glossar dieser Sprache geben, das, wo
moglich, noch etwas mehr Worter enthalte, als in dem letztgenann-
ten Buche vorkommen. Ich wufite nicht, daf er diesen Wunsch da-
mals schon erfiillt hatte: das vorliegende Glossar war im Wesent-
lichen im Mirz 1894 vollendet, ehe er zum zweiten und letzten
Male nach Afrika ging. Aber nur mit schmerzlicher Bewegung
konnen wir dies trefiliche Werk in die Hand nehmen. Denn Major
Ludovico de Vito ist noch vor Ablauf seines 38sten Lebensjahres
am 1. Mirz dieses Jahres in der Schlacht bei Adua gefallen. Der
ihm innig befreundete Conti Rossini, der schon bei der Correctur
sein Gehiilfe gewesen war, hat das Buch herausgegeben, nachdem
er es mit einem italiinisch-tigriia Index versehen hatte. Von ihm
erhalten wir auch in der Einleitung eine kurze Lebensbeschreibung
des Verfassers. De Vito, ein hochsinniger und hochbegabter Mann,
der eine glinzende militdrische Laufbahn zuriickgelegt hatte, fiihrte
zuletzt ein Bataillon einheimischer abessinischer Truppen, das sich
auch in der Schlacht gut geschlagen zu haben scheint. Er selbst
hat noch, als er schon schwer verwundet war, tapfer gekdmpft und
ist als Held gefallen. Sein Vaterland hat in ihm einen seiner be-
sten Officiere, die Wissenschaft einen vorziiglichen Arbeiter verloren.
Der Schmerz um ihn ist um so grofer, als es klar zu Tage liegt,
dal die verlustreiche Niederlage durch die Unfihigkeit der Ober-
leitung verschuldet ist.

De Vitos Glossar ist selbstverstindlich viel reicher als das in
Schreibers Manuel, das nur fiir die darin gegebnen Lesestiicke be-
stimmt ist. Alles spricht dafiir, daf wir uns auf de Vitos Angaben

1) 8. diese Anzeigen 1895, 292 ff,
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verlassen konnen. Natiirlich wire es aber nicht undenkbar, dafl
auch bei ihm ganz vereinzelte Fehler vorkimen. Vielleicht ist ein
solcher die Uebersetzung von gé&sélla') mit >Fischotter< (lonfra); im
Amharischen bedeutet das Wort wenigstens den schwarzen Panther,
s. d’Abbadie s. v.; Heuglin, Abessinien 236; derselbe, Reisen in
N.O.Afrika 2, 53 und Johann von Nikiu 187, 11.

Das reiche lexicalische Material, das wir jetzt vor uns haben,
bestitigt im Allgemeinen das, was ich bei der Besprechung der Bii-
cher Schreibers?) und der fritheren de Vitos gesagt habe. Die Ein-
wirkung des Amharischen auf den Wortschatz des Tiia ist sehr
grof. Aber die dem Amh. entlehnten Worter zeigen im Tia zum
Theil eine alterthiimlichere Gestalt als in der heutigen Schriftsprache.
Allerdings migen in gewissen amh. Gegenden jene i#lteren Formen
noch jetzt bestehen. Fiir das durchweg zu ¢ gewordnen ¢s wissen
wir das bestimmt. Das Tiia hat nun in solchen entlehnten Wortern
noch fast immer den Zischlaut. Eine Ausnahme scheint amh.-
tiia megeté >soge< zu bilden, das urspriinglich den Zischlaut gehabt

haben mufl = y¥2 §» as; die echte tia Form wird mdtsejé sein %).
Von diesem mefegé ist das gleichlautende tiia-Verbum in der Be-

deutung >dehnte« zu trennen = .. Die Verschiedenheit dieser Laute
im Tria kann iibrigens dazu dienen, auch im Amh. Wurzeln zu schei-
den, die jetzt zusammengefallen sind. So ist das gemein-dthiopische
temmegé >tauchte ein, taufte«, das stets ¢ hat, verschieden vom amh.
temmeqe >driickte ause, das im Tha isemmeque lautet. Amh. faga
>hing an = geez fay’a gehdrt nicht zusammen mit amh. tefsegga,
tetegga >machte urbare, tiia feg’c dasselbe. Wiederum ist davon zu
trennen amh. fefsegga, tetegga, tia tetseggeé >stellte sich unter den
Schutze¢, vgl. tigre tsagga >lehnte sich an<. Und endlich gehort
tiia fefseggce »kam ganz herunter< zu geez tsagé‘a (mit tsappa) =\,
Wenn im Tiia neben felefé serkannte, wulite« = geez falafa »unter-
schied< noch felletsé »spaltete« vorkommt, so entspricht nur letzte-
res dem amh. fellefe, altamh. noch felletse (Praetorius, Gramm. 500
v. 24 und 28 = Guidi, Le canzoni geez-amariiia I, 24, 28), tigre
felge. Die beiden Wurzeln sind véllig auseinander zu halten.
Verschiedne Wurzeln sind auch sonst zuweilen zusammen ge-

1) Mit & bezeichne ich den kiirzesten (6ten) Vocal, mit e, wie de Vito, das
soffnec ¢ oder kurze &, die gewohnliche Aussprache des 1sten Vocals. Beim
Geez setze ich aber stets a fiir diesen.

2) 8. diese Anzeigen 1886, 1013 ff. 1894, 892 ff.

8) Aber myn, }J:o haben schwerlich etwas damit zu thun; sie bedeuten 1)

augdriicken, 2) austrinken.
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flossen ; so im amh. rekkesa, tiia reyesé¢ 1) war schmutzig, elend =
geez rakudsa, 2) >war billige, entlehnt aus pas,.

Die urspriinglichen amh. Gutturale sind im Tiia noch fast im-
mer erhalten. Meist giebt allerdings auch d’Abbadie die #lteren
Formen mit den Gutturalen noch an, doch nicht immer mehr. So
hat das Tia noch kdhsd >Ersatze¢, wie denn kdsd, das im Amh. na-
mentlich auch als Personenname beliebt ist, in der Chronik des
Susnijos 255. 40, 54 kafasd geschrieben wird (vgl. das Verbum eb.
256, 66). So tiia zakale »>si reffreddo< = amh. zdle >fut comme
mort, languit<; tiia fehéfid >vesicac = amh. féfia. Ganz junge amh.
Formen reflectieren nur wenige Lehnworter im Tiia wie netsd »freic
= amh. natd zu geez natséha M2, mdreyé >nahm gefangen< aus mah-
raka; abbezd >Frau, die backt< zu amh. abbeze = geez habbaza

A Fiir arengudde >griinlich¢ hat d’Abbadie noch eine amh. Form
mit anl. %; das tha-arabische Glossar im Brit. Mus. (cod. Add. 16239
fol. 77 ff.) giebt auch die Tia-Form mit anl. &.

Natiirlich darf man nicht alle Worter, die dem Tiia mit dem
Amh. gemein sind, ohne daB sie im echten Geez nachzuweisen wi-
ren, als entlehnt ansehen. Sicher ist eine solche Annahme aber in
gewissen Fillen 1) bei Wortern mit ganz amh. grammatischer Form
2) bei amh. Lautverinderungen wie in 3um »>Vorgesetzter< (nach
fester amh. Regel aus altem sgjam) mit dem davon abgeleiteten
Verbum $omé u.s. w. und in awdg »Ausrufer< aus ‘awddi (}/9) mit
Ableitungen 3) da, wo ein altes Wort auch im Tiia eine speciell
amh. Bedeutung hat wie in quafsara im Geez >zog zusammenc, im
Amh. und Tiia (quotseré) >zahlte« 4) bei so ganz specifisch amh. Wor-
tern wie quidnqtid »Sprache«; solche werden durchweg nicht-semitischer
Herkunft sein. Es kommt auch vor, daf ein Wort im Tia altes
Erbgut ist, wihrend ein zur selben Wurzel gehoriges doch erst dem
Amh. entnommen ist. So sehen wir neben 4&ki »Knie< das dem
Amh. nachgebildete ambérkeyé >kniete<, neben I¢bbi >Herz¢ amh.
lebbdm >weise< (wir erwarteten lebbdm), wovon dann wieder ein Verb
lebbemé >war klugc< mit weiteren Ableitungen gebildet wird.

Die Entlehnung amharischer Worter geht allerdings, wie gesagt, sehr
weit und wird wohl noch immer weiter gehen. Aber die Sprache hat doch
auch einen guten Bestand alter geez-Worter erhalten. So ist »todtetec
noch gatelé, nicht das im Amhb. iiblich gewordene gedele, eigentlich
>streckte nieder« = Jo>, wozu auch geez tagadala >rang< gehdort.

Manche tiia- (und tigre-)Worter, die wir in der alt-athiopischen
Litteratur nicht finden, werden doch auch im Geez vorhanden ge-
wesen sein. Fiir geez sa'al »Husten< kenne ich keinen #lteren Be-
leg als Joh. v. Nikiu 72,4; an sich wiirde ein solcher nicht be-

Gott. gol, Anz, 1897, Nr. 1. 2
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weisen, daB das Wort im Geez, als es noch eine lebende Sprache
war, iiblich gewesen sei. Aber da nicht nur die 3 neu-athiopischen
Sprachen, sondern auch das Arabische und Aramiische die Wurzel
fiir >husten< haben, konnen wir das doch sicher annehmen. Ich
bezweifle auch nicht, daf das Hebraische einst ebenfalls dies Syw
besall; in der hebriischen Litteratur war aber noch weniger Ver-
anlassung zur Erwihnung des Hustens als in der &thiopischen. Ein
altes Wort ist im Tha tommdli >gesternc. Tigre mdlé zeigte, daf
der ausl. Vocal nicht etwa das den Nomina im Tiia so oft ange-
héngte ¢ ist; dazu lautete ja auch die entsprechende aramiische
Form urspriinglich auf é oder # aus. In den Auslaut der geez-Form
temalem (témmalém?) habe ich schon ldnger einen Rest der Mima-
tion vermuthet.

Im Ganzen muff man aber mit der Annahme uralter semitischer
Worter im Tiia sehr vorsichtig sein, wenn sich davon im Geez und
den andern #thiopischen Sprachen keine Spur zeigt. Immerhin mag
man ¢sewad »in der Schlinge gefangen<, dtsdwedé >fing in der
Schlinge«, zu ¥ o ziehen, aber die Vereinzelung macht das doch
bedenklich; das amh. metsd >Fallec Praetorius, Amh. Gramm. 95
darf man schwerlich zu Hiilfe nehmen, da es wohl nur ein Fehler
fiir metsmed (metmed, wefmed) ist. Eher mochte geddi »la sorte, la
venturac, amh. ged >présagec« (das vielleicht auch in dem unklaren
Beamtentitel gadisfan Dillmann, Zar'a Jacob 31, steckt) = hebr.-
phon.-aram. 93 sein; dann ist es aber wohl eines der alten, schon
vor der vollstindigen Bekehrung der Aksimiten von Aramdern (oder
Sabidern?) in deren Land gebrachten Worter. Denn es ist doch so
gut wie ausgeschlossen, dall schon die Ursemiten ein bestimmtes

Wort fiir diesen Begriff gehabt hitten. Das arab. &> ist sicher
dem Aramidischen entlehnt. Und daB schon die #ltesten Semiten,
die iibers rothe Meer setzten, den Begriff und die Bezeichnung des
»>Schropfens< mitgebracht hitten, diinkt mich auch nicht sehr wahr-
scheinlich ; die Uebereinstimmung von tiia haguené, tigre hdgme, amh.
aggeme mit »= wird wohl darauf beruhen, daB das Wort spiter ein-
mal von Arabien nach Abessinien oder aber von hier dorthin ge-
kommen ist. Daf aber junge Entlehnungen aus dem Arabischen im
Tha ziemlich spdrlich sind, bestitigt auch das Glossar wieder.

Hamitische Worter giebt es ohne Zweifel auch im Tia in ziem-
licher Anzahl theils durch directe Uebernahme, theils durch Ver-
mittlung des Amharischen. Das Einzelne hier zu beurtheilen, bin
ich aber durchaus nicht im Stande.

Ich mache noch auf einige interessante Denominative aufmerk-
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sam. Bekanntlich ist das geez-Wort méfswdt (tiia métséwwds) »>Al-
mosen< ein schon in sehr frither Zeit aufgenommener jiidisch-ara-
miischer Ausdruck; davon haben wir nun im Tda tscwweté >gab
Almosenc u.s.w.1). Von &gz >Herr<, einem Worte sehr dunkler
Herkunft, vielleicht nicht semitisch, kommt tiia gez'¢ >beherrschte«
und »erwarb, kauftec (ebenso amh. gezza in beiden Bedeutungen;
tigre gez'a »conquérire<). Von neguedgudd >Donner< bildet das Tiia
neguedé >donnerte u.s.w. (dhnlich das Amh.), obwohl das » wahr-
scheinlich nicht zur Wurzel gehorte.

Eigenthiimliche Bedeutungsiiberginge kann man bei den ent-
sprechenden Wortern in diesen Sprachen vielfach beobachten: Geez
ndfaga ist >heucheltec<, tiia ndfege s>beklagte< (>rimpianse<), amh.
>bedauerte, ersehnte<. Die Grundbedeutung ist >zertheilte<, »>hal-
bierte<; es handelt sich um verschiedne Auffassungen des »>getheil-
ten< Sinns, des »zertheilten, zerrissenenc< Herzens. pwart bedeutet
im Geez »gering, elend¢< (nicht »>thoricht<), im Tia »>hallichc, im
Tigre »verichtlichc, und im Arab. »>théricht<. Man kann sich hier
den Uebergang von einer zu einer andern Bedeutung verschieden
denken. Im Tigre kélele >drehtec haben wir den einfachen Stamm
zum geez ankualala >rollte<, vgl. amh. kolel ala rollte hinabe; das
entsprechende tiia kuolele heifit aber »>suchte<. Der Bedeutungs-
iibergang vom »>drehen< zum »>suchenc ist wie im neuarabischen

%, vgl. das romanische cercar, chercher.

Eine Umstellung der Laute zeigt sich in kuomse'é >kdute wie-
der« = geez (a)maskué'a wie in késd’ »>bis< = éska. Wenn die Be-
deutung die ldentitit dieser Worter nicht so klar machte, wiirden
wir sie schwerlich anerkennen. So entgeht uns wegen starker Laut-
verdnderungen wohl die Urgestalt manches tiia-Wortes, obwohl sie
ganz oder wenig abweichend in den verwandten Sprachen vorkom-
men mag.

Natiirlich ergiebt das Material de Vitos auch fiir die Gramma-
tik neue Ausbeute. Besonders mache ich auf die vielen Verdopp-
lungen von Consonanten, die auch das Amh. kennt, und auf die
hiufige Einschiebung des kiirzesten Vocals aufmerksam. Die Mit-
theilung von verschiednen Verbalstimmen und ihren Ableitungen
zeigt uns so recht, wie fast schematisch das Tia (gleich dem Ambh.)
namentlich die Verbalnomina nach einer Analogie bildet. Eine
gewisse Neigung dazu war schon im Geez. Beachte u. A., daf das
Nomen agentis vom ersten einfachen Stamm ohne Verdopplung ist

1) Das Amharische hat als Verb metsewwete u.s. w. mit Beibehaltung des m.
Die amh. Verdopplung des w hat wohl auf die Tiia Form eingewirkt.

2t
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z. B. gevdri >Macher«, fetini >Versucher< von geveré, fetené gegen-
iiber fellatsi »>Spalter< von fclleise u.s. w. So auch negdsi >»Konigc
von negesé. Vermuthlich war das schon im Geez so, wihrend wir,

nach Analogie der andern semitischen Sprachen (Jl=¢ u.s.w.), die
geez-Form naggdsi auszusprechen geneigt sind. Die Araber gaben

das Wort ja auch durch L;.w[s ohne Verdopplung wieder. Vielleicht
haben die alten Akstimiten auch sonst im Sprechen der einfachen
und der Doppelconsonanz sowie in der Anwendung des kiirzesten Vo-
cals den heutigen Tigrensern niher gestanden, als die Analogie des
Arabischen erschlieffen 1aGt.

Die Durchfithrung eines gewissen Schematismus bringt auch im
Tiia zum Theil merkwiirdig lange Verbalstimme hervor, namentlich
bei anl. Guttural. Formen wie attchazdzené >liel trosten< mit nom.
ag. metehazdzent; atté drdregé >versdhnte mit einander< mit nom.
act. meteererdq; atteaydyevé »sagte die Versammlung an< (von
aklkevé = geez akbaba, mit Hereinziehung des X in die Wurzel)
sehen den Formen der andern semitischen Sprachen gegeniiber etwas
seltsam aus.

So bietet denn das Tiia auch der rein wissenschaftlichen Be-
trachtung ein ergiebiges Feld sowohl da, wo es zu dem Bekannten
stimmt, wie da, wo es davon abweicht. Freilich, das betone ich
stark, eine recht griindliche Kenntnis aller dieser Sprachen kann
nur bei griindlicher Kenntnis der hamitischen Sprachen erreicht
werden, die auf sie eingewirkt haben.

Hoffentlich ist der edle Verfasser dieses Buches nicht der letzte
italidnische Officier, der sich um die wissenschaftliche Darstellung
der Sprachen »>Erythraeas< hohe Verdienste erwirbt. Hat de Vito
seinen Cameraden doch ein glinzendes Beispiel wie kriegerischer
Tugend, so auch wissenschaftlichen Ernstes gegeben.

StraBburg i. E., 10. Nov. 1996. Th. Noldeke.
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Abhandlungen Herrn Prof. Dr. Adolf Tobler zur Feier seiner
finfundzwanzigjahrigen Thatigkeit als ordentlicher Pro-
fessor an der Universitdat Berlin von dankbaren Schilern in
Ehrerbietung dargebracht. Halle a. S. 1895. Niemeyer. III 510 8.

Adolf Tobler haben zwanzig frithere Horer, denen sich Wahlund
als Freund angeschlossen hat, zur Vollendung des fiinfzigsten Se-
mesters seiner akademischen Wirksamkeit als ordentlicher Professor
diesen Band gewidmet. Tobler hat sich in diesem Zeitraum als
Lehrer, Gelehrter und Forscher so sehr hervorgethan, daf ihm all-
gemein auch im Ausland der erste Platz unter denen zuerkannt
wird, die nach Friedrich Diezens Beispiel die Erforschung der Ro-
manischen Sprachen und Litteraturen als ihre Lebensaufgabe an-
sehen. Wir konnen ermessen, was wir Tobler verdanken, wenn wir
zwischen unserer heutigen Kenntnis des Altfranzosischen und dem
Zustand dieser Kenntnis vor fiinfundzwanzig Jahren einen Vergleich
ziehen. Tobler darf geradezu der Entdecker der Gesetze 'der Alt-
franzosischen Syntax genannt werden; denn, ohne die Verdienste
Mitzners und Diezens auf diesem Gebiete schmélern zu wollen, eine
sichere Analyse der Sprache und ihres Satzbaus ist erst durch Tobler
ermoglicht worden. Seine Beobachtungsgabe laft ihn — denn ab-
geschlossen ist diese Thiitigkeit noch nicht, kann es auch der Natur
der Sache nach niemals werden — seine Beobachtungsgabe 146t ihn,
wo man frither, zumal in Frankreich, nur regelloses Schwanken und
Willkiir erblickte, feste oder innerhalb fester Grianzen sich bewegende
Regeln erkennen, die er formuliert, auf Grund ausgedehnter Be-
lesenheit mit Beispielen belegt, auf ihre Ursachen hinauffithrt und
in den Zusammenhang riickt, in den sie durch den Vergleich mit
andern Romanischen Sprachen gestellt werden. Daneben hat Tobler
auch auf andern Gebieten Hervorragendes geleistet: in der Laut-
lehre, der Formenlehre und besonders der Verslehre, durch Finden
neuer Etymologien, durch Ausgaben Altfranzosischer und Oberitalid-
nischer Texte. Und iiberall die selbe Klarheit und Bestimmtheit, die
nur in den seltensten Fillen fiir Berichtigungen Raum lagt.

An diesen Vorziigen soll, wenn ich das Geheimnis hier ver-
rathen darf, das als Sage umgeht, nur ein schlichter Federhalter
schuld sein, ein ganz unscheinbares hélzernes Ding, das Tobler, wenn
er es aus der Hand legt, sorgsam in einem geheimen Schubfach ein-
zuschliefen pflegt. Nimmt er es aber zur Hand, so gewinnt diese
Feder in dieser Hand Zauberkrifte und schreibt dann mit der
lapidaren Festigkeit, methodischen Strenge und zwingenden Logik,
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wie solches eben nur einer penne face eigen ist. Kein Wunder ; denn
diese penne face ist aus dem selben Holze geschnitzt, dem Tristans
sagenberithmter, niemals das Ziel des Schusses verfehlender Bogen
entstammte; wie dieser Bogen heifit sie Ki ne falt!

Ich komme nun zu den einzelnen Abhandlungen des Tobler-
bandes.

[I] 8.1. A. Stimming, Das gegenseitige Verhiltnis der
Franzosischen gereimten Versionen der Sage von Beuve de Han-
stone.

(II] S. 45. Karl Appel gibt die Gedichte des Troubadours Uc
Brunec (Brunenc) heraus nebst einem Klagelied auf des Dichters
Tod von Daude de Pradas. Die in neuerer Zeit oft gebrauchte
Form des Namens, Brunet, weist Appel, wohl mit Recht, zuriick.
Der Einleitung ist ein Exkurs iiber die erhaltenen Melodien zu
Troubadourliedern, auch das Facsimile eines mit Noten versehenen
Liedes aus R beigegeben. Die Texte zeigen die kundige Hand des
Herausgebers ; doch geben immer noch einzelne Stellen zu Bedenken
AnlaB. Zu mehreren Texten wird eine Gruppierung der Handschrif-
ten angegeben, leider ohne Begriindung, obwohl durch einfache An-
gabe der betreffenden Verszahlen auf die entscheidenden Lesarten
hitte hingewiesen werden kdénnen.

Ich greife hier einige Stellen heraus. Der Anfang von Daudes
Klagelied lautet:

Ben dew esser solatz marritz

et amors trista e marrida,

e pauc dew hom prezar lor vida
e tot lo ben com a lor ditz.

Hier wiirde ich lieber Solatz und Amors schreiben, da die Begriffe
als Personen gedacht sind. Dies scheint um so nothwendiger, wenn
man lor beibehidlt. Wahrscheinlich ist aber lor aus der folgenden
Zeile eingedrungen an die Stelle eines urspriinglichen 7a, und in V. 4,
der so, wie er im Text steht, ganz unverstindlich ist, com alorditz
zu schreiben. ‘Und wenig soll man das Leben schétzen und jeg-
liches Gliick wie ein Tiefgebeugter’.
17—18 lauten bei Appel :

Anc hom non dis mote tant grazite
ni anc lengua tant issernida.

Fiir das zweite anc ist wohl sicher ac das Richtige.

Am wenigsten gliicklich ist der Herausgeber bei den Geleiten
dieses Liedes gewesen. Statt diese auf den Bau des Strophen-
schlusses zu reduzieren, dem sie nothwendig entsprechen miissen,
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hat er Abweichungen im Texte zugelassen, wie sie in der Trou-
badourpoesie ganz unerhrt sind. So heifit es im kritischen Text

Vas Salas tenras ta via

tot plan, car lai trametia

chanssos . . cel . .
Der Herausgeber sagt in der Anmerkung: ‘Uebrigens {lift sich 41
leicht durch Einfithrung von fen statt femras korrigieren’. Diese
Korrektur ist ganz nothwendig, und ferner ist mit D der Vocativ
Plans einzusetzen, womit das Klagelied angeredet wird. Auch in
V. 45. 46 hat D die richtige Lesart.

1. 33 Quascus ditz que d’amor mi duelh heifit oftenbar: ‘Jeder
sagt, dafl ich iiber Minne Schmerz empfinde’ (nicht wie in der An-
merkung S. 77 iibersetzt wird).

44 mover escuelh wird bedeuten: den Felsen, der den Weg
sperrt, hinwegriumen, wie ich zu einer andern Stelle, wo die selbe
Redensart vorkommt, vermuthet habe (Zeitschr. f. Rom. Ph. XV. 514).

II. 4. Die Gruppierung der Handschriften spricht fiir per ma
dolor adoussir.

III. 5. Die Gruppierung der Handschriften spricht fir Qar de
foudatz sec (oder wen) dams fotas suzos u.s. w.

18. Quays, qu'aver an, si fenhon Salamos ist mir unverstind-
lich. Ich vermuthe: quasquavelan, eig. klingelnd. Die Bedeutung
ergibt sich aus Levys Provenzalischem Supplement-Worterbuch s. v.
carcavelha.

IV. 1. Hier mufl es heiflen:

Cortezamen mou a (nicht en) mon cor mesclansa.
‘In hoflicher Weise fange ich mit meinem Herzen Streit an’.

23 ist cors zu schreiben, 36 das Semikolon in ein Komma zu
verwandeln, da das vorhergehende puois unterordnende Konjunction
ist, 54 ein Komma nach cuy zu setzen.

V. 48 ist mir unversténdlich.

VI. 39. Es sollte hier im Texte statt qued az emplit voler heiflen
que d’azemplit voler. Wahrscheinlich aber bieten die Handschriften
das Richtige, welche schreiben: c'ab lo complit voler.

[III] S. 79. Meyer-Liibke belegt durch zahlreiche Bei-
spiele den Gebrauch des reinen Infinitivs und des Infinitivs mit a aus
dem dltern und neuern Ruménisch und geht auf die Erklirung einiger
Gebrauchsweisen ein. So zeigt er, dall nu canfarefi (singet nicht)
aus dem prohibitiven Infinitiv entstanden ist, dem die Endung der
2 Pl angehingt wurde, und entscheidet sich in Bezug auf das s. g.
Ruminische Supinum fiir Entstehung aus dem Verbalabstractum.

[IV] 8. 118. Vising gibt auf Grund einer ausgedehnten Be-
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lesenheit neue Beobachtungen iiber die Romanischen Formen des
lat. quomodo, iiber die Unterschiede in der Anwendung von com und
come im Altfranzosischen, von como und come im Portugiesischen.
und leitet coma von com und lat. ad, come von com und lat. ef.
Vielleicht geht Verf. ein ander Mal auch auf die Frage niher ein,
welcher Casus im Provenzalischen und Altfranzosischen auf coma,
come folgt, da diese Frage von der Etymologie der Worte nicht zu
trennen ist.

[V] S. 124. Wiese theilt aus einer vor ihm noch nicht ver-
wertheten Handschrift der Oberitalidnischen Margaretenlegende eine
Stelle mit, in der die Einschliefung der Teufel in eine Flasche
durch Salomo erzidhlt wird und handelt von dieser morgenlindischen
(Mubhammedanischen) Legende mit umfassender Gelehrsamkeit.

[VI] S. 141 Lenz gibt interessante Mittheilungen aus dem
Volksleben der Chilenen, wozu eine Fortsetzung aus ungedruckten
Liedern und Mérchen versprochen wird.

[VII] 8. 164. Goldschmidt stellt etymologische Betrach-
tungen an, bei denen man allerlei Bedenken nicht ganz unterdriicken
kann. Er behauptet: afr. estoier ‘einstecken’ ist aus sfélan ent-
standen, nicht aus *stikare. Hier sollte doch®die Entstehung von o
aus germ. ¢ irgendwie begriindet oder erliutert werden. Auch bleibt
ungesagt, daf sich o bis ins Provenzalische und Catalanische hinein
fortsetzt.

[VIII] S. 168. Wendriner zeigt, daf die berithmte Calandria
keineswegs so wesentlich auf Plautus beruht, wie man bisher an-
nahm, sondern eine Reihe von Motiven aus dem Decamerone ent-
lehnt hat.

[IX] S. 180. Oskar Schultz, Ueber einige Franzosische
Frauennamen. Die besprochenen Namen sind: Héloise, Furiaut,
Avierna (Vierna), Odierne, also lauter Namen, deren Erklirung sehr
schwierig ist. Verf. stellt fest, dal bei Héloise im Altfranzosischen
das auslautende e fehlte, und fiihrt den Namen auf Heilwidis zuriick.
Die iibrigen Namen leitet er ab von Eburkild, Awigerna, Audigerna
(ein Audierna findet sich schon in der Merowingerzeit). Verf. streift
eine Reihe von Fragen, die mit diesen Etymologien in Zusammen-
hang stehen, und zeigt dabei eine Gelehrsamkeit, die nicht leicht
ihres Gleichen findet.

[X] 8. 210. Hecker, Der Deogratiasdruck des Decamerone.
Die Untersuchung fithrt in die Anfinge des Italienischen Buchdrucks
hinauf, und liefert den wichtigen Nachweis, dal dem Deogratiasdruck
des Decamerone, einem der #ltesten Drucke in Italidnischer Sprache
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iiberhaupt, der Text der Berliner Handschrift Hamilton 90 zu Grunde
gelegt worden ist.

[XI] S. 228. Gorra gibt eine willkommene Analyse des Minne-
hofes von Mahiu le Poriier. Da Vf. erklirt, daB seine Ausgabe
dieser Dichtung noch einige Zeit wird auf sich warten lassen, so
werden wir uns bis auf weiteres mit den hier mitgetheilten Stellen
begniigen miissen. Diese geben den Text der Handschrift nicht mit
der nothigen Sorgfalt wieder. Fiir sein femmne ist stets fewme zu
setzen, fir Romnant Rowmant. Die Aenderung von mix in mius
ist ganz unberechtigt; denn « ist ein Buchstabe des Alphabets, nicht
eine Abkiirzung, und der Dichter hat dieses z sicher selbst ange-
wendet. Auf S. 228 V.4 hat die Hs. anme, V.5 fehlt in ihr la vor
bas, V.10 hat die Hs. gi truis, ebenso auf S. 229 V.1 premeraine-
ment, V.4 Tele, V.7 amour, auf S. 230 V.7 le, V.13. 16 nomes,
V. 14 baill d.h. baillien, wie der Reim ausweist, V. 15 soufien, V.19
le (das Fragezeichen ist unberechtigt; der Sinn ist: ich wiirde ihn
fiir den am schonsten benannten halten), V. 20 gentieument nome d. h.
nonme, V.24 Pourfitans, V.25 Et 1 d.

An der letzten ausgehobenen Stelle (S. 238—239) hat die Hs.
V.1 Ainssi, 4 De coy, 10 tourbles, 18 savoif, 20 ist das handschrift-
liche avoit in aidoit zu &ndern.

[XII] S. 240. Cloetta glaubt, die Synagonepisode des Mo-
niage Guillaume, wo Guillaume d’Orange in Sicilien in Gefangenschaft
geriith und von seinem Vetter Landri le Timonier befreit wird, auf
verschiedene historische Ziige zuriickfiihren zu diirfen, die den
Kéimpfen zwischen Sarrazenen und Normannen in Sicilien in der
Zeit von 1016—41 angehoren. So grofle Gelehrsamkeit hier auch
aufgewendet wird, so ‘ist doch die Darlegung des Vfs., der an anderm
Orte so werthvolle Ergebnisse iiber die Wilhelmslieder erzielt hat,
nicht durchaus iiberzeugend.

[XIII] S. 269. Georg Cohn begriindet mit viel Gelehrsamkeit
und Scharfsinn, freilich in einem nicht gerade anmuthigen Stil, seine
Herleitungen der Verba réver und radoter (frither redoter) von afz.
reveler und lat. reductare, und streift dabei in lehrreicher Weise
auch andre etymologische Fragen. Seine Erklirung von réver ist
hochst ansprechend; gegen die von radoter spricht jedoch, daB das
Wort im Altfranzdsischen ein offnes o hat, daf somit reductare weder
der Bedeutung noch den Lauten gerecht wird. Wenn er sich fiir die
geschlossene Aussprache des o auf das Reimwort escofent und auf
eine Stelle in Waces Brut (V. 1916) beruft, so iibersieht er, daf
dort eine Ableitung von escot (Zeche) vorliegt, und daB die bessern
Handschriften des Brut anders lesen. Wo aber sonst w oder ow in
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redoter geschrieben ist, handelt es sich stets um den unbetonten
Vokal.

[XIV] 8. 289. Wallenskold fordert die Sache, indem er zu
der Frage von der Ausnahmslosigkeit der Lautgesetze Stellung nimmt.
Er befehdet mit Recht den Ausdruck Lautgesetz in dem landes-
itblichen Sinne, den ich iibrigens bereits 1888 in Griobers GrundriB
vermieden hatte.

[XV] 8. 306. Freymond theilt ein Bruchstiick aus einer
Chronik mit, gibt Auskunft iiber mehrere Lanzelotbruchstiicke der
Berner Bibliothek, und begriindet, ohne zu iiberzeugen, die Ansicht,
der Name Cresticn li gois im Ovide moralisé sei eine Entstellung
aus Crestien de Trois.

[XVI] S. 321. Ebeling bringt Kollationen und Mittheilungen
von Texten aus der Berliner Fabelhandschrift, und in einem zweiten
Artikel iiber Asymmetrie des Ausdrucks im Altfranzosischen gute,
auf ausgedehnter Lectiire ruhende Beobachtungen iiber den Altfran-
zbsischen Sprachgebrauch.

[XVI] 8. 355. Goldstaub gibt Auskunft iiber Mittelgrie-
chische und Slavische Physiologustexte, welche Schlangenbeschwa-
rungen enthalten, und stellt weitere Arbeiten auf diesem, von ihm
so griindlich beherrschten Gebiet in Aussicht.

[XVIII] 8.381. Nicht minder griindlich verbreitet sich Stroh-
meyer iiber die Beliebtheit des mittelalterlichen Schachspiels, seine
Verwendung im Leben, in der Litteratur und Sprache, und iiber
seine Einrichtung und Regelung.

[XIX] S. 404. Wahlund, Ueber Anne Malet de Graville,
hamrdelt von dem Leben und den Schriften dieser bisher fast unbe-
kannten, aber sehr kennenswerten Dichterin, und zeigt dabei nach
Umfang und Tiefe wahrhaft erstaunliche Kenntnisse.

[XX] S. 430. Risop bespricht aufs Neue die Griechischen
Stellen im Florimont, und stellt ins Klare, wie wir uns das Verhiltnis
des Dichters zu seinem Stoff und den Quellen zu denken haben.

[XXI] S. 464. Breul endlich gibt das Dit de Robert le Diable
zum ersten Mal auf Grund der drei Handschriften heraus, in denen
es auf uns gekommen ist. Einige auffallende Stellen im Text sind
wohl als Druckfehler zu bezeichnen. Auch die Angabe der Les-
arten ist nicht immer genau. 54 haben A und B portissiez, C por-
tasses; jenes ist die richtige Form, und hatte, wie adoubissiez 181,
im Texte stehen sollen. — 65 haben alle Handschriften voi (B C
voy) statt roi. — 121 lese ich B tranchoit. — 157 A hat poinilliers.
— 236 muB es heifen duc ne conte ne roy. — 251 ist bon port
Ortsname, also: Bomport. — 292 Der Punct ist zu tilgen. — 294 C
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hat et si se donast om. — 350 lies mit A au devant. — 362 C hat
Comen folle, B meschant. — 419 ce dist gehort zusammen. — 459 hum-
blemant ist offenbar die richtige Lesart. — 526 Alle Handschriften
haben girai (B gyray, C ge yray). — 556 C hat Jusque a, was fiir
die Silbenzahl in Betracht kommt; B und C haben qui vor saulve.
— 590 suioient ist nicht anzutasten. — 659 besser Robert li fist. —
671 A hat boullir, C boulir. — 731 merduille (Ableitung von merde)
durfte nicht geindert werden. — 815 lies sa, 824 engingnies, 826
aw denz, 858 Em priant, 874 pouoie (mit A), 933 moult grant joie,
999 baulevre findet sich auch sonst (v durfte nicht cursiv gedruckt
werden), 1007 prieme konnte bleiben, 1013 die Abkiirzung bedeutet
Charlemaigne.

Halle, Oktober 1896. Hermann Suchier.

Bethe, E., Prolegomena zur Geschichte des Theaters im Alter-
thum. Untersuchungen iiber die Entwickelung des Dramas, der Biihne, des
Theaters. Leipzig, S. Hirzel. 1896. 350 S. Preis Mk. 5,—.

Ein Renegat der neuen Lehre von Wilamowitz und Dérpfeld
widmet diesen sein Buch als Ehrengeschenk, weil sie die Fundamente
gelegt haben, auf denen der Verf. baut, als Gabe des Dankes dafiir,
dall er durch sie geschult gegen sie auftreten kann als ein rein und
selbstlos nach der Wahrheit strebender Kiimpfer. Es ist eine ayad)
&g und wird es hoffentlich bleiben. In seinem Glauben an die
neue Theorie durch ihm unwiderleglich scheinende Einwendungen G.
Kortes stutzig gemacht, gelangte B., den Problemen nachgehend,
unter dem sehr merkbaren Einfluf von Todt und Christ zu einem
wenigstens theilweise vermittelnden Standpunkt, der von den alten
lieben Vorurtheilen noch so viel zu retten sucht, als eben angeht,
das Unhaltbare aber riicksichtslos iiber Bord wirft. Die gewonnenen
Resultate, von deren Richtigkeit der Verf. Viele zu iiberzeugen hoft,
werden mit der glinzenden Darstellungsgabe, die wir schon von den
Thebanischen Heldenliedern her kennen, mit dem Siegesbewuftsein
des Entdeckers und mit der Begeisterung des echten Philologen vorge-
tragen, und da B. das attische Drama wirklich, und zwar nicht erst
von gestern her, kennt und einen feinen poetischen Sinn besitzt, so
wirkt sein Buch in der That so bestechend, daf Ref., des gefihr-
lichen Mottos der Thebanischen Heldenlieder eingedenk, den Leser
an die Pindarische Mahnung erinnern mdchte :
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ydoig 8 8meo Gmovre vevyer e peldiye Svazolg,
édmpéooten Tipoy xal démierov éuifearo mieTdV
Supevar Td mollddxig:

dugoar O Emidotmor

pdorveEg Gopdraror.

Die Cardinalpunkte der Untersuchung bilden naturgemifl das
Theater des fiinften Jahrhunderts und die hellenistische Biihne, und
riickhaltlos muf zugestanden werden, dal in beiden Fragen Bethes
Buch gegeniiber der jedem Bahnbrecher anhaftenden Einseitigkeit,
der Dorpfeld in der letzten Zeit etwas anheimzufallen droht und die ihn
ernsthafte Schwierigkeiten theils iibersehen theils leichten Muthes
iiberspringen li0t, eine gesunde Reaction bedeutet. Die durch keine
Ausflucht aus der Welt zu schaffende Thatsache, daf das fiinfte
Jahrhundert steinerne Biihnengebdude noch nicht kannte, verweist
uns auf die scenische Analyse der Stiicke selbst als die zwar nicht
einzige, aber doch weitaus wichtigste Instanz. Es ist zunichst eine
ganz ungerechtfertigte Supposition, dall die leichten Bretterbuden
des fiinften Jahrhunderts, die man sich viel zu massiv vorzustellen
pflegt, genau so ausgesehen und genau an derselben Stelle gestanden
haben miiften, wie die Marmorbauten des vierten. Wenn vol-
lends Dorpfeld neuerdings die Moglichkeit in Abrede stellt, aus
dem Texte der Dramen die Form und Einrichtung des alten Biih-
nengebiudes im Einzelnen zu bestimmen, so hat Bethe vollig Recht
gegen eine solche Unterschitzung der zwingenden Kraft philologi-
scher Exegese energisch zu protestieren. An den Stiicken selbst
haben wir zu priifen, wie viel von den spiteren Bithneneinrichtungen
schon dem fiinften Jahrhundert zuzuschreiben ist, diesem methodi-
schen Grundsatz Bethes kann man nur unbedingt zustimmen; aber
freilich darf auch andererseits nicht jeder Zusammenhang zwischen
dem holzernen und dem steinernen Theater zerrissen werden. Dieses
ist eine Umbildung, aber keine Neubildung. Auch die Mdoglichkeit
mul im Auge behalten werden, daf uns dort Einrichtungen in ver-
kiimmerter Gestalt vorliegen, die in der ersten Periode eine weit
groBere Bedeutung hatten. Dies gilt m. E. vor allem von dem unter-
irdischen Gang, dem B. freilich jede scenische Bedeutung abspricht,
wihrend er mir gerade fiir die schwierigsten scenischen Probleme
die Losung zu bringen scheint. Ich muf hier und mehrfach im
Folgenden auf meine Auseinandersetzungen im Hermes XXXI 530 ff.
verweisen, da ich mit einer so ausfiibrlichen Widerlegung der Einzel-
heiten, wie sie Bethe zu beanspruchen das Recht hat, diese Anzeige
nicht belasten darf.

Sehr anzuerkennen ist es ferner, dal B. mit der Darlegung der
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historischen Entwicklung wirklich Ernst macht; gerade im fiinften
Jahrhundert muB diese ebenso rapid wie mannigfaltig gewesen sein.
Mit Muth und Energie geht ihr B. nach; aber sind die Ergebnisse,
zu denen er gelangt, wirklich wissenschaftlich gesichert?

Dal Chor und Schauspieler sich urspriinglich auf demselben
Niveau, in der Orchestra, bewegt haben, ist natiirlich fir B. wie fiir
jeden, der heute noch den Anspruch erheben will, in der Theater-
controverse gehért zu werden, selbstverstindlich. Ebenso dafl es
im Anfang eine decorierte Hinterwand nicht gab. Doch lalt er
diese weit frither eingefiibrt sein, als Wilamowitz in seinem grund-
legenden Aufsatz (Herm. XXI 597 ff.). Fiir alle erhaltenen Stiicke,
selbst fiir die meist immer noch zu spit datierten Hiketiden, glaubt
er sie retten zu konnen. Die Riickwand der an der Peripherie
der Orchestra liegenden Costimbude soll in den Hiketiden den Altar,
in den Persern das Grab des Dareios dargestellt haben; in den Sieben
gegen Theben, fir die B., ohne Anhalt im Text, gleichfalls einen Altar
annimmt, sollen vor ihr die Gotterbilder gestanden haben; im Prometheus
war sie als Felsen charakterisiert. Dafl der Text fiir diese Annahmen
keine Stiitze bietet, habe ich im Hermes gezeigt. Hier mdochte ich
nur die Frage aufwerfen, wie sich Bethe mit Aristoteles und Vitruv
abzufinden gedenkt, von denen der eine dem Sophokles die Einfithrung
der axqvoygapie zuschreibt, der andere bezeugt, dall die erste Biih-
nenwand fiir Aischylos von Agatharchos gemalt ward. Der Wider-
spruch, wenn es iiberhaupt einer ist — denn Aischylos und Sophokles
konnen sehr wohl beide in demselben Jahre oder kurz nacheinander
die Skene zum ersten Mal angewandt haben — kommt chronologisch
nicht in Betracht, da Agatharchos, der noch fiir Alkibiades gearbeitet
und noch das Auftreten des Zeuxis erlebt hat, seine Thatigkeit
kaum vor 470 begonnen haben wird, sodaf wir ungefihr auf die-
selbe Zeit kommen, die durch Sophokles erste Auffihrung im Jahre
468 fixiert ist. Jene DPalastfacaden der altesten Skene konnen im
Prinzip nicht anders dargestellt gewesen sein, wie die auf den gleich-
zeitigen Vasen; von einer ausgebildeten Perspective, die neuerdings
wieder O. Rossbach in Wissowas Realencyclopidie dem Agatharchos
zuschreibt, zu reden, liegt keine Berechtigung vor. Uebrigens ken-
nen wir unter den Jugendwerken des Sophokles noch eins, das aller
Wahrscheinlichkeit nach ohne Skene gespielt worden ist, die Nau-
sikaa, und zu den skenenlosen Dramen des Aischylos kann mit
Zuversicht noch die Niobe gerechnet werden.

Doch. diese Frage ist im Grunde von nebensdchlichem Belang.
Yon grofler principieller Tragweite wire hingegen eine andere Auf-:
stellung von Bethe, falls sie sich bewahrheiten sollte. Im Jahre 427.
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oder 426 hat nach ihm eine grofie Reform des Theaters stattge-
funden. Damals ist an Stelle der Bude die erste wirkliche Biihne
getreten. Zwei hohe rechtwinklige Seitenfliigel, die Proskenien, wurden
an die Skene angelegt; sie trugen die damals neuerfundene Flug-
maschine, aus der sich spater die Gottermaschine entwickelt hat. Um
die Maschine bewegen zu konnen, wurde der Zwischenraum mittels
eines Schniirbodens iiberspannt und um ein Geringes iiber die Or-
chestra erhoht. »>Kinige wenige Stufen<, in der ganzen Breite der
Biihne vorgelegt, vermittelten den Verkehr mit der Orchestra; denn
da nach wie vor Schauspieler und Chor i engsten Contakt bleiben,
milssen jene in die Orchestra hinabsteigen konnen, ja sie treten hau-
fig in der Orchestra auf und ersteigen von dort aus die Bithne. Auch
der Chor kann die Bithne betreten; in einzelnen Stiicken, wie dem
Herakles und den Hiketiden des Euripides steht er wihrend des grofiten
Theils der Handlung oben und fiihrt dort sogar seine Tanze auf. Da-
mit er Platz hat, wird der Biihne eine Tiefe von fiinf Metern gegeben,
fiir welches Mafl der Abstand der Vorderwand der Proskenien von
der Skenenwand, wie er am Lykurgischen Theater constatiert ist,
zu Grunde gelegt wird. Endlich soll ein zwischen den Proskenien
gespannter Vorhang die Biihne abgeschlossen und es ermdéglicht
haben, unbemerkt vom Publicum die Schauspieler, den Chor, die
Statisten zu dem effectvollen lebenden Bilde zusammenzustellen, mit
dem so manches der erhaltenen Dramen (Konig Oidipus, Hiketiden,
Andromeda) beginnt. Aufdiesem Puppentheater also sollen Stiicke, wie
die Bakchen, die Troerinnen, der Oidipus auf Kolonos gespielt worden
sein. Ja wohl, Puppentheater; denn einc umrahmte und iiberdeckte
Biihne ist nur dann ertriglich, wenn sie sich, wie in unseren modernen
Theatern, zu der gleichen Hohe erhebt, wie der Zuschauerraum.
Sitzt aber auch nur ein Theil des Publicums hoher als das Dach
der Biibne, so wirkt auch der grofite Spielplatz wie ein Kifig; selbst
im Oberammergau wird man diese Empfindung nicht los. Wire das
antike Drama von Auffibhrungen in geschlossenen Riumen ausge-
gangen, so wiirde man sich die Entstehung eines solchen Kastens
zur Noth erkliren konnen; daffl man sich aber muthwillig aus der
Freiheit der Orchestra in ein solches Gefingnis begeben haben sollte,
blof um dem Publicum das Geheimnis der Flugmaschine zu ver-
bergen, — denn darin sieht B. den Anstof zur Ausbildung der
supponierten Biihnenform, — um das zu glauben, verlangen wir die
allerstiarksten Beweise. Sind diese erbracht ?

Von Flugmaschine und Theologeion sehe ich ab; daf beide schon
dem Aischylos bekannt waren, steht teils durch die Stiicke selbst,
teils durch einwandfreie Zeugnisse fest, die sich nicht so leicht



Bethe, Prolegomena zur Geschichte des Theaters im Alterthum. 31

abtun lassen, wie B. es sich erlaubt. Ich verweise fiir diese Frage,
wie fiir den Abschnitt iiber Prometheus, der uns nach B. nicht in
seiner urspriinglichen Fassung, sondern in der Umarbeitung eines
Stiimpers erhalten sein soll, auf die mehrfach citierte Abhandlung im
Hermes und gehe hier um so genauer auf die beiden anderen Punkte
ein, den Vorhang und die erhohte Biihne.

Den Vorhang glaubt B. auf Grund unumstofilicher Thatsachen
erwiesen zu haben. Die litterarischen Zeugnisse helfen nun aber
wirklich nichts. Die «diaie, von der Pollux spricht, wird von ihm,
wie auch B. ausdriicklich hervorhebt, als im Zuschauerraum befind-
lich bezeichnet; sollte er aber hierin irren und vielmehr die adiain
7ijg oxnrijg gemeint sein, von der Suidas und Hesych in der That spre-
chen, so wird man bei dieser, namentlich mit Riicksicht auf die aus
Hypereides entnommene Parallelstelle, vielmehr an einen vor den Siu-
len des Proskenions ausgespannten, also zur Decoration gehorigen
Vorhang zu denken haben, wie ihn z. B. das Neapler Komddienrelief
(Wieseler XI 1) zeigt'). Wenn B. sich dann weiter auf die Andro-
mache, die Andromeda, die Hiketiden, den Konig Oidipus, der sich
der Theorie zu Liebe eine bedenkliche Herabdatierung gefallen
lassen mufBl, und ahnliche Stiicke beruft, in denen die Schauspieler,
zuweilen auch der Chor*) oder eine Schar Statisten nicht erst auf-
treten, sondern sich gleich beim Beginn des Stiickes in einem fer-
tigen DBilde dem Publicum prisentieren, und wenn er daraus einen
Gegensatz zwischen der Zeit nach 427/6 und der Periode des Aischylos
zu construieren sucht, so hat er unbegreiflicher Weise die Myrmi-
donen und die Niobe dieses Dichters ganz vergessen. In diesen
Stiicken sah man beim Beginn die Hauptperson tief verhiillt in
stillec Trauer versunken dasitzen. Hat d. Verf. den Vorhang fiir
die jiingeren Stiicke des Sophokles und Euripides erwiesen, so hat
er es auch fiir Aischylos gethan. Ob er diese Consequenz wird
zichen wollen? Zu Aischylos’ Zeit also nahm das Publicum noch
keinen Anstof daran, wenn das Eingangsbild vor seinen Augen ge-
stellt wurde; warum soll es spiter seine Unbefangenheit verloren

1) Der von dem Verf. 8. 187 A. 4 erwihnte »Vorhange der Eremitage (C.R.
1778/9 1V) ist eine Sargdecke, die mit dem Theater nicht das mindeste zu thun hat.

2) Wenn S. 193 A.4 vermuthet wird, daB auch in den Bakchen der Chor
von Anfang an sichtbar gewesen sei, so ist das sicherlich ein Irrtum. Fiir den
Chor ist Dionysos ein sterblicher Bakche, bis sich am Schlu des Sticks der
Gott zu erkennen giebt. Unmiglich konnen also die V. 1—54 in Gegenwart des
Chors gesprochen werden; die SchluBworte richten sich an den noch auBerhalb
der Orchestra befindlichen Chor. Es ist sehr wohl denkbar, daB der Schau-
spieler den Prolog, die SchluBscene und die Rufe hinter der Skene V. 576 ff. mit
elwas verdnderter Stimme sprach,
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haben? Lebhaft plaudernd wird es so wenig darauf geachtet haben,
wann die verhiillte Niobe die Orchestra betrat, als wann Andromeda
an den Felsen gebunden wurde. Wie dann seine Aufmerksamkeit
auf die Orchestra gelenkt und der Beginn der Vorstellung angekiin-
digt wurde, dariiber ist nichts iiberliefert. Vermutlich geschah es
durch den Herold. Ich wiirde mich auf Arist. Ach. 11 &loey, &
@copve, tOv y0@dv berufen, wenn ich sicher wire, daf es sich dort
nicht um den Proagon handelte. Aber denkbar wire es gewifl, dal
man diese Formel von der fritheren Zeit her, wo noch jedes Stiick
mit dem Auftreten des Chores begann, in die spétere hiniiberge-
nommen hiitte, wo der Parodos regelmiflig ein Prolog vorhergging.

Wie steht es nun aber um die Erhéhung der Biithne? Der
Verf. recapituliert im Wesentlichen die Argumente von Christ. Die
Pidagogen im Ion und in der Elektra klagen, wie beschwerlich der
Anstieg sei; der Chor im Herakles vergleicht sich mit einem Pferd,
das den Wagen einen Berg hinanziehen soll (s. v. Wilamowitz z. d. St.);
der Halbchor der Greise in der Lysistrate spricht von einem oiudv,
das er noch zu iiberwinden habe. Daraus schlof Christ erstens auf
ein hoher als die Biihne gelegenes Logeion, zweitens auf einen er-
hohten Standplatz des Chors, also ein Geriist nach Art der Wiese-
lerschen Thymele, — wenn man die Primissen gelten liGt, durchaus
consequent. B. hingegen sucht allen diesen Stellen durch die An-
nahme einer Treppe gerecht zu werden, ohne die sehr triftigen
Gegengriinde zu beachten, die teilweise schon Christ gegen eine solche
Annahme vorgebracht hat. Nehmen wir zunédchst den Herakles. Wann
soll der Chor die Antistrophe (V.119f.) w7 wéde mooxduyre fugv te xdiov
singen ? wihrend er die Stufen hinaufsteigt und dem Publicum den
Riicken kehrt? Unmoglich. Oder soll er am Fufi der Treppe halt
machen, die Front nach dem Publicum nehmen, im Stehen die Anti-
strophe singen und zwischen dieser und der Epode die Treppe
hinaufgehen? Auch das wird man kaum annehmen wollen, zumal
die Worte V. 123 Axfot yeodv xal mémdov, Grov Aédoime modog duavedy
ivog* péowv yégovta magaxduife deutlich erkennen lassen, dall der
Chor wiahrend des Singens marschiert. Aber noch mehr, bei ge-
nauem Zusehen bemerkt man, daB der Chor wihrend der Parodos
gar nicht die Biithne, wenn wir eine solche mit dem Verf. einmal
annehmen, ersteigen kann, aus dem einfachen Grunde, weil fiir den
Altar, an dem Amphitryon, Megara und die Kinder sitzen und dem der
Chor wihrend der Epode V. 130 ff. gerade gegeniiber steht, schlechter-
dings kein Platz war. Das spiter herausgerollte Ekkyklema, das
doch mindestens eine Tiefe von 2!/ Meter gehabt haben mufl, wiirde
mit dem Altar bedenklich in Conflict gekommen sein, auch wenn dieser
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nur 1 Meter tief gewesen wire. Denn wie das Ekkyklema sicher
aus dem Mittelportal herauskam, so ist auch die Gruppe der Schutz-
flehenden am Altar nur im Centrum also in der Achse des Mittel-
portals denkbar. Fiir die Aktion zwischen Altar und Ekkyklema
bliebe also nur ein Raum von 1'/s Meter. Ueberhaupt war fiir den
ganzen zweiten Theil des Dramas der Altar auf der Biihne eine listige
Zugabe, den Schauspielern und Choreuten bestindig im Wege, obgleich
seiner im Stiick gar nicht mehr gedacht wird. Immer wieder mufl man
sich fragen: warum wird in eigensinniger Verblendung die schéne
gerdumige Orchestra verschméht und die Aktion in einen Guck-
kasten eingekeilt? Wie viel einfacher und wirksamer entwickelt
sich die Handlung, wenn der Altar in der Mitte der Orchestra stand.
Hier spielt sich die erste Handlung ab; von V. 451 an wird sie
unmittelbar vor die Skene verlegt, und es ist nur natiirlich, daB
nunmehr von dem Altar nicht mehr die Rede ist. War dem aber
so, dann beweisen die Worte des Chors fiir eine erhohte Biithne
nicht das mindeste. Hochstens daf der Altar auf einer Aufschiittung
stand, liefe sich daraus entnehmen. Nun aber, nachdem wir bisher
die Voraussetzungen Christs und Bethes unbesehen angenommen
haben, priffe man doch die fraglichen Worte einmal genauer. Mit
keiner Silbe sagt der Chor, dal er selbst steige; er vergleicht die
mithselige Art, wie er seine alten Glieder fortschleppt, mit der lang-
samen Bewegung eines Pferdes, das einen Lastwagen eine Anhohe
hinauf ziechen mufB. Dall er diesen Vergleich auch machen kann,
wenn er selbst sich auf ebenem Boden bewegt, wird sich schwerlich
in Abrede stellen lassen.

Auch im Ton steigen Kreusa und der Piadagog keine Treppe
hinauf. Oder sollen sie vielleicht, wihrend sie die wenigen von B.
angenommenen Stufen erklimmen, 21 Verse sprechen? Auflerdem
beginnt der Anstieg, wie bereits Christ bemerkt hat, nicht erst vor
der Skene, sondern schon bei der Parodos. Gleich beim ersten Auf-
treten sagt Kreusa V. 723 émarge davtdv modg deod yonarioia, aber
erst V. 796 erblickt sie den Chor, der vor der Skene, aber in der
Orchestra steht; denn die Grenze des Heiligtums zu iiberschreiten,
hat ihm Ion verwehrt V.220. War nun eine Treppe da, so bezeich-
nete doch eben diese die Grenze, und iiberdief wird V. 510 f.:

mpdemodor pvvaireg, ab t@vd’ dupl xeymidag déuwv
dvoddéxwv pgovonu éyovear deambrny guidescre

die Stelle, wo der Chor steht, so deutlich wie moglich ange-
geben. Also legen Kreusa und der Padagog wihrend der Verse

725—1745 den Weg von der Parodos zur Skene zuriick, sie befinden
@ott. gel. Anx, 1897. Nr. 1. 3
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sich auf demselben Niveau wie der Chor, und von dem Ersteigen
einer Treppe kann keine Rede sein.

In der Elektra vollends klagt der Pidagog iiber die Beschwerden
des Aufstiegs, als er kaum die Parodos verlassen hat. Wenn er mit
solch blitzartiger Geschwindigkeit die Distanz zwischen dieser und
der supponierten Treppe zuriicklegen kann, hat er wahrlich keinen
Grund, iiber Gebrechlichkeit zu jammern.

Der Gesichtspunkt, unter dem alle diese Stellen Euripideischer
Dramen zu betrachten sind, ist schon von Wilamowitz Herakl.? II 28
so genau bezeichnet worden, dafl mir nur wenig hinzuzufiigen bleibt.
Zunichst beachte man, dafi Euripides der einzige Tragiker ist, bei
dem sich solche Stellen finden. Es handelt sich eben um einen spe-
zifisch Euripideischen zdmog, der wieder fiir eine ganz bestimmte
Periode des Dichters charakteristisch ist, die Zeit des Archidamischen
Krieges, in der er selbst die Miihseligkeit des Alters zu empfinden
begann; Peleus in der Andromache, Hekabe in dem gleichnamigen
Stiick, Iolaos in den Herakleiden, Amphitryon und der Chor im
Herakles, Aithra, Iphis und der Chor in den Hiketiden, fast in keinem
diesem Zeitabschnitt mit Sicherheit zuzuweisenden Stiick fehlt die
Rolle des hinfilligen Alten; ja es lafit sich vielleicht eine gewisse
Steigerung beobachten. Spater gebraucht der Dichter das Motiv seltner,
die Pdadagogen im Ion und in der Elektra, Hekabe in den Troerinnen,
Kadmos und Teiresias in den Bakchen sind die einzigen Beispiele.
Man sieht wie bedenklich bei dieser Sachlage Schlufifolgerungen auf
die Scenerie sind, zumal z. B. im Ion der Pidagog dieselben Klagen
wie beim Auftreten auch beim Abgang horen lalt, V. 1041 f. &/, &
peguit movg, veaving yevod Egpoiai, xel un T yodve ndoset! cor. Ebenso
l1alt, vielleicht gerade den Euripides parodierend, Aristophanes in den
Wespen V. 230 f. seinen Chor gleichfalls in der Parodos iiber die
Miihen des Alters klagen. Hiermit ist zugleich die Antwort auf B.s
Frage gegeben, warum sich dhnliche Stellen bei Aischylos nicht finden.
Sophokles hingegen hat im Oidipus auf Kolonos das Motiv iibernommen.

Es bleibt die Lysistrate. Dal hier der Halbchor der Greise
wihrend der zweiten Strophe der Parodos Stufen erklommen haben
sollte, ist aus denselben Griinden unmdoglich, die schon beim Herakles
erortert sind. Aber auch unabhéngig davon lifit sich der Beweis
erbringen, dafl er in der Orchestra geblieben sein mufi. Oder sollte
man es wirklich gewagt haben, auf der leichten Bretterbiihne ein
Feuer anzuziinden? Wenn in den Hiketiden und den Troerinnen hinter
der Skene ein grofles Feuer gemacht oder am SchluB der Wolken
die Skene selbst in Brand gesteckt wird, so ist das natiirlich etwas
ganz anderes. Oder durfte man es der Phantasie des Zuschauers,
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die nicht einmal im Stande sein soll, sich eine kleine Anh6he vorzu-
stellen, zumuthen, sich das Feuer zu denken? Aber freilich der Anstieg
steht diesmal ausdriicklich im Text; nachdem der Chor wahrend der
ersten Strophe V. 254—286 den vorderen Theil der Orchestra durch-
wandert hat, wendet er sich beim Beginn der zweiten Strophe dem
hintern Theile mit den viel besprochenen Worten zu: 4Al adrd
pdo wou vijg 600 Aowméy éom ywelov TO WEdg WOMw TO Gudv, ol
omovdny éyw. Ich glaube nun freilich, dall Aristophanes es in der
That der »willigen Illusion des Publicums«< iiberlassen konnte, sich
den Anstieg vorzustellen und dal dieses den Westabhang der Akro-
polis hier ebenso wenig leibhaftig vor sich zu sehen pritendirte,
wie V. 911 die Panshohle. Aber um nicht dem von Christ ange-
drohten Vorwurf zu verfallen, dal man durch solche Annahmen
allen Beweisen aus dem Wege gehen konne, will ich die Moglichkeit
zugeben, daf in der That ein Anstieg, nur keine Treppe, sondern |,
eine Rampe, zur Skene hinauffihrte. Was wird dadurch fir die
Frage nach der erhohten Biihne gewonnen? Wir haben es, @hnlich :
wie bei dem Haus des Zeus in der Eirene (s. Herm. XXXI 555 ff.)
mit einem ganz exceptionellen Fall zu thun, da die Skene diesmal die
Propylien vorstellt. Schliisse auf die Fille, in denen sie ein Pri-
vathaus vorstellt, sind also von vorn herein ausgeschlossen. Ueber-
diell ist eine solche auf einer Erdaufschiittung errichtete Skene doch
auch etwas ganz anderes, als das von Dorpfelds und Wilamowitz’ Geg-
ner geforderte Logeion.

Man wird vielleicht einwenden, daf die Skene der Lysistrate
ja auch fiir die beiden anderen an demselben Tage aufgefiihrten Ko-
modien gedient habe und diese doch schwerlich denselben Schauplatz
haben konnten. Ich muff mich daher auch mit einem Wort gegen
das herrschende Vorurtheil wenden, als ob dieselbe Skene fiir alle
drei an demselben Tag aufgefithrten Stiicke gedient habe und nur durch
eine vorgeschobene Decoration verschieden charakterisiert worden
sei. Vereinzelt mag das wohl vorgekommen sein, aber die Regel
war es gewifl nicht. Am Schluf der Wolken wird das Haus des
Sokrates in Brand gesteckt; fiir das folgende Stiick mufite also eine
neue Skene errichtet werden. Denn nichts berechtigt zu der An-
nahme, dal gerade die Wolken an letzter Stelle aufgefithrt wurden,
und wenn dies der Fall gewesen sein sollte, so konnte es doch
Aristophanes im Voraus nicht wissen. Der Grabhiigel des Agamemnon
mufite in der Pause zwischen Agamemnon und Choephoren aufgeschiittet
werden. Erwigt man, daf die Skene nichts war als eine einfache
Bretterbude, an der héchstens das Dach, falls es als Theologeion
diente, einer stirkeren Stiitze bedurfte, so wird man zugeben, dag sich

3%
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der Aufbau der Scenerie mit einigermaflen geschulten Arbeitskréften
in einer Stunde leicht bewerkstelligen lief. Und so lange wird man
die Zwischenpause doch unbedenklich bemessen diirfen. Jene Auf-
schiittung fiir die Lysistrate, wenn wir sie einmal als gesichert anneh-
men wollen, lieB sich um so schneller herstellen, als sie nur eine
einfache mit einer Thorfacade bemalte Bretterwand zu tragen hatte.
Dies leitet uns zu dem letzten Beleg iiber, den B., wieder in
Anlehnung an Christ, fiir die Erh6hung der Biihne beibringen zu
konnen glaubt, die Scenerie der Vogel. Die Decoration soll dort
eine Felswand mit Hohle dargestellt haben, zu der die beiden Alten
V.50 f. hinanklimmen. Die Vogel lassen sich scenisch nicht vom
Philoktet, mit dem sie auch Christ zusammennennt, und einer Reihe
anderer Stiicke trennen, in denen der Schauplatz nicht vor einem
Gebdude, sondern im Freien liegt. Es sind, auller den genannten
beiden Stiicken, die Andromeda, die Antiope, der Oidipus auf Ko-
lonos, der Kyklops?), also lauter Dramen aus dem Ende des fiinften
Jahrhunderts, einer Periode, wo sich in der Theaterentwickelung
iiberhaupt vielfach eine Riickkehr zum Alten bemerklich macht.
Die Tragodie greift den Wagen wieder auf, der seit dem Tod des
Aischylos vollig aufgegeben war (Troerinnen, Elektra, zweite Iphigenie),
die Komodie die phantastischen Kostiime (Vogel) und den Doppel-
chor (Lysistrate). Offenbar im Zusammenhang damit sucht man
sich auch von der Einengung zu befreien, die doch bei allen Vor-
ziigen der Hinterwand in dem Zwang liegt, die Handlung in jedem
Fall vor die Facade eines Palastes oder eines Tempels zu verlegen.
Was berechtigt uns nun zu der Supposition, dal jene Hoéhlen und
Strandfelsen, auf die Vorderwand der Skene aufgemalt und nicht
wie bei Aischylos korperlich dargestellt, aus Bohlen und Steinen
aufgebaut waren? Vielleicht lagen sie nicht mehr in der Mitte,
sondern in der hinteren Hélfte der Orchestra, das wage ich nicht
zu entscheiden. Aber das behaupte ich, dall die alte Art der Her-
stellung die einfachere, praktischere, billigere und wirkungsvollere
. war. Gewill empfahl es sich, die Hohlen auf einer Erdaufschiittung
zu errichten, die im Princip dasselbe ist, wie der mdpog in den
Hiketiden, das Temenos in den Sieben, der Grabhiigel in den Persern
und den Choephoren, aber als erhohte Biihne oder gar als Logeion
kann solche Aufschiittung unmaoglich bezeichnet werden. Im Philoktet
betreten iibrigens nur Philoktet und Neoptolemos diese Erhéhung,
Odysseus bleibt stets unten in der Orchestra.

1) Vgl. iiber seine Datierung mein XIX, Winckelmanns-Programm, Votivgemilde
eines Apobaten S. 23. Anders Kaibel Herm. XXX 1895 S. 85.
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Bethes Biihnenreform la8t sich also nicht belegen. Sie ist aber
auch aus innern Griinden hochst unwahrscheinlich. Die Stufen
wiirden fiir die Aktion ein fatales Hemni gewesen sein, das mit
den langen Schleppgewindern schwer zu iiberwinden gewesen wire
und daher im Text viel ofter und unzweideutiger erwdhnt werden
miilite, als an den wenigen, wie wir sahen, mit Unrecht darauf be-
zogenen Stellen. Man sehe sich nur die modernen nach dem alten
Princip inscenierten Auffithrungen antiker Dramen an, oder noch bes-
ser, man lese ein beliebiges nach 427/6 fallendes Stiick darauf hin
durch, iiberall wird man anstofien. Ich greife aufs Gradewohl eine
Scene heraus, Troerinnen 577 ff. Der Chor ist nicht durch die Pa-
rodos, sondern aus der Skene heraus aufgetreten, das lehren V. 154. 5

O yop pedddowv
&ov olxrovg ovg ofxrifse.
0o 0% atégrov @dfog digase
Topddav, af Tovd’ olkwov &low
dovieloay aldfovery,
namentlich wenn man die Worte des Poseidon V. 32 f. hinzunimmt:

Soar & dxndngor Towddwv, Dmd Gréymig
tai6d’ &lol toig modroiew EEnonuivar
aroarod, ovv avraig 0’ 7 Adxawwe Tvvdagig
und die der Hekabe V. 169 ff.:
@i vov wor Tav
énPaxyevoveay Keoadvigav
wéuynt o,
denn sowohl Helena als Kassandra treten spiter aus der Skene
heraus auf. Auch in den Choephoren betritt m. E. der Chor von der
Skene aus die Orchestra und wenn man die historische Entwickelung
erwigt, ist das auch gar nicht verwunderlich. Nach Bethes Theorie
miifte also der Chor direkt die Biilhne betreten haben und dort
verblieben sein, da ein Hinabsteigen in die Orchestra nirgends an-
gedeutet ist, vielmehr aus V. 464 ff, hervorgeht, daf er sich auf gleichem
Niveau mit Hekabe befindet. Diese ist V. 463 niedergestiirzt und
erhebt sich wohl erst V. 567 wieder. Nun kommt der Wagen mit
Andromache, Astyanax, den Waffen des Hektor und sonstiger troja-
nischer Beute, selbstverstindlich von einer Anzahl Statisten eskor-
tiert. Soll er iiber die schmale Biihne gefahren sein, mitten
durch die Choreuten hindurch? Undenkbar. Also muf er durch die
Parodos in die Orchestra gefahren sein, zumal B. mit Recht Seiten-
eingdnge zur Biihne fiir das fiinfte Jahrhundert in Abrede stellt,
Nun erhalten wir folgendes Bild: in der Orchestra der Wagen und
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Talthybios, der selbstverstdndlich durch eine der Parodoi gekommen
ist und die Biihne nicht betritt, oben auf der Biihne Hekabe und
der Chor. Hekabe und Andromache sind also wihrend des Wechsel-
gesanges und des folgenden Gesprichs (V. 577—705) durch eine
weite Distanz von einander getrennt. Sie sprechen nicht, sondern
schreien einander zu. Hilt das B. wirklich fiir méglich ?

Schlimmer noch wird die Sache bei der Komddie. Hier trigt
B. selbst Bedenken, den 24 Mann?!) starken Chor mit seinen ausge-
lassenen Tinzen auf die schmale Biithne zu verweisen. In der Regel
soll also der Komddienchor in der Orchestra geblieben sein, nur
fir die Lysistrate wird eine Ausnahme statuiert. Zu einer eigent-
lichen Priigelei zwischen Chor und Schauspieler kommt es niemals, es
bleibt stets bei der blofien Drohung. Also wirklich? Wenn Bdely-
kleon und seine Sclaven V. 437 vor den Wespenstacheln ausreilen,
soll der Schauspieler oben auf der Biihne, der Chor unten in der Or-
chestra stehen, V. 454 soll der Chor den Midas, Phryx und Masyn-
tias, die den am Boden angelangten Philokleon festhalten, nicht wirk-
lich angreifen, und wenn Bdelykleon V. 456 dem Xanthias befiehlt :
mote mol’, @ Hovdle, todg 6pijxag &md vijg olxiwg und dieser ant-
wortet: ¢ide dod todro, soll er in die Luft hauen? Alles dies soll
nur markiert worden sein ? Soll denn vielleicht auch in den Vogeln
Pisthetairos die Hiebe, mit denen er den Meton heimschickt, nur
markiert haben? Ich habe in diesen Priigelscenen stets ein sehr
charakteristisches Ingrediens der alten Komddie gesehen ; fast regel-
mifig entwickelt sich in den alten Stiicken aus der Parodos eine
Priigelei (Acharner, Ritter, Wespen, spiter Vogel, Lysistrate) und
bei den wirklichen x®uor, aus denen der Komddienchor entstanden
ist, wird es nicht anders gewesen sein.

Jene angebliche Bithne von 427/6 ist im Grunde nichts anderes
als unser heutiges Theater. Es ist erstaunlich, wie sehr B., wih-
rend er ohne alle Voraussetzungen an die Probleme heranzutreten
wiahnt, in modernen Verurtheilungen befangen und von modernen
Pritensionen erfiillt ist. Verhidngnisvoll ist ihm auch geworden, dal
er kein einziges Stiick vollstindig nach der scenischen Seite hin ana-
lysiert hat. Das hitte vor allem geschehen miissen, denn die ver-
dienstliche Zusammenstellung von Bodensteiner reicht nicht aus, da
ein Register keine lebendige Anschauung zu geben vermag. Jene

1) B. spricht consequent von 25 Choreuten, ob aus Versehen oder auf Grund
neuer Zeugnisse, wei ich nicht zu sagen. Die von Pollux u. A. angegebene Zahl
empfiehlt sich nicht nur fir die Formation, die bei 25 quadratisch gewesen sein
wiirde, sondern wird auch durch Aves 297 ff. in einer Weise gestiitzt, dag ich
bis auf Weiteres an der bisherigen Annahme festhalten muf.
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Stellen, die man so beharrlich zum Beweis fiir eine erhéhte Biihne
anfithrt, wirken nur deshalb verbliiffend, weil man sie dem Leser iso-
liert zu prasentieren pflegt. Liest man die Stiicke im Zusammen-
hang, so gewinnt man ein vollig anderes Bild.

Grofitentheils vortrefflich ist, was B. iiber Spiel und Ausstattung
im fiinften Jahrhundert sagt. Nur befremdet es, bei einem so ge-
schmackvollen Forscher aufs neue der, wie ich glaubte, lingst ab-
gethanen Vorstellung zu begegnen, daf die Pythia in den Eume-
niden auf allen Vieren aus dem Tempel herausgekrochen sei V. 37

Toéym 0% yeooly, o0 modwxsie oxsldv.

Das heiit doch, die FiiBe versagen ihr; sie streckt die Arme vor,
wie ein Geldhmter, der vorwirts will, aber nicht kann. Das ist durch-
aus richtig beobachtet. So machen es auch die Kinder, die noch
nicht laufen konnen ; daher dvrimarg uiv odv V. 38. Aehnlich illustrieren
die Vasenbilder diese Scene. Wie B. die Stelle auffaft, wiirde sie
nicht besagen, »ich krieche auf Hinden und Knieenc<, sondern »ich
gehe auf den Hinden, wie ein Akrobatc<. Fiir die Gestikulation hitte
auf die homerischen Becher mit den Illustrationen zur aulidischen Iphi-
geneia und den Phonissen (Walters Vases in the Brit. Mus. IV pl. 16)
verwiesen werden sollen.

In der schwierigen Frage nach dem Standplatz der Schauspieler
im hellenistischen Theater wendet sich B. mit Entschiedenheit ge-
gen Dorpfeld. Das siiulengeschmiickte Proskenion bildete bei der
Auffihrung nicht die Hinterwand, sondern das Podium fiir das Zo-
yetov. Oben, 12 FuB hoch iiber der Orchestra, auf einer hochstens
drei Meter tiefen Biihne agierten die Schauspieler. Und der Chor?
Oben auf der Biihne hatte er keinen Platz. In der Orchestra kann
er auch nicht gestanden haben, denn dazu war der Héhenabstand
von dem Logeion zu grofl. Also kann es in der hellenistischen Pe-
riode iiberhaupt keinen Chor mehr gegeben haben. Der Komddie
fehlte er ohnehin, fiir die neuen Tragddien und Satyrspiele ist das-
selbe anzunehmen, und wenn man eine Euripideische oder Sopho-
kleische ¥) Tragodie auffithrte, so lieB man den Chor einfach weg
oder ersetzte ihn durch einen einzelnen Sprecher und eventuell
einige Statisten. Das liefe sich héren — denn in der That haben
wir fir den Chor in hellenistischer Zeit weder sichere litterarische
noch epigraphische Zeugnisse —, wenn es nur mit dem Streichen der
Chorpartien in den alten Stiicken so leicht ginge. Da haben wir

1) Warum sich B. S. 246 A. 21 gegen die von Kaibel aufgewiesene That-
sache striubt, daB auf Rhodos in hellenistischer Zeit noch eine Sophokleische
Tetralogie aufgefithrt worden ist, vermag ich nicht zu errathen. Seine Einwinde
wiegen jedenfalls federleicht.
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z. B. die Bakchen, die notorisch in dem letzten vorchristlichen Jahr-
hundert noch gegeben wurden. Streichen wir die Parodos und die
beiden ersten Stasima, gut. Nun kommt aber der Ruf des Diony-
sos hinter der Skene, den der Chor erwidert, es kommt der Kommos
zwischen Agaue und dem Chor. Hier hat das Streichen ein Ende,
und gesprochen konnten diese Chorstellen doch auch nicht werden.
Nun male man sich aus, daBl V. 575 auf dem Logeion eine vereinzelte
Bakche auftaucht oder daB sie schon nach dem Prolog auftritt und die
Parodos als Balletsolo tanzt und singt! Man versuche doch erst nur
ein einziges Euripideisches Stiick in dieser Weise umzuarbeiten, ehe
man von der Leichtigkeit einer solchen Manipulation spricht. Und
ist es denn wirklich an dem, daB das Satyrspiel der hellenistischen
Periode keinen Chor gehabt hat? Das von Kérte im Anhang des
Betheschen Buches erwihnte und richtig auf ein griechisches Origi-
nal zuriickgefithrte Mosaik der Casa del poeta zeigt zwei Choreuten
im Satyrcostiim. Die verkiimmerten ionischen Capitelle verweisen
jenes Original — ohne Zweifel ein Votivgemilde fiir einen drama-
tischen Sieg, man beachte die von den Votivreliefs iibernommenen
Parastaden — in hellenistische Zeit, der gewi gleichfalls nach dem
Original copierte Fries deutet direct auf Alexandreia. Also gab es
damals noch Chére, wenigstens im Satyrspiel, und der von B. von der
Komddie auf die Tragodie gezogene Schlufl wird mindestens bedenk-
lich. Nur auf tragische Chére wird auch jeder unbefangene Leser
die Worte des Pollux IV 123 beziehen xal oxyqvy udv Omoxgirdv
wov, 7 0 dopijoroe tod yogod. DBethe treibt ein gefihrliches Spiel,
wenn er, um seine Deutung auf lyrische Chore (zv&v yoodv wiirde
man iiberdieB in diesem Falle erwarten) zu rechtfertigen, von einer
starken Ungenauigkeit des Ausdrucks spricht und uns warnt, dem
Wortlaut, der dem Epitomator zur Last falle, zu trauen. Begeben
wir uns einmal auf diese Bahn, wer garantiert uns denn, daf nicht
auch in den fiir B.s Theorie so wichtigen Worten 70 0% dmoexifviov
xlo6L xal dyadperiolg xexdounro medg TO Féargov TeTQuuuEvorg VmH
10 Aoyelov xeluevov der Ausdruck ebenso ungenau ist und der Epi-
tomater Confusion gemacht hat? So evident ist die Uebereinstim-
mung mit Vitruv, auf den wir gleich kommen werden, nicht, um
diese Moglichkeit auszuschliefen. Auch die Stellen, die Aoysior und
doyrjarea gleichsetzen, lassen sich nicht so leicht abthun, wie es S.253
A. 36 von B. geschieht. Welchen Zweck sollen ferner die aus der
Mitte des Proskenions und aus den Paraskenien auf die Orchestra
fiilhrenden Thiiren, welchen der lange schmale Raum zwischen
Proskenion und Skene gehabt haben, wenn die Schauspieler von der
Orchestra ausgeschlossen waren?
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Dennoch bin ich weit entfernt, die Schwierigkeiten zu verken-
nen, die sich Dérpfelds Ansicht entgegenstellen und die B. mit Recht
hervorhebt. Vor allem die Vitruv-Stelle V 8,2. Diesem ein solches
Misverstindnis zuzutrauen, wie Dorpfeld und Reisch wollen, heift den
Knoten zerhauen. B.s Behandlung dieses Theils der Frage ist vor-
treftlich und seine Definition der artifices thymelici durchaus schlagend.
Nur wire es nicht iiberfliissig gewesen zu bemerken, dal an der
viel umstrittenen Stelle pulpitum quod Aoyetov appellant, ideo
quod apud eos tragici et comici actores in scaena peragunt die mal-
gebenden Handschriften eos, die jiingern eo haben und apud ein
Zusatz der fritheren Herausgeber ist, und zwar sicherlich ein fal-
scher; denn in diesem Punkt unterschieden sich die romischen
Theater eben nicht von den griechischen. Die Stelle ist verderbt, die
Heilung noch nicht gefunden; aber so viel lehrt sie doch, dag hier
die oberhalb des Proskenions gelegene Plattform als Aopstov bezeich-
net wird. Kein andrer Platz scheint auch dem Logeion des deli-
schen Theaters angewiesen werden zu konnen, und endlich scheint
das Wort dieselbe Bedeutung auch in einer Plutarchstelle zu haben,
die bei der bisherigen Debatte ungebiihrlich vernachldssigt ist. Er
erzihlt ein Leben des Demetrios 34 von diesem, als er zum zwei-
ten Male nach Athen kowmt: xeledoog els 70 Féorgov ddgoredijvar
ndvrag Omlotg pdv cGuveipgate Ty axmviy xal dogupdgorg TO Ao-
yetov meoiédafev, adrdg 0 xavafdg, &omso of rToaywdol, did Tdv
dve megddwv, éru pddlov Sumeminyuévov tév Adnweiov iy doyty
10D Adyov mépag émoufearo tod dfovg. Was ist in diesen doch
sicher auch in der Terminologie von der Quelle abhingigen Worten
mit den #vw mdgodor und dem Aopsiov gemeint? Die Thiir aus dem
Proskenion und der Platz vor der Skene? Dann weiff ich weder
die Bezeichnung &ve zu erkliren noch verstehe ich, warum Demetrios
die Skene noch besonders besetzen 1a6t. Die Doryphoroi in der Or-
chestra hitten doch geniigt. Auch wire er dann weit effectvoller
durch das Mittelportal eingetreten. Mir dducht alles fithrt darauf,
da er iiber dem Proskenion erschien und daf hier die Leibwache
stand. Dann lehrt die Stelle aber, daBl in der That schon am Ende
des vierten Jahrhunderts die Schauspieler in der Hiohe erschienen,
und nicht blof wenn sie Gotter agierten, denn sonst hitte Plutarch
wohl geschrieben &Hemep of év tais Toay@dimg deol.

Wie wir aus diesem Dilemma herauskommen sollen, weil ich
nicht zu sagen. Nur so viel ist klar, die hellenistische Bithne war
viel complicierter, als sie sich Bethe sowohl wie Dérpfeld und
Reisch vorstellen. Das lassen schon die delischen Bauurkunden er-
rathen, die B. etwas summarisch abgethan hat und die einer ein-
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gchenderen Besprechung bediirften als ihnen bisher zu Theil geworden
ist. Namentlich die Terminologie macht Schwierigkeit ; bald ist von
der exyvij schlechtweg, bald von der exyv zod &edrgov, dann ist
von einer wéen oxmvi, dann wieder von den alten exnvel und zwei
hoch gelegenen (rag émdve 6xnrag xawveg moifjeer dvo) die Rede.
Wer will sagen, welche dieser Ausdriicke identisch sind, wer sich
iiberhaupt von dem ganzen ein Bild machen? XKlar scheint nur
so viel, dall oben zwei oxyval neben einander lagen, vielleicht die
oxoms) und der mdgyog, von denen Pollux IV 129 spricht, aber ga-
rantieren mochte ich nicht, dal sich unter der Bezeichnung exwyve?
nicht auch die grofen Mittelsile zum Ankleiden verbergen konnten.
Und wie viel Dinge erwihnt Pollux noch sonst, von denen wir schlech-
terdings keine Vorstellung haben. Um die Periakten hat sich Nie-
mand mehr gekiimmert, seit wir wissen, daf sie dem fiinften Jahr-
hundert fremd waren; ich mdochte aber bei dieser Gelegenheit be-
tonen, dall die Bedeckung mit gemalten Decorationen nur fiir diese
Periakten bezeugt ist, nicht fiir die exyry. Wer weill ferner zu
sagen, was das fuexvxdeov war, das im Meere Schwimmende und
ferngelegene Oertlichkeiten erscheinen lief? Es stand in der Or-
chestra, also mufite doch auch diese in die Darstellung hineingezogen
worden sein. Oder ist Jemand iiber dasergogsiov genauer unterrichtet?
Alles dieses miissen Einrichtungen der hellenistischen Biithne gewesen
sein. Dazu nehme man die Schilderung des Tractats meol xouw-
didg, der von dreigeschissigen Hdusern, von dem brandenden Meere,
von Tag und Nacht, von Himmel und Erde spricht. Dazu reichte
doch selbst B.s drei Meter tiefe Biithne nicht aus. Auch der Verweis
auf Puchsteins Hypothese hilft nicht weiter; denn jene Figuren, die
auf den pompejanischen Winden, deren Abh#ngigkeit von der
scaenae frons er richtig beobachtet hat, hinter und in der Hinterdeco-
ration erscheinen, haben mit der Auffihrung nicht das geringste zu
thun. Sie sind theils als Statuen gedacht, wie die palistrischen Figu-
ren in der Privatbadeanstalt, wo Puchstein die genaueste Nachbildung
des pompejanischen Theaters gefunden hat, theils sind es in Nischen
vertheilte Figuren aus malerischen Compositionen, die in andern Hiu-
sern in gewohnlicher Bildform begegnen, das gilt von der Wand in
Casa d’Apolline, und endlich sind es einfache Genrefiguren, Fiir
die Inscenierung in romischer oder gar in hellenistischer Zeit lehren
sie nichts. Bei dieser Sachlage muf zuniichst die Discussion ver-
tagt werden, bis das sehnlich erwartete Werk von Dérpfeld und
Reisch vorliegt, dessen Erscheinen wir in Kkiirzester Frist erhoffen
diirfen. Nur die Frage mochte ich mir mit allem Vorbehalt schon
jetzt gestatten, ob es denn so ganz ausgeschlossen ist, daB alle beide
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Parteien Recht haben, ob es nicht denkbar ist, daB sowohl vor
dem Proskenion in der Orchestra als oben auf dem Logeion gespielt
wurde, dort die alten Dramen und Satyrspiele, hier die grofien modernen
Ausstattungsstiicke, und da der doppelte Gebrauch von Aoysiov auf
diese Weise zu erkliren ist. Ueberhaupt aber mufl die scenische Ter-
minologie energischer angefalt werden, wozu von Christ ein guter An-
fang gemacht worden ist. Von dem kiinftigen Herausgeber des
Pollux hitte man gerade hier manche Aufklirung gewiinscht, die
uns vorenthalten wird. Ein Beispiel. Die Stelle Poll. IV 123
druckt B. so ab: exnvy) doyterea Aoysiov mooexijviov maguekivie
dmoexjviov, wihrend unsere Ausgaben Umooxifvie bieten; aller-
dings erwartet man den Singular, da bald darauf fortgefahren
wird: 70 0% Omoexifviov xlo6r xol dyaducriorg xexdéaunro mEOg TO
déatoov teToauuévorg Vmd td Aopeiov xelwevov. Beruht nun B.s
Lesung auf Conjectur oder einer seiner Handschriften? Bekanntlich
kommt Omooxrjviov nur noch einmal vor, bei Athen. XIV p. 621 C,
wo es den hinter der Skene liegenden Ankleideraum bezeichnet. In
dhnlicher Bedeutung gebraucht Pollux selbst ©md exmjy bei der
Definition des Ekkyklema IV 128. Daf in der Beschreibung des
Scenengebidudes der weitaus umfangreichste Theil, die hinter der
Skene liegenden Sile, ganz fehlen sollten, wire ebenso befremdlich,
wie der Namenswechsel dmoexijviov, mgoaxrjviov. Beruht also B.s
Aenderung auf keiner handschriftlichen Grundlage, so wiirde es sich
weit mehr empfehlen, den Plural zu lassen und an der zweiten
Stelle 7o 0% moooxfriov statt o 0t dmoexsjviov zu schreiben.

Von dem hellenistischen Theater wendet sich B. zur Phlyaken-
bithne. Der Versuch, die zuletzt von Heydemann behandelten Vasen in
zwei Gruppen zu scheiden, von denen die #dltere die urspriingliche, aus
Balken und Bretern zusammengeschlagene, 1 Meter hohe Phlyaken-
bithne, die jiingere das hohe hellenistische Logeion zeigen soll, ist
sehr beachtenswerth, aber iiberzeugt hat er mich nicht. Am wenigsten
kann ich B. in der Auffassung der Treppe zustimmen, die nach ihm
der einzige Zugang zu der #ltern Biihne sein soll. Die Chironvase
zeigt doch sicher nicht die Vorbereitung zur Auffithrung, sondern
eine Scene des Stiickes. Sie lehrt, daf sich die Phlyaken nicht
blo auf der Biibhne, sondern, wie es bei der volksthiimlichen Posse
ganz natiirlich ist, auch unten mitten unter dem Publicum bewegen
konnten. Die Treppe konnte gewil jeweilig angelegt und ent-
fernt werden. Die Datierung der Hauptmasse der Vasen auf das dritte
Jahrhundert scheint mir iiberdieB etwas spat. Von dieser Phlyaken-
bithne wird dann im folgenden Capitel das romische Theater abgeleitet.
bie Vermittelung bildet die Atellane; das #lteste Beispiel dieser
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Umbildung liegt uns im Pompejanischen Theater vor. Dieser Ge-
danke scheint mir sehr gliicklich; aber ganz wird sich der Einflu@
der griechischen Theater nicht bestreiten lassen. Vielleicht ist es
daher besser von einer Combination der Phlyakenbiihne mit der hel-
lenistischen zu sprechen.

Uneingeschriinktes Lob verdienen die einleitenden Capitel iiber
die Entstehung der Tragddie und der Komdodie. Mit Recht wird be-
tont, dal sich jene nicht aus dem Dithyrambos allein entwickelt hat und
nicht ein aus dem Chor vortretender Sprecher der erste Schau-
spieler war. Dionysos auf seinem Wagen, dem Thespiskarren, mufte
hinzukommen, um die attische Tragddie entstehen zu lassen. Aehn-
lich fiihrt B., sich hier, wie natiirlich, vielfach mit Zielinski und
Poppelreuter beriihrend, die Komddie auf die Verschmelzung zweier
urspriinglich heterogener Bestandtheile, der Komoi und der pelopon-
nesischen Marktposse, zuriick. Wenn er freilich die Triger dieser
letzteren von den unflitigen Kobolden des Dionysos, die Loschcke
unter fast allgemeiner Zustimmung nachgewiesen zu haben glaubt,
herleitet, so sei mir gegen diese Hypothese ein leiser Zweifel ge-
stattet. Wenn ich diese angeblichen Satyrn auf der Ann. d. Inst.
1883 tav. E abgebildeten korinthischen Vase im Block liegen sehe,
8o wird mir doch um ihre Damonennatur etwas bange.

In einem Nachtrag verficht Korte mit Recht den Bockscharakter
des Satyrchors gegeniiber Loschcke, darin aber, dall er den Satyrvasen
des Brygos jeden Zusammenhang mit der Biithne abspricht, geht er
entschieden zu weit; die Situation ist mit der fiir jene Zeit selbst-
verstindlichen kiinstlerischen Freiheit gewifl dem Satyrspiel entlehnt ;
aber das Costiim des Chors wollte Brygos so wenig copieren, wie
die Masken der Schauspieler. Zieht es doch auch noch der Maler der
Neapler Satyrvase vor, die Schauspieler unmaskiert zu zeichnen
und ihren Gesichtern einen der Rolle entsprechenden Charakter zu
geben, wihrend sie die Masken in der Hand halten. Wie aber sol-
len wir uns jene seltsame Verschmelzung von Bock, Pferd und
Mensch im Satyrcostiim erkldren? Ich denke so; jene Dionysosdiener,
die in Ikaria und anderweitig den Gott mit Ténzen feierten, hiefen
nach seinem heiligen Thier todyot, adrvgor (an dieser Deutung des
Wortes scheint mir trotz Loschcke und Biicheler nicht geriittelt wer-
den zu diirfen); wie sie in ihren Spriingen die Bécke nachahmten,
so trugen sie auch wohl Ziegenfelle; war doch auch das alte Cult-
bild des Dionysos Eleuthereus selbst mit einem Ziegenfell bekleidet
(Melanaigis). Als jene Bockschore auf die Orchestra des stidtischen
Dionysostheaters verpflanzt wurden und Masken erhalten sollten,
griff man, statt einen neuen Typus zu schaffen, zu dem bereits kiinst-
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lerisch ausgebildeten der Silene und behielt als Erinnerung an die
alte Costiimierung nur den Ziegenschurz bei. Umgekehrt hat in der
hellenistischen Zeit dieses Biihnencostiim wieder die bildende Kunst
beeinflult; denn auf dem pergamenischen Altar tragen die beiden den
Dionysos begleitenden Satyrknaben den} Biithnenschurz aus Ziegenfell.

»Fiir ein schlechtes Bild giebts keine Entschuldigung<. Mit
diesen Worten beginnt der Verf. seine Vorrede. Nun in vielen
Punkten unrichtig ist zwar das Buch, das er uns geschenkt hat,
aber schlecht ist es gewifl nicht. Es malt uns die attische Biihne,
wie Paolo Veronese die biblischen Geschichten ).

1) Auf das wihrend des Drucks zu unserer Aller Freude erschienene Buch von
Dorpfeld und Reisch nachtriglich Bezug zu nehmen, habe ich mich nicht ent=
schlieBen konnen. Ich hoffe mich mit den beiden ausgezeichneten Forschern
iiber die Punkte der Theaterfrage, hinsichtlich deren zwischen uns noch keine
Einigung besteht, im Julibeft des Hermes auseinanderzusetzen.

Halle, 30. Sept. 1896. C. Robert.

Gurupujakaumudi. Festgabe zum fiinfzigjihrigen Doctorjubildum Albrecht
Weber dargebracht von seinen Frcunden und Schiilern. Leipzig, O. Harras-
sowitz. 1896. 128 Seiten. 8. Preis Mk. 10,00.

Mit besonderer Freude hat es der Ref. iibernommen, iiber diese
reichhaltige Sammlung von Beitrigen Bericht zu erstatten. Denn
er hofft, dadurch Zeugnis von dem groflen Ansehen ablegen zu kon-
nen, welches der hochverehrte Jubilar, der durch seine unermiid-
liche Thitigkeit die wissenschaftlichen Grenzen der Indologie in un-
ibertroffener Weise erweitert hat, auch im Auslande geniefit.

G.Biihler wiirdigt in dem voraufgeschickten Geleitbrief die be-
deutenden und vielseitigen Leistungen Webers in gebithrender Weise.
Sodann handelt der leider vor dem Jubiliumstage verstorbene Altmeister
Roth von dem Baume Vibhidaka: es ist Roths letzte Arbeit, in der
er auf ein von ihm schon vor fast fiinfzig Jahren im zweiten Bande
der ZDMG beriihrten Gegenstand zuriickkommt. Noch heute die-
nen die Niisse dieses Baumes in Indien zu einem Spiele: nur zwei
Seiten werden bezeichnet, die nach oben liegende Seite entschei-
det. Das alte Spiel mit den aksa scheint ein kiinstlicheres ge-
wesen zu sein, ohne dall sich Néheres dariiber ermitteln lieGe.
Roth fiigt zu seiner Beschreibung des Baumes noch die Bemerkung
hinzu, daB der Name in Kasmir auf einen fiir unheimlich gelten-
den beerentragenden Baum iibergegangen ist.

In einem fiir die Sprachvergleicher wichtigen Aufsatz widerlegt
H. Zimmer die von Thurneysen aufgestellte und von Fr. Stolz in
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seiner historischen Grammatik der lateinischen Sprache angenom-
mene Behauptung, dal das Gemeingermanische und das Urkeltische
denselben Accent wie das Uritalische besessen hitten, ndamlich Be-
tonung der ersten Silbe. Historischer Zusammenhang fiir das Deut-
sche sei schon durch Verners Gesetz ausgeschlossen, wonach der
indogermanische freie Accent in das Sonderleben des Germanischen
hineinragt. Ferner habe ein gemeinkeltischer Accent in historischer
Zeit gar nicht existiert, mithin konnen wir iiber einen vom indo-
germanischen verschiedenen urkeltischen Accent nichts wissen.

Mehrere Beitrige behandeln grammatische Fragen. B. Del-
briick schreibt iiber das Verbum aksnoti, aksnute >die Ohren der
Kiihe bezeichnen<. Es scheint nur an einer Stelle der Maitrayani
Samhita vorzukommen, wo von der Bezeichnung der Kiihe zur Zeit, wo
sie auf die freie Weide gelassen werden, die Rede ist. Sonst findet
sich das Verbum nur in der Participialform des Compositums astakarni .

F. Kielhorn erortert DPaninis Paribhasa Svaritenadhikarah :
1, 3,11. Diese deute an, dall gewisse von Panini mit dem Svarita
bezeichnete Worte, Suffixe u.s.w. in der Folge erginzt werden
miissen. Paninis Vorschriften dariiber seien aber von der Ueber-
lieferung nicht bewahrt und seien sogar dem Katyayana und Patafi-
jali unbekannt gewesen. Da unsere Texte der Astadiyayr auch
nirgends das Zeichen eines Svarita enthalten, sei die Paribhasa fiir
uns natiirlich wertlos (vgl. Wackernagel, Altindische Grammatik
I, 283). L. Heller gibt AufschluB iiber einen in Kommentaren
mehrfach vorkommenden Gana mirsidi, eine Reihe von sechs Verben
des curadigana im Katantra. Diese nehmen nach dem im sechzehn-
ten Jahrhundert lebenden Scholiasten Ramanatha die Atmanepada-
endungen nicht nur in der einfachen Form marsafe u.s.w. an, son-
dern auch wenn @ (= nic) dazu tritt: marsayate u.s. w.

J. Schmidt gibt eine Erklirung der ersten Person Singularis
medii des umschriebenen Futurs im Sanskrit. Diese Form komme
nur je einmal in der alteren und neueren Sprache vor. Paninis
und Bopps Erklirung des % als Verwandlung von s sei natiirlich zu
verwerfen, da eine solche Verwandlung im Altindischen sonst nicht
vorkomme. Die Neubildung ist nach Schmidt aus der Notwendig-
keit eines Ersatzes hervorgegangen, da die erste und die zweite
Person beide urspriinglich die gleichlautende Endung -se gehabt ha-
ben miissen. Nun komme in der ersten Person act. die Form mit
Pronomen, aber ohne copula, also hant@ham (oder aham hantd), im
Mahabharata haufiger vor als hantasmi. Da Panini vom Ursprung
der Form %antasmi keine Ahnung habe, konne das BewufBtsein vom
Ursprung der daneben laufenden Form %ant@ham ebenso gut ver-
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schwunden sein. Daher sei die misverstandene Pronominalform Aun-
taham dazu gekommen, im Medium so zu sagen conjugiert zu wer-
den als Zantake. Wenn ich noch eine Vermutung hinzufiigen darf,
so hat vielleicht auch die Endung %e, die nur in den Suffixen der
ersten Person medii ta-Le, ma-ke vorkommt, dabei mitgewirkt,
indem -he nur als Endung der ersten Person, dagegen va- und ma-
nur als Dual- und Pluralzeichen empfunden wurden.

A. Ludwig stellt eine interessante Vermutung auf iiber den
Ursprung der Lharestlz genannten linkslaufigen Schrift der Inder.
Eine aramiische Form haratiia, in der Bedeutung »Gravierung,
Skulpturc¢, sei zuerst Lharofthd geworden. Diese vermeintliche
Prakritform sei dann regelrecht in skt. kharostht verwandelt und
schlieflich durch Volksetymologie als mit khaia + ostha, »Eselslippec
zusammengebracht worden.

Mehrere Abhandlungen beschiftigen sich mit metrischen Gegen-
stinden. Einen fiir die Entscheidung der Frage, ob das Ramayana
vorbuddhistisch sei oder nicht, wichtigen Beitrag liefert H. Olden-
berg in seinem Aufsatz »>zur Chronologie der indischen Metrik<.
Darin zeigt er, dal die Versmafle Tristubh, Jagati und Sloka in den
Pali Pitakas auf einer dlteren Stufe der metrischen Entwicklung
stehen, als im Ramayana. In einer Erorterung iiber den Sloka im
Mababharata weist H. Jacobi nach, dal der Bau dieses Vers-
mafes hier den im Ramayapa herrschenden Gesetzen folgt. Th. Za-
chariae bespricht Bruchstiicke alter Verse in der Vasavadatta
im Zusammenhang mit der fiir die Losung chronologischer Fra-
gen wichtigen Dichtung der samasya genannten Versteile, die zur
Ergiinzung zu einer vollstindigen Strophe aufgegeben wurden,
E. Leumann schreibt iiber rhythmische Erscheinungen in der
vedischen Sprache. Hier behandelt er die Kiirzung langer Vokale,
einerseits vor Doppelkonsonanz (z. B. @rnamradas), eine Tendenz,
die sich in der Herausbildung der alteren indischen Dialekte zur
vollen Wirksamkeit entfaltet habe, andrerseits zwischen Lingen vor
einfacher Konsonanz (z. B. @rndavabki), eine Art Kiirzung, die auf
dem Bestreben beruhe, eine gleichmdfige Folge von Léngen oder
Kiirzen zu vermeiden.

K. Geldner behandelt in seinem Beitrag iiber Yama und
Yami einige Schwierigkeiten in der Interpretation von RV. X 10,
Im sechsten Verse dieses Liedes mochte er nach Sayapa das im RYV.
nur einmal vorkommende Wort vici als Bezeichnung der Hoélle dem
spatern avici gleichsetzen. Dagegen spricht aber, daf im RV. die
Holle sonst nirgends erwihnt wird. E. Sie g untersucht die Bedeu-
tung von pathas im RV. und gelangt zu dem Schluf, daf das Wort
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dort »>Speise« bedeute. Ref. hilt die von Roth aufgestellte Bedeu-
tung >Ort< immer noch fiir viel wahrscheinlicher. Dafiir sprechen
z. B. die Beiworter mahi »>grofi< und paramam >hochstc. Auch ist
das pathas des Visnu seinem charakteristischen padam parallel.
Ueberhaupt wird das Wort in dhnlichem Zusammenhang wie padam
verwendet. Dasselbe lehrt die Etymologie. Denn Zusammenhang
mit der Wurzel path »>schreitenc< oder »gehenc in pathi >Pfad«
u.s. w. ist doch jedenfalls naheliegend. Dagegen scheint Siegs Ab-
leitung von pa >trinken< gezwungen. Er stiitzt sich dabei auf
RV. VII 5, 7, wo von Agni Vaidvanara gesagt wird vayur na
pathak pari pasi sadyak, was nach ihm heiflen soll >wie der Wind
saugst du das Wasser auf<. Gegen diese Uebersetzung 1afit sich
einwenden, dall pari in den Samhitas sonst niemals mit pa »trinkenc
vorkommt, recht oft aber mit pa, »schiitzenc. Zweitens bildet pa
strinken< regelmiBig den Pridsensstamm piba, wihrend die von der
Wurzel gebildeten Formen zum Aorist zu rechnen sind (vgl. Whitney,
Sanskrit Roots). Aufilerdem weist das Wort gopak in einer von Sieg
selbst angefithrten Stelle, RV. III 55, 10 (Visnur gopak paramam
pati pathak) deutlich genug auf pa, »schiitzenc. Als Ableitung von
pa wiirde pathas ganz allein stehen, denn ein Suffix thas ist sonst
unbekannt. Nicht klar ist, wie Sieg aus RV. I, 113, 8 (parayatinam
anv eti patha ayatinam prathama Sasvatingm) zu der Uebersetzung
gelangt : »>Usas geht immer als die Erste auf Nahrung aus, so war
es frither, so ist es jetzt, so wird es auch in der Zukunft seine.

J. Jolly behandelt die rechtsgeschichtlichen Elemente der
Kasmirischen Chronik in ihren Beziehungen zu den indischen Rechts-
quellen. Er schlieft, dal auf diesem Gebiete ein Verhiltnis wechsel-
seitiger Bestdtigung und Ergénzung zwischen der historischen und
der Rechtslitteratur besteht.

M. A. Stein gibt bei der Besprechung der alten Topographie
des Pir Pantsal genannten Passes im Siidwesten Kasmirs mehrere
Identificierungen von Lokalititen, die in der Rajatarangipi erwihnt
werden.

J. Eggeling berichtet iiber den Kathaprakasa, ein weder
verdffentlichtes noch offentlich besprochenes Werk, das in einer
Handschrift des India Office existiert. Von acht darin vorkommen-
den Erzihlungen, die in anderen Werken sich noch nicht nach-
weisen lassen, wird der Inhalt im Abrif mitgeteilt, in einem Falle
auch der Text. — R. Garbe gibt Notizen iiber Citate aus andern
vedischen Werken im Apastamba Srautasitra, sowie iiber darin vor-
kommende sprachliche Eigentiimlichkeiten. Nebenbei stellt er eine
Ausgabe des Schlusses dieses Sutra in Aussicht. — L. v. Schrdder
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berichtet iiber neu hinzugekommenes handschriftliches Material des
Kathaka und fiigt einige Nachtrige hinzu iiber die Beziehungen die-
ses Textes zu den indischen Grammatikern. — K. Cappeller
gibt eine Analyse zweier zu der Gattung Prahasana gehorigen Dra-
men, die nur in je einer Handschrift zu existieren scheinen. Uehger
das eine, das Kautukasarvasva, hat schon H. H. Wilson einiges be-
kannt gemacht, iiber das zweite aber, das Kautukaratnakara, war
bisher noch keine Mittheilung erschienen. — R. Pischel teilt eine
kleine Geschichte von litterarhistorischem Interesse mit iiber den
kasimirischen Gelehrten Abhinavagupta, der ums Jahr 1000 bliihte.
— K. Klemm schreibt iiber Sayapas Bruder Madhava und spricht
sich nebenbei iiber andere Madhavas aus.

Mehrere Beitrige behandeln buddhistische Legenden. So leitet
E. Kuhn zwei christliche Erzihlungen in den apokryphen Evange-
lien aus nordbuddhistischen indischen Ueberlieferungen ab. Ferner
gibt E. Miiller eine bis jetzt unbekannte Fassung der Legende von
dem Bodhisattva Sumedha, der am Boden seine Kleider ausbreitet,
um dem Buddha Dipankara den Weg zu bahnen. E. Windisch
bringt das Tittirajataka, worin ein Rebhuhn 500 junge Brahmanen
die drei Veden lehrt, in Zusammenhang mit der Legende, die in
den Purapa iiber den Ursprung der vedischen Schule der Taittiriyas
erzahlt wird. Zu einer Jatakageschichte, in welcher ein Affenkonig
seinen eigenen Korper zur Briicke fiir seine flichenden Unterthanen
macht, gibt H. Kern eine Parallele aus einer cymrischen Sage vom
Konig Bran, der bei einem unpassierbaren Fluf seinen eigenen Korper
als Briicke darbietet. Kern schlieft hieraus, dal der Grundgedanke
eines Erretters aus der Not als einer Briicke, wenn auch von Indern
und Kelten unabhidngig von einander ausgearbeitet, schon als bild-
liches Sprichwort aus der Zeit der indogermanischen Einheit stamme.

In seinem Aufsatz iiber die Beziehung der Wortbedeutung zur
Wortform im Pali zeigt O. Franke an mehreren Beispielen, wie
die Bedeutung Differenzierung grammatischer Formen hervorbringt.

W. Pertsch beschreibt eine in Gotha befindliche Prachthand-
schrift in Palisprache des Kammavacam und fiigt Bemerkungen iiber
Schrift, Sprache und Inhalt hinzu.

W. Geiger bringt mehrere singhalesische Worter mit sanskri-
tischen zusammen. Zum Schluf stellt er die Behauptung auf, da8
das Singhalesische ein rein arischer Dialekt sei und eine direkte
Fortsetzung der Pali-Sprache bilde.

O. Frankfurter zeigt, dal die siamesische Palastsprache
durchaus auf dem Boden des Siamesischen stehe. Dabei macht er

darauf aufmerksam, daf die indischen Worter im Siamesischen meist
@ott. gol. Ans. 1897, Nr. 1. 4
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dem Sanskrit ndher stehen, als dem Pali, was auch natiirlich sei,
da die altere Kultur Siams auf brahmanischer Grundlage beruhte.

G. Huth macht Mitteilungen aus einer geographischen Be-
schreibung Indiens nach alten Quellen aus dem Werke eines be-
rithmten tibetanischen Gelehrten des achtzehnten Jahrhunderts.

So viel iiber den Inhalt der Festschrift. Die dreiflig Gelehrten,
die zu diesem Bande beigesteuert, haben ihrem verehrten Freund
und Lehrer damit ein wiirdiges Ehrengeschenk dargebracht.

Oxford, Juli 1896. A. Macdonell.

Stublfaut, G., Die altchristliche Elfenbeinplastik. (Archaeologische
Studien zum christlichen Altertum und Mittelalter. Herausgegeben von Johannes
Ficker. Heft 1I.) Freiburg i. B. und Leipzig 1896. 5 Tafeln, 8 Abbildungen
im Text. IV und 211 8. Preis Mk. 7.

Der Verfasser des vorliegenden Buches bittet den Leser, seine
Ausfithrungen an der Hand der Abbildungen zu studieren, der Re-
censent mufl dieselbe Bitte aussprechen, da er gendtigt ist, eine
Reihe einzelner Monumente néher zu besprechen. St. konnte immer-
hin seinem Buche etliche Abbildungen beigeben, die »einiges schwer
zu Erreichende oder bisher ganz Unzugingliche, zum Teil auch vol-
lig Unbekanntes oder nur in schlechter Reproduction Vorliegendesc<
vor Augen stellen sollen. Seine Auswabl jedoch ist weder geschmack-
voll noch einsichtig. Von den 10 Lichtdrucken ist die Hilfte nach
Photographieen des Bolognesers Poppi gemacht *), dessen Aufnahmen
fast alle unter dem Niveau der sonstigen italienischen Leistungen
stehen. Wenn an entlegenem Ort, den selten jemand besucht, ein
Reisender, vielleicht gar unter ungiinstigen Umstinden, ein Denkmal
photographiert hat, werden wir fiir die Veroffentlichung immer dank-
bar sein; von einer Sculptur in Bologna, wo leicht eine gute Auf-
nahme zu beschaffen gewesen wire, darf heutzutage nicht eine solche
Photographie reproduciert werden, wie die der Pyxis auf Taf I 2.
St. publiciert von den Photographieen Poppis aulerdem drei, die fiir
seine Untersuchungen ganz belanglos sind. Ueber die Darstellung der
Flucht nach Aegypten (Taf. II 1) wird weiter nichts bemerkt, als
daf sie eine italienische Arbeit des zehnten Jahrhunderts sei (S. 29

1) Die Herkunft der Photographieen ist von St. nicht erwahnt, obgleich fiir
das Studiam die Photographieen, die grioBer sind als die Reproduction, nitzlich
sein konnen, Ich setze deshalb die Nummern der Photographieen her, die den
Abbildungen St.s zu Grunde liegen: 120356 = Taf. I 2, 12080 =1I 1, 12032 = III 1.
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Anm. 1), das Relief mit der Einkleidung Aarons und seiner Sohne
durch Moses (Taf. 1V, 3)Y) wird als Werk der mittelbyzantinischen
Periode bei Seite geschoben (S.185 Anm. 4). Ebenso wird die Dip-
tychonhalfte (Taf. IIL 1), auf der wir eine stehende Figur mit der
Unterschrift PETRVS und dariiber im Giebel ein Brustbild mit der
Unterschrift mARCVs sehen 2), aus dem Kreise der altchristlichen Bild-
werke ausgestofen (S. 96 Anm. 1). St.s Zweifel an der Urspriing-
lichkeit der Inschriften ist sehr berechtigt, noch mehr als durch den
auffallenden Typus des Apostelfiirsten werden die Inschriften durch
die Buchstabenformen selbst verdichtigt. Sie gehoren einer viel
spiteren Zeit an als das Relief. Nach St.s Ansicht allerdings geniigt
die Fuflbekleidung des stehenden Mannes, welche die Zehen frei 1a(t,
allein schon, den mittelalterlichen Ursprung zu beweisen. Welche
mittelalterlichen Werke die gleiche Fuflbekleidung aufweisen, wird
nicht gesagt, dafl aber im Altertum Schuhe, welche den Fufl bis zu
den Zehen bedeckten, sehr gebriauchlich waren, ist bekannt. Unge-
wohnlich ist der VerschluB, unsern Knopfstiefeln entsprechend. Gerade
diese bequeme Natur der Schuhe ist aber charakteristisch fiir den
Dargestellten. Wir haben in ihm das Portrdt eines Dichters oder
Gelehrten zu erkennen, der das Diptychon als Geschenk erhielt von
dem vornehmen Manne, dessen eigenes Portrat jenes erwihnte Brust-
bild giebt. Seine Tracht, die Chlamys, deutet seinen hohen Rang
an. Eine néhere Begriindung unserer Deutung begleitet von einer
bessern Abbildung des Reliefs wird das Corpus der antiken Dipty-
chen bringen, dessen Ausgabe wir vorbereiten. Statt dieser drei
bologneser Reliefs wiinschten wir in einem Buche iiber die altchrist-
liche Elfenbeinplastik etliche entlegene Sculpturen abgebildet zu
sehen, die ausfithrlich besprochen werden, z. B. das Diptychon in
Saulieu (S. 97) und das Fragment in Toulouse (S. 77). Wem ist
deren Publication in dem Trésor des églises et objets d’art frangais
appartenant aux musées exposés en 1889 au palais du Trocadéro
zugéanglich ?

1) Die Platte ist hochst wahrscheinlich ein neues Beispiel der Elfenbein-
reliefs, welchen Miniaturen als Vorbilder dienten. Ihre Zahl mehrt sich jetazt
bestindig (vgl. Molinier, Histoire générale des arts appliqués & I'industrie L. S. 122,
und unsern Aufsatz im ersten Heft des Jahrbuchs der Konigl. Preu8. Kunsts. 1897).
Da8 die bologneser Platte in diesen Kreis gehort, beweist vor allem die metri-
sche Inschrift, die durch einen Fehler entstellt ist Mdons évdbwv *Aepdy nol vobds
viods abrod tis orblag T + (spmadymg.

2) Die Inschrift steht nach St.s Worten auf einmem Querleisten, und der
Querleisten kebrt S. 121 wieder. Grimms Worterbuch s.v. kann den Verfasser
iiber den Unterschied von der Leisten und die Leiste belehren.

4%
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Die Lectiire des St.schen Buches macht den Eindruck, dafl
es zu schnell geschrieben, zu eilig dem Drucker iiberantwortet
ist. Die Schuld daran trigt wohl weniger der Verfasser als sein
Lehrer, der ihn zur schleunigen Veroffentlichung seiner Untersu-
chungen angespornt hat. Das ist um so mehr zu bedauern, als die
Vorarbeiten mit anerkennenswerter Griindlichkeit gemacht waren.
Mit grofler Sorgfalt ist das Material gesammelt und zusammenge-
tragen, was iiber die einzelnen Monumente geschrieben ist, fleiflig
ist auch die sonstige einschligige Litteratur durchgeackert, so dall
hier weniges nachzutragen ist!). Entgangen sind dem Verfasser die
beiden altchristlichen Elfenbeinsculpturen in Nevers®), und von et-
lichen andern Werken, die, wie er offenbar wulite, von andern in
die altchristliche Periode gesetzt sind ?), sagt er uns nicht, warum
er sie nicht aufgenommen hat. Indel es kidme wenig darauf an, ob
ein halbes Dutzend Reliefs mehr behandelt wére, wenn nur die Be-
handlung des gesammelten Materials eine feste Grundlage fiir die
Beurteilung der iibrigen Sculpturen bote. Flichtigkeit aber und
allzurasche Beweisfihrung machen die Untersuchungen St.’s zum
groliten Teil wertlos.

Aeuflerliche Zeichen von Fliichtigkeit sind es z. B., wenn einmal
>Pyxenc statt Pyxiden geschrieben ist (S. 3)%), wenn wir lesen »inso-
fern Christus sein Prototyp hat an . .. Daniel¢ und vier Zeilen
weiter >der alttestamentliche Prototyp des ... Herrn, Jonas< (8. 50).
Die Heilung des Mondsiichtigen am Teiche Bethesda (8. 105)
ist uns unbekannt. Ein Elfenbeinrelief, von dem berichtet wird, da@
es im Museo Trivulzi zu Mailand sei (8. 177), wird kurz zuvor und
kurz hernach (S.176, 182) als »ehemals Trivulzische Tafel< bezeich-

1) Uebersehen sind z. B. die Publication des barberinischen Diptychons
(S.109) durch Strzygowski, Der Silberschild aus Kertsch, »Materialien fiir die Ar-
chaeologie RuBlands, Antiquititen SiidruBlundse, Petersburg 1892, Taf.1V, sowie
die franzosischen Publicationen einiger Pyxiden, welche aufgezihlt sind von Cle-
men, Jahrbb. des Vereins von Altertumsfr., im Rheinland 92. 1892, 8. 112,
A. 258. 261.

2) Eine Pyxis in Nevers ist mir nur durch eine Erwihnung Clemens a. a. O.
bekannt, ein Relief, Christus in der Krippe und die Anbetung der Magier dar-
stellend, ist publiciert von Barbier de Montault, Bulletin monumental V. sér.
Tome XII, 1884, S. 711.

8) 8. z.B. das jetzt im Louvre vereinigte Diptychon, dessen Tafeln je zwei
Apostel unter dem Brustbilde Christi bieten (Molinier, Catalogue des ivoires au
Musée du Louvre 1896, Nr. 2),

4) »Pyxenc« ist schwerlich ein Druckfehler; das Buch ist gut corrigiert. Zu
verbessern fand ich S.173 Z. 7. und S. 177 A. 3, dort ist vor »diirfenc ein »zu,
hier vor IIgv ein H einzuschieben.
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net?). Incorrect ist fiir die Eckfiguren im Oberteil der Elfenbein-
tafel aus Murano®) die Bezeichnung »>Erzengel in Consulartrachte<
(S. 114)®. Sie sind in die Chlamys gekleidet, die durchaus nicht
den Consuln eigentiimlich ist. Unangenehm beriihrt es, bei einem
Theologen ein falsches Bibelcitat zu finden: die Begegnung Abners und
Joabs am See zu Gideon wird nicht »im zweiten Buch der Konige«
(S.167)*) erzihlt, sondern im zweiten Buche Samuelis (Cap. IT 12 ff.).

Anstofliger ist der hiufig bemerkbare Mangel an logischer
Schidrfe. Um den carolingischen Ursprung einer Diptychontafel zu
erweisen, sagt St. unter anderem (8. 161): »>da um der vor dem
Ausgange des vierten Jahrhunderts unbekannten Evangelistensym-
bole willen jede Datierung vor das fiinfte Saeculum ausgeschlossen
iste.  Warum mufl, wenn die Evangelistensymbole auf datierten
Werken des vierten Jahrhunderts nachgewiesen sind, eine undatierte
Darstellung derselben ins fiinfte herabgeriickt werden? — Aus einem
Schreiben des Papstes Gregor an die Konigin Theodelinde werden die
Worte angefiihrt (S. 149) »er schicke ihr lectionem sancti Evangelii
theca Persica inclusam«. Dann heillt es weiter >man darf mit ziem-
licher Sicherheit annehmen, dall jene lectio Evangelii, welche
der Pabst aus dem Osten bezogen hatte und nun nach
Monza schickte, mit Miniaturen geschmiickt war<. Aus dem Osten
stammte nach Gregors Worten nur die theca. Ist es glaubhaft, daB
der Papst an Theodelinde eine Handschrift aus dem Osten, d. h.
eine griechische oder syrische geschickt habe ?

Die beste Probe St.scher Logik liefert S. 13: »Daf die gleiche
Behandlung des Haares in Rom auch im sechsten Jahrhundert noch
iiblich war, zeigt das endlich zu besprechende wohl in Constan-
tinopel entstandene dritte Diptychonc. Gemeint ist das berliner
Diptychon des Justinus a. 540 ®), dessen Entstehung in Constantinopel

1) Einige andre museographische Angaben, fir deren Ungenaunigkeit St. nicht
verantwortlich sein kann, mochte ich hier richtig stellen. Die Pyxis Alexander
Nesbitts (S. 92) befindet sich jetzt im British Museum, die Lipsanothek zu
Brescia (S. 39) im Museo civico daselbst, Auch die bologneser Elfenbeinsculp-
turen (S. 12, 29, 96, 130, 185) sind alle im dortigen Museo civico vereinigt.

2) Garr. d.i. Garrucci Storia dell’arte cristiana tav. 439.

8) Derselbe Irrtum findet sich auch in der Beschreibung einer bologneser
Tafel S. 12.

4) Die falsche Angabe riihrt daher, da Molinier, Gaz. archéol. VIII, 1883,
8. 113 nach der Vulgata citiert hatte, welche die Biicher Samuelis als die beiden
ersten Biicher der Konige zihlt. Es richt sich, wenn man ein Citat nachschreibt,
ohne es aufzusuchen,

5) Abgeb. W. Meyer, Zwei antike Elfenbeintafeln u.s.w. Abhh. der k. bayer.
Ak 1, Bd. XV, 1879, Taf. 1,



54 Gott, gel. Anz, 1897. Nr. 1. .

unzweifelhaft ist. Das >wohlc in St.s Satz verschleiert die sichere
Thatsache, aber die Schwiche seiner Beweisfilhrung hat er selbst
an dieser Stelle eingesehen, darum fiigt er die Anmerkung hinzu: >Bei
der zu beobachtenden iiberraschend grofien Stil- und Typen-Gemein-
schaft der rom. und byz. Consulardiptychen darf man unbedenklich
unser Diptychon hier anfithren, um so mehr, als man es frither fiir
romisch hielt<!!

Die in den letzten Sitzen zu Tage tretende Maxime steht in
schroffem Gegensatz zu dem sonstigen Verfahren St.s, der iiberall,
wo eine geringe Gleichheit der Typen vorliegt, die Entstehung der
betreffenden Monumente an demselben Orte behauptet. Allerdings
handelt es sich in diesen Fallen um »>specifisch christliche Darstel-
lungen<, auf die sich St.s Buch beschrinkt. Wir miissen es als
schweren methodischen Fehler bezeichnen, dafl er alle profanen Elfen-
beindarstellungen ausschliefit, nicht allein die Stiicke klassischer
Provenienz (?), sondern auch diejenigen, welche, obwohl in christ-
licher Zeit und sicher von christlichen Handen, wie
zweiffellos alle erhaltenen Consulardiptychen, verfertigt, in ihren
Reliefs doch keinerlei christlichen Inhalt zeigen!). Nur das Dipty-
chon des Probianus wird einmal zum Vergleich mit einer christlichen
Pyxis herangezogen (s. unten), aber die gesamten profanen Diptychen
hitten in den Kreis der Betrachtung gezogen werden miissen. Sind
sie doch teilweise gewill in denselben Werkstitten geschnitzt wie
etliche christliche Arbeiten, und sie hitten, da von ihnen viele
zeitlich und ortlich fixierbar sind, eine feste Norm abgegeben fiir die
Beurteilung von Arbeit und Stil der christlichen Werke. Auch die
iibrigen Elfenbeinsculpturen des ausgehenden Altertums durften nicht
vernachlidssigt werden, zumal da auch unter diesen manche sind,
deren Herkunft fest steht. Erst wenn dies ganze Material gesichtet
und geordnet ist, werden wir eine festere Grundlage besitzen, auf
der sich die Geschichte der altchristlichen Elfenbeinsculptur auf-
bauen laBt. Ich stimme vGllig ein in das Urteil, das besonnene For-
scher, wie Schultze und Kraus gefdllt hatten, dal die Aufgabe,
welche St. wieder aufgegriffen hat, heute noch unlosbar ist. Er
macht namlich den Versuch, »>scharf umrissene und entschieden
charakterisierte Schulen«< der Elfenbeinschnitzkunst zu sondern. Nach
seiner Ansicht waren die Sitze dieser Schulen in altchristlicher Zeit
Rom, Mailand, Ravenna, wo zwei getrennte Schulen nebeneinander
wirkten, und Monza. TIhren Erzeugnissen werden die Werke der

1) Nach diesem Grundsatz hatte indef die eine der von Meyer a.a. O. Taf. ITI

publicierten Tafeln von St. aufgenommen werden miissen, denn der kaiserliche
Leibwichter daselbst trigt auf seinem Schilde das Monogramm Christi,
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carolingischen Renaissance angeschlossen. Den abendléndischen Schulen
gegeniiber steht im Osten nur die von Byzanz. Bis auf einen ge-
ringen Rest, der sich nicht unterbringen 1a6t, werden die behandelten
Elfenbeinwerke unter die sieben Schulen verteilt, und einem jeden
wird ein bestimmter Platz in der Entwicklung seiner Schule zuge-
wiesen 1).

Zur Gewinnung solch glinzender Resultate dienen vorzugsweise
die »ikonographischen, kompositionellen und sachlichen Beziehungenc,
aus ihnen wird sowohl die zeitliche als auch die lokale Bestimmung
der einzelnen Monumente gewonnen. Unleugbar lift sich haufig
aus den Typen ein Schluf auf das zeitliche Verhiltnis zweier Bild-
werke ziehen, aber doch nur dann, wenn das eine den Typus des
anderen weiter entwickelt oder verkiimmert wiedergiebt. In diesem
Falle diirfen wir die spitere Entstehung des ersteren behaupten.
St. argumentiert hiiufig in folgender Weise. Die Denkméler a und b
haben irgend eine Einzelheit gemeinsam, a ist datierbar — die Da-
tierungen der betreffenden Werke sind oft sehr problematisch —
folglich mufl b jiinger sein als a, oder kann ihm hdéchstens gleich-
zeitig sein. Mehrere derartige Argumente bietet die Besprechung
eines ehemals fiinfteilgen Diptychons, das die barberinische Bibliothek
besitzt (S. 109—112)?).

Nach dem Urteil Meyers ®) und Blochs*), die sich in den letzten
Jahren am eingehendsten mit den profanen Diptychen beschéftigt
haben, stammt das barberinische aus dem vierten oder fiinften Jahr-
hundert. Die Mittelplatte stellt einen gepanzerten unbartigen Kaiser
zu Pferde dar, die Personification der Erde lagert unter dem auf-
springenden Rof, ein Gnade flehender Barbar steht hinter dem
Reiter, eine Victoria flattert auf ihn zu, sein Haupt zu bekrinzen,
Auf der allein erhaltenen linken Seitentafel steht ein geriisteter
Krieger, der dem Herrscher die Statuette einer Victoria darbietet.

1) In den einzelnen Abschnitten mufl stets eine griBere oder geringere Zahl
von Bildwerken verglichen werden, fiir eine derartige Untersuchung wiirde sich
die der klassischen Archaeologie vertraute Methode eignen, daB man die einzel-
nen Monumente durch Buchstaben bezeichnet, deren Erklirung am Anfang des
Abschnitts zu geben wire mit einer Aufziblung der Abbildungen. St. muB stets
die Namen wiederholen »Diptychon der und der Sammlung« >Pyxis-des und des
Museumse und in FuBnoten miissen immer von neuem die Abbildungen citiert
werden. Besonders lastig wird solche Benennung, wo wie z. B. S. 114 ff, drei
Basilewskische Pyxiden zu sondern sind. Die Anwendung von Siglen erspart
viel Raum und macht die Darstellung iibersichtlicher.

2) Abgeb. Gori Thesaurus diptychorum II ad pag. 168, Strzygowski a. a, O.

3) A. a. O. 8. 49.

4) Daremberg et Saglio, Dictionnaire des antiquités II, 8. 275,
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Im Unterteile nahen, von einer Victoria gefithrt, besiegte Barbaren
mit ihrem Tribut, der in wilden Tieren und Erzeugnissen ihrer
Lénder besteht. In dem Oberteil halten zwei Engel eine Scheibe
mit dem Brustbild Christi. Er ist jugendlich, unbirtig gebildet,
ohne Nimbus, in der Linken einen Kreuzstab haltend, die Rechte
im griechischen Segensgestus. Neben ihm sind die Andeutungen
der Sonne, des Mondes und eines Sternes eingegraben.

Die Befliigelung der Engel macht nach St.s Ansicht die Ent-
stehung des Diptychons im vierten Jahrhundert unmdéglich, denn die
Apsismosaiken von S. Pudenziana, im letzten Jahrzehnt des vierten
Jahrhunderts geschaffen, bieten das erste datierte Beispiel des beflii-
gelten Evangelistensymbols des Matthaeus (S. 21)1). »>Andrerseits
1aft der Kreuzstab in der Hand Christi eine Ansetzung vor dem
sechsten Jahrhundert schlechterdings nicht zuc<. Fragen wir, warum
der Kreuzstab diese Gewalt ausiibt, so lautet die Antwort, weil ihn
Christus auf den Reliefs der Kathedra des Maximian und auf anderen
Bildwerken trigt, deren Zusammenhang mit der Kathedra wahr-
scheinlich ist. St. findet nun auch den gleichen Stilcharakter in den
barberinischen Tafeln und den Reliefs, die er seiner »neutestament-
lichen Schule Ravennas< zuweist. Jene Tafeln gelten ihm daher als
ravennatische Arbeit des sechsten Jahrhunderts. »>Der Kaiser kann
nur Justinian I. sein, der den Perserkonig zum Frieden zwang, der
. .. Afrika seinem Reiche einverleibte, und der alle diese gewaltigen
Siege errang durch seine beiden groflen Feldherrn Belisar und Nar-
sesc<. Nach diesen Worten St.s sollte man glauben, daf er geneigt
sei, in der Kriegerfigsur neben dem Kaiser einen der beiden Feld-
herrn zu erkennen. Solche Vermutung wird allerdings nicht gewagt,
wohl aber wird die Entstehungszeit noch genauer bestimmt. Fiir
den byzantinischen Kaiser kann das Diptychon in Ravenna nicht ge-
arbeitet sein, bevor die Stadt nicht wieder unter byzantinische Herr-
schaft gebracht war, was 539 durch Belisar geschah. Da aber die
Giite der Arbeit verbietet, weit unter diesen Zeitpunkt herabzu-
gehen; wird die Entstehung der Tafeln ins »vierte Jahrzehnt des
sechsten Jahrhundertsc< verlegt — damit meint St. die Zeit von
540—550, ich wiirde sie fiinftes Jahrzehnt nennen.

1) St.s »Monographie der Engel in der altchristlichen Kunst« soll den Be-
weis erbringen, daB befliigelte Engel vor dem Auftauchen des befligelten Matthaeus-
symbols undenkbar sind. Der einfache Hinweis auf jenes Evangelistensymbol, das
ja gar nicht einen Engel, sondern einen Menschen mit Fliugeln darstellt, hat
keine iiberzeugende Kraft. Fiir miBlich halte ich es auch, mit den stark restau-
rierten Mosaiken der Pudenziana so viel zu operieren. Da8 iibrigens das Matthaeus-

symbol schon vor diesen Mosaiken gebildet ward, soll unten wahrscheinlich ge-
macht werden,
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Es zeugt nicht gerade von ausgebildetem Stilgefiihl, wenn je-
mand Form und Charakter der barberinischen Tafeln und der Dar-
stellungen aus dem Leben Jesu an der Maximiankathedra iiberein-
stimmend findet. St. hat offenbar sein Auge noch nicht durch die
Anschanung vieler Originale bilden konnen, um so weniger durfte
er deshalb gerade die Bearbeitung seiner Aufgabe wagen. Bei der
Bestimmung der barberinischen Tafeln ist aber nicht die subjective
Schitzung der Arbeit maBgebend, wir haben einen zuverldssigeren
Beweis fiir das hohere Alter des Werks.

Die Barbaren des unteren Streifens halten ihre Gaben in der
blofen Hand, die Hand des Kriegers, der die Victoria trigt, ist
nicht durch seinen Mantel verhiillt. Auf dem Unterteil eines fiinf-
teiligen Diptychons in der Sammlung Trivulzi!) sind die Barbaren
gesitteter, leider ist der Name des Vir Illustr. Com. Protic. Et Con-
sul Ordinar., der jenes Diptychon seinem Kaiser schenkte, nicht er-
halten. Die Personificationen der Provinzen in der Notitia Digni-
tatum ?) bringen ihren Tribut stets mit bedeckten Hinden dar, und
ebenso die entsprechenden Figuren auf einem Diptychon des Ana-
stasius %), des Consuls im Jahr 517, sowie auf dem Diptychon des
Probianus %), das allgemein ins vierte Jahrhundert gesetzt wird. Der
Consul auf der Miinchener Elfenbeintafel ®), die Meyer als Seitenstiick
eines fiinfteiligen Diptychons erkannt hat, trigt seine Rolle dem
Kaiser auf dem Consulargewande entgegen, aber auch sein Amtsjahr
ist nicht bekannt, da Meyers Deutung des Brustbilds, welches das
andre Seitenstiick enthilt, auf Julian starken Bedenken unterliegt.
Sehr #hnlich dem letztgenannten Consul mufl die Figur der Arka-
dinsséule gewesen sein, die dem Feldherrn oder Kaiser einen Ge-
genstand entgegenbringt®). Auf der Silberschale des Theodosius
aus dem Jahr 3887) empfingt ein Beamter einen Codex vom Kaiser,
er hat seine Hdande mit der Chlamys verhiillt. Als etliche agentes
in rebus bei Julian Audienz hatten und Geschenke erhielten, ta-
delte es der Caesar, als einen Versto gegen die gute Sitte, dall
einer von ihnen ihm die unbedeckten Hinde entgegenstreckt®).

1) Abgeb. Meyer a.a.0O. Taf. IL

2) Ed. Seeck, 8. 8, 45, 46, 108.

3) Abgeb. Gori a.a.0. II ad pag. 12.

4) Abgeb. Meyer a.a. 0. Taf. IL

5) Abgeb. Meyer a. a.O. Taf. III.

6) Abgeb. Banduri Imp. Or.II, S. 577 Nr.39. Ueber die Frage, ob die von
Banduri wiedergegebenen Zeichnungen nach der Arcadius- oder nach der Theodosius-
Saule gefertigt sind, vgl. Strzygowski Jahrb. d. arch. Inst. VIIL, 1894, S. 248,

7) Abgeb. Strzygowski, Der Silberschild aus Kertsch, Taf. V.

8) 8. Ammian. Marcell, XVI 5. 11,
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Diirfen wir annehmen, dafl nach dieser Zeit auf einem Geschenk fiir
den Kaiser, wie es das barberinische Diptychon war, Barbaren und
Unterthanen dem Herrscher mit nackter Hand Gaben darreichend
gebildet werden konnten? Das wird niemand glauben, der weif,
mit welcher Peinlichkeit damals schon das Ceremoniell bei Hofe
beobachtet ward. Wir miissen also das barberinische Diptychon in
das vierte Jahrhundert riicken; die alte Benennung des Kaisers als
Constantin hat sicher eine grofere Berechtigung als die von Gar-
rucci vorgeschlagene, die St. nunmehr zur Gewilheit erhoben zu
haben glaubte.

Ins vierte Jahrhundert weist auch die Darstellung des Kaisers
selbst. Gepanzert erscheint zwar auch Honorius noch auf dem Dip-
tychon von 4061!), selbst Justinian ward noch im »Achilleuskostiim«
dargestellt. So zeigte ihn die Erzstatue, der sogenannte Augusteos,
von dem uns eine Zeichnung des 14. Jahrhunderts erhalten ist?), so
ein ehemals in Paris befindliches Goldmedaillon 3). Sowohl Honorius
als auch Justinian in dem Reliefbild trigt den Nimbus, der dem
Kaiser der barberinischen Platte fehlt. Auch der Umstand, dafl auf
der Seitentafel eine Kriegerfigur gebildet ist, spricht fiir den Ur-
sprung des Werks im vierten Jahrhundert. Auf der erwihnten
Silberschale des Theodosius, auf dem Halberstidter Consulardipty-
chon aus dem ersten Viertel des fiinften Jahrhunderts?*), stehen
neben den Kaisern die Leibwichter, und ein solcher folgt dem Kaiser
auf der Silberschale aus Kertsch, der durch eine voranschreitende
Victoria ebenfalls als siegreicher Herrscher charakterisiert wird.
Strzygowski und Pokrowski haben ihn mit grofer Wahrscheinlichkeit
als Justinian gedeutet. Da hier so wohl wie auf der einen Seite
des Goldmedaillons der Kaiser reitend erscheint, sind die beiden
Monumente besonders geeignet zum Vergleich mit der barberinischen
Tafel und machen deren frithere Entstehung zweifellos®). Schlie-
lich 1aft sich fiir diese noch die treffende Charakteristik der Tiere
im Unterstreifen des Diptychons anfithren. Wild anspringend naht

1) Abgeb. Daremberg et Saglio a.a.0. T. I, S. 665.

2) Abgeb. Rev. de 1art chr. 1891, Taf.II, wiederholt von Pokrowski in dem
russischen Aufsatz, der mit Strzygowskis Arbeit uber den Silberschild aus Kertsch
vereinigt ist; s. oben S. 52 Anm. 1.

8) Abgeb. Pinder und Friedlaender, Die Minzen Justinians, Berlin 1843,
Taf. II, wiederholt von Pokrowski a. a. O.

4) Abgeb. Eye und Falke, Kunst und Leben der Vorzeit Taf. 1, 2.

5) Aus einer teilweisen Uebersetzung des Aufsatzes von Pokrowski, die ich
der Giite meines Freundes Rostofzew danke, ersehe ich, daB Pokrowski aus dem
Vergleich der betreffenden Monumente das von mir geforderte Resultat gewon-
nen hat.
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der ungebindigte Tiger, der bezihmbare Liwe neigt sich vor der
Gestalt des Herrschers, der gelehrige Elephant ist adorierend dar-
gestellt. Aelian erzdhlt!), da8 die Elephanten die Sonne durch Er-
hebung des Riissels anbeteten, und dal die Elephanten abgerichtet
wurden, die gleiche Bewegung vor den Kaisern auszufithren, konnen
wir einem Gedicht des Martial entnehmen.

St. wird sich also damit abfinden miissen, dall schon vor der
Ausschmiickung des Apsis von S. Pudenziana befliigelte Engel vor-
kommen. Gerade bei einer Darstellung, wie der Oberteil des bar-
berinischen Diptychons sie bietet, ist die Befliigelung leicht erklirlich.
Sind die Engel doch nichts andere als Victorien ?), denen statt der
weiblichen Haarfrisur, das Lockenhaar von Jiinglingen gegeben ist.
Solche Anlehnung an die Antike wird das Thrige dazu beigetragen
haben, dafl man spiter die Engel stets mit Fliigeln ausstattete. Auch
der >Kreuzstabc in der Hand Christi, der besser ein kreuzgekrontes
Scepter genannt wiirde, hat nichts auffallendes. Von dem Kreuz-
stab auf den ravennatischen Reliefs ist er himmelweit verschieden,
denn hier erscheint meist ein einfaches rohes Kreuz, dort ist deut-
lich geschieden ein gerundeter Stab, eine abschliefende Kugel und
darauf ein kleines griechisches Kreuz. Das ganze Gerit entspricht
genau dem Consularscepter auf den Diptychen aus der Zeit um
480%). FEtwa ein halbes Jahrhundert frither schon begegnet uns
dasselbe Scepter in der Hand der Kaiser?), und es ist wohl nur
ein Zufall, daf keine Darstellung eines fritheren Kaisers mit diesem
Attribut erhalten ist. Kann es Wunder nehmen, daBl auch Christus
mit dem Abzeichen der kaiserlichen Herrschaft ausgestattet ist, der
gerade auf dem barberinischen Relief durch Sonne, Mond und Sterne
als der Herrscher des Himmels gekennzeichnet ist? Wenn mich
nicht alles triigt, haben wir hier einen Christustypus, den die aller-
frithste byzantinische Kunst geprigt hat, d.h. der in der ersten
Zeit nach der Griindung Constantinopels dort geschaffen ist,

Ebenso wie fiir die Zeitbestimmung sind fiir die Feststellung
der Herkunft die typologischen Merkmale nur mit Vorsicht zu ge-
brauchen. Typen, zumal wenn sie auf Werken der Kleinkunst ange-

1) Var. Hist. VII 44.

2) Victorien in ganz gleicher Haltung zeigen z. B. die Oberstiicke anderer
fiunfteiliger Diptychen (Meyer, a.a.O. Taf. I, Bull. di arch. crist. 1878, Taf. I)
und zahlreiche Sarkophage.

8) S. Mitt. des arch. Inst. Roem. Abt. 1892, 8. 221.

4) Auf Minzen des Valentinian III. (Cohen Méd. imp.? VIII, S. 215, 218)
des Theodosius II. (Cohen, Descr. gén. d. monnaies byzantines I, 8. 115).
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bracht sind, wandern leicht von Ort zu Ort, und in einer Zeit, wo
die Kunstthitigkeit nicht auf wenige Stitten beschrinkt ist, kénnen
vielerorts eingewanderte Typen nachgebildet werden. Wie manche
Typen sind selbst den romischen und gallischen Sarkophagen ge-
meinsam! Von der auffallenden Uebereinstimmung der Typen auf
romischen und constantinopolitanischen Consulardiptychen hat St.,
wie wir oben sahen, Kenntnis gehabt, aber er erkennt nicht, dall
wir zwischen den christlichen Elfenbeinwerken ein gleiches Verhiltnis
voraussetzen miissen. Gleichheit der Typen kann selten nur fiir
die gleiche Herkunft zweier Denkmiler beweisend sein. FEher 1ifit
sich z. B. von den barberinischen Tafeln wahrscheinlich machen, daG
sie in Constantinopel gearbeitet sind, gerade weil die Typen — es
kommen hier hauptsichlich die des Unterteils in Betracht — von
den hergebrachten romischen sehr verschieden sind. Doch hier ist
nicht der Ort, diesen Punkt weiter zu verfolgen. Priifen wir einmal
niher die Griinde, welche St. bei einzelnen Denkmilern seines ersten
Abschnitts vorbringt, um ihre Entstehung in Rom darzuthun.
Vorangestellt ist (S.11) das sicher in Rom gefertigte Diptychon
des Probus (a. 406) mit dem Bilde des Honorius!). Da er einmal
das Labarum trigt mit dem Monogramm Christi darauf, ist dies
Monument unter den altchristlichen Denkmilern aufgezihlt, in der
weiteren Abhandlung aber wird es nicht verwertet. An zweiter
Stelle (S. 12) steht eine oben beschnittene Tafel des bologneser
Museo civico mit der Figur eines Mannes in Chlamys, der nach
rechts schreitet und eine Rolle in der Rechten hilt?2). Ueber seinem
Haupte wird der Oberteil eines ovalen Gegenstands sichtbar, in den
das Monogramm Christi eingeritzt ist. Garrucci hatte diesen fiir einen
Kreuznimbus gehalten und, da die Figur durch ihre Tracht als vor-
nehmer Mann charakterisiert ist, geglaubt, dafl ein zum Mirtyrer
gewordener rémischer Patrizier dargestellt sei. Damit ergab sich
ihm die Deutung auf S. Ovinius Gallicanus, die von St. angenommen
ist. Ein Nimbus pflegt rund zu sein und nur das Haupt zu um-
geben. Unser Verdacht, dafl wir es hier nicht mit einer >ausge-
sprochen christlichen Arbeit< zu thun haben, fand durch die Photo-
graphie seine Bestitigung. Der ovale Gegenstand ist ein Schild,
den ein hinter dem Manne stehender kaiserlicher Leibwéchter hilt,
ganz wie auf dem erwihnten Seitenstiick eines fiinfteiligen Dipty-
chons in Miinchen %). Die Photographie des bologneser Fragments,
die auch St. zur Verfiigung hatte (S. 12 Anm. 4), aber nicht ordent-
1) S. oben S. 58 Anm. 1.

2) Garr. Taf. 448,, Photographie Poppis Nr. 12030.
8) Meyer a.a. O. Taf, IIL
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lich angesehen zu haben scheint, 146t links oberhalb des Schildrandes
noch eine in Garruccis Zeichnung nicht wiedergegebene Linie er-
kennen, den Ansatz vom Mantel der abgeschnittenen Figur. Auch
zeigt die Photographie unterhalb des teilweise abgebrochenen rechten
Randes einen schmalen vorspringenden Streifen, der bestimmt war, in
den Seitenfalz des Mittelstiicks einzugreifen. Durch ihn wird es zur
Gewilheit, dafl die bologneser Platte die linke Seite eines fiinftei-
ligen Diptychons bildete, wozu ihre Maafverhiltnisse trefflich stim-
ment). Mit der Deutung auf S. Ovinius fillt natiirlich auch jede
Berechtigung, die Arbeit nach Rowm zu verlegen.

Mit der bologneser Tafel verbindet St. in der oben S. 53 ange-
filhrten Weise das in Constantinopel gefertigte Diptychon des Justinus
und benutzt diese beiden Werke, umn den romischen Ursprung eines
Diptychons der Sammlung Carrand?®) zu erhidrten. Es besteht ndm-
lich eine Aehnlichkeit zwischen der Haartracht der Barbaren auf
jenem Relief und der Haartracht des (constantinopolitanischen) Con-
suls sowie des vermeintlichen romischen Martyrers. Noch manche
Parallelen fiir die Haartracht liellen sich anfiithren, die Diptychen
des Arcobindus und Anastasius®), die Mosaiken von 8. Vitale in
Ravenna *). Alles dies sind byzantinische Werke, und doch ist in
St.s Augen die Haartracht auf dem Carrandschen Diptychon das
Hauptindicium fiir dessen Entstehung in Rom.

Es folgen (S. 15 ff.) mehrere in den Katakomben gefundene
kleine Elfenbeinwerke, ganz unbedeutend mit Ausnahme eines etwas
grofleren Medaillons, das ein Brustbild des birtigen Christus bietet.
Just mit diesem einzig sicher rémischen Werke haben die von St.
als romisch aufgefithrten Reliefs, wenn wir von einem #hnlichen Me-
daillon mit der Petrusfigur absehen (S. 18), weder im Typus noch
im Stil irgendwelchen Zusammenhang.

Als ein Hauptstiick romischer Elfenbeinsculptur wird dann die
schone berliner Pyxis hingestellt mit dem Opfer Isaaks auf der
Riickseite und dem unter seinen Jiingern lehrenden Christus auf der
Vorderseite *). Diese Composition wird mit dem Apsismosaik von

1) Vgl. Meyer a. a. 0. 8. 79 und 50. Die MaaBe hitten deshalb auch bei
dem von St. Taf. IV, 1 neu abgebildeten Relief in Amiens festgestellt werden
miissen, von dem S. 75 vermutet wird, daB es das Seitenstiick eines fiinfteiligen
Diptychons gewesen sei. Die Durchbohrungen der Rander, wenn sie urspriinglich
sind, wiirden auf die Zusammengehorigkeit mit nur einer andern Tafel deuten.

2) Garr. 453 5, 452,.

8) 8. Meyer a. a. 0. Nr. 7—12, 14—17.

4) Garr. 264.

5) Garr, 440,.
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S. Pudenziana!) und mit dem Fresco im Coemeterium der S. Ce-
cilia®) verglichen, die Figur des Christus mit dem Probianus des
mehrfach genannten Diptychons®). Darauf wird die Annahme der
romischen Abstammung basiert, und dann wird dem Beweise »>die
Krone aufgesetzt< — ich wiirde dem Beweis lieber einen Schlufi-
stein einfiigen als ihn kronen — durch eine Entdeckung von cultur-
geschichtlicher Bedeutung, die in St.s Buch eine grofe Rolle spielt
(vgl. 8. 25, 28, 37, 38, 208). Auf der Pyxis nimlich hat der Sitz
des Petrus und Paulus eine absonderliche F'orm. Wihrend bei an-
dern Klappstiihlen iiber den gekreuzten Beinen ein flaches Sitzbrett
ruht, sind hier die oberhalb der Kreuzung vorn und hinten auf-
ragenden Teile der Beine direkt verbunden, so dall ein gerundeter
Sitz entsteht und die hoher ansteigende Fortsetzung der Vorder-
fiille eine Riicklehne bildet. Dieselbe Stuhlform findet St. nun wie-
der an der Thiir von S. Sabina *), indessen ist hier die Riicklehne
etwas gewachsen. Mit vollig ausgewachsener Riicklehne und Arm-
lehnen dazu kommt dann der Stubl auch vor auf dem Carandschen
Diptychon, in den Miniaturen der Wiener Genesis®) und der syri-
schen Handschrift des Rabulas ). Aus diesen Thatsachen wird ge-
schlossen: jene Stuhlform ist in Rom erfunden, und zwar muB, da
der Stuhl auf der Pyxis noch unentwickelter ist als auf der Thiir,
jene ein Menschenalter vor dieser entstanden sein. Ein weiteres
Menschenalter war nétig, bis der Stuhl seine volle Grofle erreichte
und die Gestalt annahm, in der er dann von Rom aus verbreitet
ward iiber die ganze civilisierte Welt.

Die Phantastereien iiber das Wachstum des Stuhles bediirfen
keiner ernsthaften Widerlegung. Bemerken mochte ich nur, dafl
Wickhoff und Hartel, denen wir die neue prichtige Ausgabe der
Wiener Genesis verdanken, auf Grund ihrer sorgfiltigen Unter-
suchungen das Urteil gefallt haben, daf nichts zwinge, mit der Da-
tierung der Handschrift unter das vierte Jahrhundert herabzugehen.
Ferner mochte ich hinweisen auf drei gallische Sarkophage, die alle
in sehr &hnlicher Weise Christus thronend unter seinen Jiingern
darstellen 7). Hier sitzen die Apostel simtlich auf den »>ausge-

1) Garr. 208.

2) Garr. 21,.

3) Meyer a. a. 0. Taf, L

4) Garr. 499. Mit der Thiir von S. Sabina operiert St. sehr viel in seinen
Untersuchungen.

5) Garr. 119,.

6) Garr. 135,.

7) Garr, 843,.,, Le Blant, Les sarcophages chrét. de la Gaule XXXI, 2.
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wachsenen< Stithlen. Die Sarkophage sind schwerlich spater als das
vierte Jahrhundert.

Ebenso wie auf den Sarkophagen sind auf dem Mosaik in
S. Pudenziana die Apostel alle sitzend dargestellt, zwei weibliche
Gestalten treten hier herzu, die Hauptapostel zu kronen. Die Fi-
gur Christi und sein Typus hat mit dem Christus der Pyxis nichts
gemein. Zwischen dieser und dem Wandgemélde aus dem Coeme-
terium besteht allerdings die Aehnlichkeit, dafl beiderwirts die Apo-
stel aufler Petrus und Paulus stehen. Auch im Typus der beiden
ist eine Verwandtschaft zu konstatieren. Ihre Haltung ist ver-
schieden, die iibrigen Jinger auf dem Gemilde bilden durch ibre
steife gleichférmige Darstellung einen scharfen Kontrast zu den be-
wegten, mannigfach variierten Gestalten der Pyxis. Auch die
Christusfigur ist in dem Relief viel schwungvoller, als die des Ge-
mildes und im einzelnen ihr durchaus nicht gleich'). Dagegen eine
schlagende Analogie zum Christus der Pyxis bietet der Sarkophag
in S. Ambrogio zu Mailand ?). Der Christus, welcher hier seine auf
zwei langen Binken sitzenden Apostel lehrt, stimmt bis auf den
Kopf, von dem ich nicht wei, ob er echt und zugehorig ist, ge-
nau mit der Pyxisfigur.

Geniigt wirklich die Uebereinstimmung des Motivs, die Haupt-
apostel durch das Sitzen auszuzeichnen, und ihre gleiche Charakte-
risierung, um eine direkte Abhangigkeit der Pyxis von dem Ge-
milde, die Entstehung der beiden Werke an demselben Orte zu be-
haupten? Durfte dem gegeniiber die von Strzygowski geltend ge-
machte Uebereinstimmung des Isaakopfers auf der Pyxis und im
Etschuradzin-Evangelimis *) so leicht bei Seite geschoben werden, wie
dies von St. geschieht (S. 27 Anm. 2). Vergleichen wir die syri-
sche Miniatur (A) mit der berliner Elfenbeinsculptur (B) und neh-
men wir noch hinzu die bologneser Pyxis (C)*), deren Verwandt-
schaft mit der berliner St. richtig erkannt hat. Aus diesen drei
Werken 1aft sich der urspriingliche Typus, der allen zu Grunde
liegt, so reinlich herausschilen, wie es selten gelingt. Ueberall

1) Frappant ist die Aehnlichkeit, welche zwischen dem Christus des Wand-
gemaldes und dem Vergil des Vat. 3867 R (Mai, Picturae Virg, ant. Taf, I, Mé-
langes d’arch. et d’histoire 1V, 1884, Taf. XI bestebt). Nur die Haltung der
Hénde ist gedndert, die Kleidung und Gesichtsform zeigt die groSte Ueberein-
stimmung, auch das Scrinium fehlt in der Miniatur nicht, nur ist es geschlossen
und steht zur Seite des Dichters statt vor seinen FiiBen.

2) Garr. 829,.

8) Byzant. Denkmiler I, 8. 66, das. Taf. IV, 2 Abbildung der Miniatur.

4) Abgeb. St. 8. 30, Taf. II, 2, hier vereinigt mit der Rickseite der Berliner
Pyxis, '
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schreitet Abraham nach rechts in der Rechten das Schwert er-
hebend, das Haupt umwendend beim Vernehmen des gottlichen
Wortes. Mehr als in irgend welchen andern Darstellungen dieser
Scene erinnert hier der Patriarch an den Kalchas der antiken Bild-
werke, welche auf des Timanthes’ Gemilde des Iphigenieopfers zu-
riickgehen!). Die Linke legt Abraham aufs Haupt seines Sohnes,
dem die Hinde auf dem Riicken gebunden sind (ABC). Er ist
nackt (BC), nur die Priiderie des syrischen Miniators (A) hat ihn
bekleidet. Hinter Abraham wird oben die Hand Gottes sichtbar,
unten der Widder, iiberall in ganz gleicher Haltung. Links von
ihm wird in AC die Scene begrenzt durch einen Baum. Dieser ist
hier am Platze, denn er sollte »das Gewidchs Sabek< dar-
stellen, in dem nach der Schrift Worten der Widder hing, und er
bietet zugleich einen guten Abschluf der Composition, entsprechend
dem Altar auf der rechten Seite. In B ist der Baum hinter den
Altar versetzt, weil links an seiner Stelle ein Engel angebracht ist,
den wir als eine Dittographie bezeichnen miissen. Der Elfenbein-
schnitzer erinnerte sich wohl aus der biblischen Erzihlung des En-
gels und iibersah, dal seine Vorlage durch die Gotteshand den
Bibeltext hatte illustrieren wollen. Charakteristisch ist der Altar,
der aus iibereinandergelegten Platten besteht (B C), die vom Minia-
tor falschlich als Treppenstufen aufgefalit sind (A). Auf dem Altar
steht ein merkwiirdiges Gefil wmit Zackenrand, in BC hat es einen
hohen Fufi, in A fehlt dieser, aber hier sehen wir Flammen aus
dem Gefall auflodern. Der Miniator hat die Natur des Gerits
richtig verstanden, es ist ein Kohlenbecken, das der verstindige
Erfinder der Composition angebracht hatte, um anzudeuten, auf
welche Weise »das Feuer< auf den Berg getragen war. Wir haben
hier offenbar einen AbkOommling des gvrgdmovg oder foculus vor
uns, iiber dessen Form und Namen wir durch die Untersuchungen
Conzes?) und Maus?®) unterrichtet sind. Den an diesen Geriten auf-
ragenden Ohren entsprechen die Zacken, selbst die Oeffnung,
welche dem Feuer von unten Luft zufiihren muf, ist in A B deutlich.
Die Verwendung des eigenartigen Altars mit dem Kohlengefill dar-
auf in den drei Darstellungen beweist zusammen mit der iibrigen
Uebereinstimmung unwiderleglich, da@ A BC auf ein gemeinsames
Vorbild zuriickgehen. Wo dies geschaffen ist, wer vermag es zu
sagen? Jene Kohlenbecken sind sowohl auf griechischem als auch
auf italischem Boden nachgewiesen. Vielleicht wiirde die besondere
1) 8. Arch. Zeitung 27. 1869 8. 7 ff,

2) Jahrb. d. arch, Inst. V 1890 S, 118 ff.
8) Mitt, des arch, Inst. Roem, Abt, X 1895 S. 38 ff.
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Form des Altars einen Aufschluf geben, doch ist mir bisher nicht
gelungen, sie zu lokalisieren. Wiirde aber selbst bekannt werden,
wo das Vorbild geschaffen ist, fiir den Entstehungsort der Pyxiden
wire damit noch nichts bewiesen.

Es eriibrigt die »weitgehende Verwandtschaft der Figur Christi
mit der des Probianus und beider Thronsessel<!) zu beleuchten.
Diesem Vergleich miissen wir entgegenhalten, daf jedenfalls zwischen
den Beamtendiptychen von Rom und Constantinopel dieselbe Typen-
gemeinschaft bestanden hat wie zwischen den Consulardiptychen.
Zufalligerweise ist uns keine dem Probianusdiptychon entsprechende
ostrémische Arbeit erhalten?). Dall dem Verfertiger der Pyxis der-
artige Beamtenbildnisse, die er wabrscheinlich selbst oft genug
schnitzen muflite, vertraut waren, ist zweifellos, doch die Aehnlichkeit
zwischen seinem Christus und dem Probianus ist wahrlich zu gering,
um daraus die Herkunft beider Werke aus demselben Ort abzu-
leiten. St. selbst zihlt eine ganze Reihe von Verschiedenheiten auf,
wihrend wir eine packende Analogie zur Christusfigur in Mailand
nachweisen konnten.

Die genaue Uebereinstimmung des Thronsessels des Vicarius ur-
bis Romae mit dem des Christus schlieflich besteht nur in St.s
Idee, der die Monumente nicht sorgfiltig genug betrachtet hat. Ge-
rade was ihm das »>Wesentlichste und Charakteristischste< zu sein
scheint, dal némlich der Bogen, welcher die Pfeiler an der Riicken-
lehne der Cathedra Christi verbindet, ebenso am romischen Amts-
thron des Probianus wiederkehrt, beruht auf einem Irrtum. Jene
Pfeiler mit dem Bogen gehoren gar nicht zum Stuhle Christi, son-
dern sie stehen dahinter ?), deutlich hebt sich — selbst in Garruccis
Zeichnung, und St. konnte einen Abgul der Pyxis benutzen (S. 18,
Anm. 3) — davor die geradlinig begrenzte Riicklehne ab, die mit
einem Stoffe behdngt ist. Die Verhiillung fehlt am Throne des
Probianus, und seine Riicklehne hat in der Mitte eine bogenférmige

1) Meyer a.a. 0. Taf. II.

2) Unbeachtet ist von St. geblieben die Nachahmung eines dem Probianusdip-
tychon verwandten Werks auf dem Deckel eines anconitaner Sarkophags Garr. 326,

3) Die sogenannten »Pfeilere¢ sind geriffelte Siulen ganz gleich denen, die
wir im Hintergrunde zwischen den Jiingern verteilt sehen. Der Elfenbein-
schnitzer konnte iiber diesen Sdulen keine Bogen anbringen, weil die stehenden
Figuren so viel hoher aufragen als der sitzende Christus. Wir dirfen aber aus
dem Vorhandensein der Saulen schlieBen, daB auf dem Vorbild der Pyxis ecine
fortlaufende Arkadenreihe sich fand, etwa wie sie die Sarkophage mit dem leh-
renden Christus zeigen, Wie die Saulen als Rudiment solcher Arkaden zu be-
trachten sind, so dirften auch die Sitze Pauli und Petri nichts andres sein als
das Rudiment der Lehnstiihle, die eben jeme Sarkophage bieten.

@ott. gel, Anz, 1897, Nr, 1, 5
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Erhohung. Geradlinige verhiillte Riicklehnen hat auch der Amts-
thron des Pilatus einerseits auf den Reliefs eines Londoner Elfen-
beinkistchens, die rdmischer Herkunft sind (s. unten S. 75), andrer-
seits im Codex Rossanensis!) und auf den damit verwandten Reliefs
der columnae cochleatae, die das Ciborium des Hauptaltars in S. Marco
tragen ), Wer kann demnach behaupten, dal der Sitz Christi fiir den
romischen Ursprung der berliner Pyxis zeuge?

Noch eine Gruppe von drei >romischen Elfenbeinreliefs< mochte
ich herausgreifen, das Carrandsche Diptychon?3), die Lipsanothek in
Bresciat), die drei Seiten eines Kastchens im British Museum ).
Die letzten enthalten 1) Moses Wasser aus dem Felsen schlagend
und einen Mann mit einer Rolle, der als Moses mit dem Gesetz ge-
deutet wird, 2) die Erweckung der Tabitha durch Petrus, 3) Paulus
mit Thekla und Pauli Steinigung. Die Lipsanothek, das grofite
Werk altchristlicher Elfenbeinsculptur, bietet aufler fiinfzehn Brust-
bildern und etlichen symbolischen Gegenstinden an den Réndern
eine Fiille von Darstellungen aus dem alten und neuen Testament,
meist zusammenhanglose Scenen, doch mehrfach auch Illustrationen
einer fortlaufenden Erzihlung, wie Christus in Gethsemane, seine
Gefangennabme, Petri Verleugnung, das Verhor vor dem Hohen-
priester und vor Pilatus. Vergeblich aber scheint mir das Miihen,
fiir alles und jedes eine symbolische Bedeutung auszugriibeln, die
das Einzelne verbindet, und so die Lipsanothek zu »>einer einzig da-
stehenden allegorischen Musterkarte zu machen<. Von St.s Ver-
suchen in dieser Hinsicht moge der letzte als Probe dienen, die
Zusammenstellung des »Daniel, der den Drachen tétet, mit Petrus,
der iiber die dem Drachen gleichstehenden Ehegatten das Todes-
urteil fallt<. Meines Erachtens ist die Lipsanothek ebenso zu be-
urteilen wie die Kypseloslade und der amykldische Thron. In den
alten griechischen Werken und in dem christlichen offenbart sich
die gleiche Freude des Kiinstlers an dem Erreichten; mdiglichst viel
von seinem Typenvorrat sucht er anzubringen, ohne viel nach dem
Inhalt zu fragen. Charakteristisch ist hierfir an der Lipsanothek,
daB ein Engel auf der Himmelsleiter dargestellt ist ohne die Gestalt
des schlafenden Jakob.

1) Cod. Ross. ed. Gebhardt und Harnack Taf. 14, 16.

2) Garr. 497. Bei dieser Gelegenheit méchte ich aufmerksam machen auf
die Benutzung der apokryphen Acta Pilati in den Reliefs der Schlangensiulen. Ich
hoffe bald in einer ausfithrlicheren Behandlung der ilteren Pilatusdarstellungen
dies naher erliutern zu kénnen.

8) Garr. 451,, 452,.

4) Garr. 441—445,

5) Garr. 446,_,,.
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Auf der Vorderseite des Carrandschen Diptychons sehen wir
Adam die Tiere benennend, auf der Riickseite oben Paulus in einer
Disputation mit einer noch nicht gedeuteten Person. Die mittlere
Reihe zeigt Paulus vor Publius, dem Obersten Maltas, die Schlange,
die ihn gebissen hat, ins Feuer schleudernd, in der untersten Reihe
werden zwei Kranke von einigen Maltesern herbeigefiihrt. Die Da-
tierung ist fir St. sehr einfach, denn Paulus benutzt den Sessel,
der 30 Jahre nach der Thiir von S. Sabina erst vorkommen kann.
Tir den romischen Ursprung kann die ausgewachsene Stuhlform
allerdings nichts mehr beweisen, drum wird dafiir geltend gemacht,
daB die Anordnung der Paulustafel der Art und Weise entspreche,
wie auf den grofen Tafeln der Thiir die Scenen iibereinandergestellt
seien. St. hat hierbei einen wesentlichen Unterschied iibersehen.
Auf den Thiirfeldern ndamlich ist zwischen den einzelnen Scenen, die
nicht zusammenhingen, eine ornamentierte Trennungsleiste oder eine
energische Terrainangabe, die vollig eine Trennungsleiste ersetzt;
die Paulustafel begniigt sich mit ganz leichter Andeutung des Ter-
rains dhnlich wie auf einem Pseudodiptychon mit Musen und Auto-
ren in Paris'). Diese Verwandtschaft gestattet zwar keinen Schlufl
auf die Herkunft der Paulustafel, wohl aber diirfen wir daraus ent-
nehmen, daf die Paulustafel dlter ist als die Thiir von S. Sabina.

Die frithere Ansetzung wird auch unbedingt gefordert durch die
Adamstafel. St. will zwar dieselbe Freiheit und Frische noch auf
der Thiir von S. Sabina wiederfinden und weist vor allem auf die
Eliastafel hin. Gerade die Pferde dieses Reliefs zeigen deutlich den
weiten Abstand von den Tierfiguren der Adamstafel. Eine Leistung
wie diese nach der Mitte des fiinften Jahrhunderts ist auch durch
die Benutzung eines antiken Vorbilds, einer Orpheusdarstellung,
nicht zu erkliren. Wie eine Nachahmung der Antike um jene Zeit
ausfiel, davon legt z. B. das ravennatische Relief mit Apollo und
Daphne?) oder das triestiner mit dem Raub der Europa?) Zeugnis
ab. Die Tiere des Paradieses sind ganz trefflich wiedergegeben,
auch die Bildung des nackten Adam ist gut, wenn auch die Haltung
durch die sklavische Anlehnung an das Vorbild, den Orpheus, etwas
ungeschickt ist, die pubes ist mit aller Offenheit dargestellt, das
alles zwingt, das Carrandsche Diptychon dem vierten Jahrhundert
zuzuweisen.

St.s zweiten Grund fir den romischen Ursprung des Diptychons

1) Abgeb. Frohner, Musées de France Taf. 36, falschlich als Diptychon be-
zeichnet.

2) Abgeb. Jahrbb. des Ver. von Altert. in den Rheinl. 52, 1872 Taf. 2.
8) Abgeb. Arch, Zeit. 33. 1875 Taf. 12,

D*
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haben wir oben schon zuriickgewiesen, so bleibt nur einer iibrig,
der Paulustypus. Er findet sich ebenso auf der Lipsanothek und
einem der Kastenreliefs, welche aus derselben Schule wie das Di-
ptychon hervorgegangen sein sollen.

Als Hauptmerkmal der Zusammengehorigkeit der drei Denkmiler
ist das >Walten einer bestimmten Zahl< in ihren Darstellungen aus-
gespiirt; die Lipsanothek und das Diptychon sind beherrscht von
der Dreizahl, die Kistchenreliefs von der Zweizahl. Schindlich ist
es von dem Verfertiger der Lipsanothek, dal er den Moses viermal
angebracht hat, was in St.s Theorie nicht pafit, aber mit der Zah-
lenmystikern eigenen Leichtigkeit wird diese Inconsequenz abge-
than'). Ist es dann Irrtum oder absichtlich falsche Zahlung — ab-
sichtlich falsche Zahlung insinuiert der Verfasser einem ernsten For-
scher wie Schultze (S. 45 Anm. 3) — wenn behauptet wird (S. 48),
dal nach Abzug der Scenen mit Moses, Jonas, Daniel und Susanna
als Rest 9 = 3><3 alttestamentliche Darstellungen verbleiben?
Die rechte Schmalseite namlich soll im untern Streifen enthalten:
»8. Jakobs Traum zu Bethel, 9. Begegnung mit Rahel<. Die letzte
Scene nimmt die linke Seite ein, in der duBersten rechten Ecke ist
die Leiter mit der kleinen Figur des Engels, die Mittelgruppe aber
kann doch unmoglich mit dieser Darstellung zusammengenommen
werden als ein Teil von »8. Jakobs Traum<. Die Gruppe besteht
aus zwei jugendlichen Gestalten, deren eine durch das Hirtengewand
als Jakob gekennzeichnet ist, der in derselben Tracht vor Rahel
am Brunnen bei Haran wiederkehrt. Der andre Jiingling trégt San-
dalen und ist mit einem weiten Mantel bekleidet. In heftiger Be-
wegung kommen die beiden aufeinander zu, Jakob faft mit seinen
beiden Hinden die Oberarme des andern, dessen Linke nicht sicht-
bar wird. Mit der Rechten beriihrt er Jakobs rechtes Bein oberhalb
des Knies. Die Gruppe ward als die Begegnung Jakobs mit Laban
oder mit Esau gedeutet. Weder fiir den einen noch fiir den andern
palt das jugendliche Aussehen und die Kleidung; auch wire es ein
merkwiirdiges Ungeschick des sonst tiichtigen Kiinstlers, wenn er
bei einer Umarmung die rechte Hand des Manteltrigers an das Bein
Jakobs gelegt hitte. Es braucht wohl nur ausgesprochen zu wer-
den, um allgemeine Billigung zu finden, daB hier der Ringkampf
Jakobs mit dem Manne an der Furt Jabok dargestellt ist (IMose 32 s4ft.).
Allerdings mit den Worten der Lutherschen Uebersetzung ist die

1) S. 47 Anm. 2: »>Beides — Moses bei seiner Auffindung durch Pharaos
Tochter und als Morder an dem Aegypter — ist zusammenzufassen . .. oder
auch die Auffindung des Kindes ist nicht besonders zu zahlen, da nur der Mann
in Betracht kommte,
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Uebereinstimmung nicht so augenfillig, denn dort heifit es von Ja-
kobs Gegner: >Und da er sahe, dal er ihn nicht iibermochte, rithrete
er das Gelenk seiner Hiifte<. fjyaro rod widdrovg rot umeod giebt die
Septuaginta. Wie mir von berufener Seite mitgeteilt wird, bedeutet
das durch wmiddrog zot wngot fibersetzte Wort des Urtextes die
Sehne, welche vom Hiiftgelenk bis zur Ferse herabreicht!). Der
unbestimmte griechische Ausdruck konnte wohl die Auffassung zu-
lassen, daB dem Jakob die Innenfliche des Oberschenkels beriihrt
gei. Die Kleidung und das Aussehen des Mannes steht mit unserer
Deutung im besten Einklang, denn der gleichgekleidete Jiingling
begegnet uns auch am Grabe Christi als Verkiindiger der Aufer-
stehung auf etlichen der Lipsanothek ungefahr gleichzeitigen Elfen-
beinreliefs ?), und in dem Bilde der Wiener Genesis, das unsre Text-
stelle illustriert ®), erscheint der Gegner Jakobs ebenfalls als Jiing-
ling in weilem Mantel mit Sandalen an den Fiiflen.

Somit haben wir in diesem Streifen drei Scenen anzuerkennen,
welche die von St. geforderte Neunzahl auf zehn erhohen. Bei
dem vorausgesetzten Verehrer der Dreizahl ist es auch hichst auf-
fallend, daB er nicht den schlafenden Jakob unterhalb der Himmels-
leiter angebracht hat, um ihn gerade dreimal zu geben. Leicht
hitte er Raum dafiir gehabt, wenn er nur eins der vier Schafe fort-
gelassen und sie auch in der geliebten Dreizahl gegeben hitte.
Was soll man nun gar zu St.s Behauptung sagen, es seien auf der-
selben rechten Schmalseite oben »>die drei Hebrder im Feuerofenc<
dargestellt, wihrend daselbst in den Flammen sieben Jiinglinge sich
befinden, fiir die eine befriedigende Deutung noch nicht gefunden ist?

Auch den Kistchenreliefs wird die Zahlenmystik erst durch
einen Gewaltakt aufgezwingt. Auf der Petrustafel namlich wird die
unbirtige, zuschauende Figur hinter dem Apostel als eine Wieder-
holung des Petrus gedeutet, weil die Theorie der herrschenden Zwei-
zahl dies verlangt. Bei dem Carrandschen Diptychon wird einmal
Adam mit den Tieren zusammengezihlt, das ergiebt 18 = 6 >< 3,
auf der andern Tafel erhalten wir 9 = 3 >< 3 Personen, wenn wir
die zweimal vorkommende Figur des Paulus nicht mitzihlen. Durch
Anwendung derartiger Mittel 1aGt sich fiir Hunderte von Sarko-

1) Die Vulgata giebt das Hebriische genauer wieder durch nervum femoris,
aber auch dieser Ausdruck lieBe dieselbe Auffassung wie die griechische Ueber-
setzung zu. Selbst wenn wir aber annehmen miiiten, der Kiinstler habe sich an
das Griechische gehalten, so wiirde dies kein Indicium dafiir sein, daB die Lipsa-
nothek im Osten entstanden ist.

2) Garr. 449,, 469 .

8) Garr. 117,,,. Wickhoff und Hartel, Die Wiener Genesis Taf, 28.
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phagen nachweisen, daf die Verfertiger Verehrer der Dreizahl
waren.

Gleichwie bei der Lipsanothek soll das Gesetz »der inhaltlich-
sachlichen Symbolik, der Typologie und Allegorie< auch herrschen in
den Reliefs des britischen K#stchens und auf dem Diptychon. Dort
namlich entspreche Paulus mit der Thekla dem Petrus mit der
Tabea, hier bilde Adam mit den Tieren ein Pendant zum Paulus
unter den Barbaren!!

Mit solchen Mittelchen ist die Zusammengehorigkeit der drei
Monumente wahrlich nicht zu beweisen. Typengemeinschaft kommt
abgesehen von der gleichen Bildung des Paulus nicht vor. St. zwar
will eine solche constatieren zwischen der Auferweckung von Jairi
Tochterlein auf der Lipsanothek, und der Auferweckung der Tabitha
am britischen Kistchen. In beiden Fillen sehen wir die Tote auf
einem Bette, aber verschieden orientiert, und ihr Erwecker fit sie an
der Rechten. Am Kopfende des Bettes von Jairi Tochterlein stehen
vier Klagefrauen, ihr Erstaunen iiber das Wunder ausdriickend, bei
Tabitha erscheint nur eine, die entsetzt davoneilt. Wihrend Chri-
stus allein ist, hat Petrus einen Begleiter, und vor dem Bette ist
hier noch eine Frauengestalt angebracht, welche dem Apostel zu
Fiilen gefallen ist wie des Lazarus Schwester vor Christus. Die
Aehnlichkeit der beiden Reliefs ist demnach nicht gar grof, und ihr
it sich entgegenhalten die Verschiedenheit des Petrustypus.

Ebensowenig kann von einer Typengemeinschaft zwischen der
Lipsanothek und der Thiir von S. Sabina die Rede sein, wodurch
St. den romischen Ursprung der »>drei zusammengehorigen< Werke
bestitigt zu sehen glaubte. Er findet eine wesentliche Ueberein-
stimmung in der Transfiguration der beiden Denkmiler!). Das ein-
zig Gleiche der betreffenden Darstellungen ist, dall jede drei Figu-
ren enthilt, deren Stellung und Haltung indef jedesmal sehr ver-
schieden ist. Auflerdem sind auf der Thiir von S. Sabina zwei
Biume zwischen die Figuren gestellt, an der Lipsanothek stehen die
drei auf einer Wolkenschicht, und iiber ihnen wird die Hand Gottes
sichtbar, welche auf der Thiire fehlt. Auch die Aehnlichkeit einiger
andrer romischer Bildwerke, welche St. mit einzelnen Scenen der
Lipsanothek vergleicht, will mir nicht einleuchten. Ficker dagegen
hatte etliche Parallelen zu Darstellungen der Lipsanothek auf siid-
gallischen Sarkophagen beigebracht?), und besonders die eine, die

1) Die betreffende Darstellung der Thiir s. Garr. 499, die von Garruci vor-
geschlagene Deutung (Transfiguration) unterliegt starken Bedenken.
2) Darstellung der Apostel in der altchristlichen Kunst S, 146 f.
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Bestrafung des Ananias auf einem Fragment in Avignon!), springt
sehr in die Augen.

Von allen Argumenten St.s, die den romischen Ursprung der
drei zusammengefalten Elfenbeinreliefs beweisen sollen, bleibt allein
der allen gemeinsame Paulustypus. Der Kopf des Apostelfiirsten
mit dem méchtigen Schiddel, hoher Stirn und langem spitzen Barte
kommt ebenso vor auf romischen Sarkopkagen und auf einer im
Coemeterium von §S. Priscilla ausgegrabenen Steinplatte aus der
zweiten Hilfte des fiinften Jahrhunderts, wahrend er auf Denk-
milern anderer als romischer Provenienz bisher nicht nachgewiesen
ist. »Von hier ist kein Ausweg mdglich: wir miissen mit unseren
Schnitzereien nach Rom<. Meine Monumentenkenntnis ist nicht
groB genug, um sagen zu konnen, ob der betreffende Paulustypus
auflerhalb Roms nicht wiederkehrt, unser Material an Abbildungen,
mit dem St. allerdings stets operiert, ist fiir eine solche Frage we-
nig brauchbar. Methodisch kann ich die Schluffolgerung St.s nicht
billigen. Sie scheint mir um so weniger gerechtfertigt, als eine viel
auffilligere Typengleichheit der beiden Hauptapostel auf zwei an-
dern Elfenbeinsculpturen ihn nicht gehindert hat, das eine nach
Rom, das zweite nach Byzanz zu verweisen.

Von den beiden Diptychontafeln, die dem sog. Livre d'ivoire
zu Rouen als Deckel dienen, zeigt die eine den Petrus, die andre
den Paulus; jener steht en face den Kopf nach links wendend, die-
ser erscheint im Profil nach rechts schreitend?). Ihre Kopfe haben
die grofte Aehnlichkeit mit denen der beiden Apostelfiirsten, die
links und rechts vor Christus sitzen, auf der berliner Pyxis?®). Auch
andre Merkmale verraten den Zusammenhang der beiden Sculpturen.
Auf der Pyxis tritt eine auffallende Anlehnung an Werke der Profan-
kunst zu Tage. St. selbst hatte hingewiesen auf die Verwandtschaft
des Christus mit dem Probianus, wir machten auf die Aehnlichkeit
des Abraham mit Kalchasdarstellungen aufmerksam. Der jugend-
liche Apostel zur Rechten Christi ist nach dem Vorbild eines Mappa-
werfenden Consuls geschaffen ), statt des Scepters ist ihm eine
Rolle in die Linke gegeben und seine Rechte ist, natiirlich ohne
Mappa, erhoben. Der nichste Apostel, dessen Gestalt oberhalb des
Paulus aufragt, geht auf eine Figur wie den lateranensischen So-
phokles zuriick. Demselben Typus folgt die Petrusfigur des Dipty-

1) Garr. 460,, Gaz. archéol, IV 1878 Taf. 15.

2) Gaz. arch. XI 1886 Taf. 4, Molinier, Histoire générale des arts etc.
IS, 58.

3) Garr. 440, Photographie der Vorderseite Westwood, Fictile ivories Taf, 22,

4) Vgl. z. B. Meyer a.a. 0. Nr. 4. 87,
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chons in Rouen, wihrend der Paulus den einen Patrizier, der vor
Probianus steht, wenn wir von dem Gewande und dem Kopfe ab-
sehen, genau wiederholt. Eine vollstindige Parallele finden die bei-
den Figuren des Diptychons iibrigens auf einem christlichen Sarko-
phag in Marseille?). Dieselbe Paulusgestalt steht hier unmittelbar
zur Rechten des thronenden Christus, dagegen ist die Figur der
anderen Diptychontafel auf dem Sarkophage fiir einen unbirtigen
Apostel verwandt, der auf der andern Seite Christi den zweiten
Platz einnimmt. Auch sind die Pfeiler, die auf dem Sarkophag den
Bogen iiber Christus tragen, von ganz gleicher Form wie die des
Diptychons?. Aus dieser Uebereinstimmung wage ich nicht den
Schlufl zu ziehen, dal unser Diptychon in Siidfrankreich gearbeitet
ist, aber die Verwandtschaft zwischen dem Diptychon und der ber-
liner Pyxis scheint mir eine so enge zu sein, dal wir entweder die
beiden Werke einem und demselben Kunstkreise, der gleichen
Schule, zuweisen oder iiberhaupt darauf verzichten miissen, irgend-
welche Schulzusammenhinge zu konstatieren.

Das einzige altchristliche Elfenbeinwerk, dessen romischer Ur-
sprung sich mit hdchster Wahrscheinlichkeit behaupten 1aft, hilt
St. fiir ein Erzeugnis der carolingischen Renaissance (S. 159 ff.).
Es ist die linke Hilfte eines Diptychons im Besitz des Principe Tri-
vulzi, welche das Grab Christi am Ostermorgen darstellt?). Vor
dem Grabmal, dessen reliefgeschmiickte Thiir halb geoffnet ist, sitat
links der fligellose Engel, den Frauen, deren vordere sich vor ihm
niedergeworfen hat, die Wundermihr der Auferstehung verkiindend.
Auf dem quadratischen Unterbau des Grabes erhebt sich noch ein
Rundbau, an dem rechts eine Epheuranke emporgeklettert ist. Zu
beiden Seiten, gewissermafien auf dem flachen Dach des Unterbaus
sind zwei schlafende Wichter angebracht, fiir die unten neben dem

1) Abgeb. Le Blant, Les sarcoph. de la Gaule Taf. 11,,.

2) Pfeiler und nicht Saulen, wie St. (S. 176) meint, scheinen die Trager des
Architravs auf dem Diptychon, auch de Linas, der das Diptychon zuerst ver-
offentlichte, nennt sie pilastres, Was St. sonst iber diese Tafeln sagt, die er
als byzantinisches Werk des VI. Jahrhunderts hinstellt, erweist sich schon bei
fliichtiger Betrachtung der Abbildungen als nichtig. Irgend welche nihere Ver-
wandtschaft mit dem Erzengel einer Tafel im British Museum (Garr. 457,) oder
gar mit den Engeln einer vaticanischen Platte (Garr. 457,) besteht nicht. Petrus
und Paulus stehen weder auf Treppenstufen, noch zeigen sie eine Einbiegung
der Kniee, und von einer sunruhigen, zackigen Saumbebandlunge am Mantel des
Paulus ist nichts zu entdecken. Die Figuren sind, wie Westwood (a. a. 0. S. 416)
mit Recht gesagt hatte, of a classical character, ganz wie es bei der berliner
Pyxis der Fall ist.

3) Garr. 449,.
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Grabe kein Platz war. Oben ragen aus einer Wolkenschicht die
Symbole der Evangelisten Lucas und Matthaeus hervor. Nach der
frither geldufigen Ansicht war die Tafel eine byzantinische Arbeit,
und noch Molinier ist jiingst dafiir eingetreten!). Er stiitzt seine
Meinung hauptsichlich auf die Form des Grabbaus, die indefl den
Rémern nicht minder vertraut war. Als méchtigstes derartiges Monu-
ment stand ihnen die Moles Hadriani vor Augen ?), und an den Sei-
ten ihrer Landstraflen sahen sie manche Bauwerke, die dem Grabe
des Elfenbeinreliefs noch genauer entsprachen3). Die geéffnete,
reliefgeschmiickte Grabesthiir hat ihre Parallelen auf Sarkophagen,
welche die romische heidnische Kunst geschaffen hat¢). Die Klei-
dung der Grabeswichter, die, wie Molinier bemerkt, weder die ro-
mischer Soldaten noch die byzantinischer Trabanten ist, auch nicht
mit der Barbarentracht auf den Reliefs der Kathedra des Maximian
ibereinstimmt, findet sich wieder auf romischen Denkmdlern. Wo-
her sie stammt, vermag ich nicht zn sagen, verwandt ist sie nicht
selten zur Charakterisierung der Juden auf altchristlichen Sarko-
phagen®). Dal auf der trivulzischen Tafel ein Ornament das gleiche
ist wie auf dem Diptychon des Probianus und dem der Nicomachi-
Symmachi 6), diesen Umstand hat Molinier selbst angemerkt. So
weist alles bei dieser Tafel vielmehr auf den Westen als auf den
Osten.

St. macht noch gegen Moliniers Ansicht geltend, »dal der alt-
christlich-byzantinische Schnitzer niemals die Figuren, wie es hier
(d.i. auf der trivulzischen Tafel) geschehen, unmittelbar auf den
Tafelrand stellt<. Das ist eine ganz unbegriindete Behauptung.
St. weist der byzantinischen Kunst tiberhaupt nur ein halbes Dutzend
von Elfenreliefs zu, die er iiber den Zeitraum vom sechsten bis ach-
ten Jahrhundert verteilt. Wie kann er aus diesem diirftigen Mate-
rial das Gesetz ableiten, welches er Molinier entgegenhilt ?

Fiir seine positive Behauptung, daf die trivulzische Platte caro-
lingisch sei, hat St. zwei Griinde: die Fliigellosigkeit des Engels
und die vegetativen Ornamente. Der fliigellose Engel kommt aber
nicht nur in carolingischer Zeit vor, sondern auch in altchristlicher,

1) Histoire générale des arts ete. I S. 63.

2) S. die Reconstruction Caninas, Gli edifici di Roma antica IV Taf, 284.
darnach Baumeister Denkm. 1 Taf. 11.

3) 8. z. B. die Ansichten der Via Appia bei Canina a.a. 0. Taf. 278—275,

4) Vgl. z. B. Gerhard, Antike Bildwerke Taf. 75.

5) Garr. 316,, 318, u.s. w.

6) Abgeb. Daremberg et Saglio a.a.0. II 1 8,276, .
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nach St. allerdings nur bis 400. Gesetzt, dies sei richtig, so bleibt
also die Moglichkeit, daB die trivulzische Tafel vor 400 entstanden
ist, denn die Verwendung der Evangelistensymbole kann nicht da-
gegen zeugen (8. oben 8. 56 ff). Fliigellos ist der Engel am Grabe
auf einer sicher altchristlichen Darstellung in Miinchen!), welche
die Grabesscene mit der Himmelfahrt vereinigt und in manchen
Stiicken der trivulzischen Tafel #hnlich ist, fliigellos ist der Engel
auf der Nachahmung der miinchener Tafel im stddtischen Museum
zu Liverpool?). Mit Recht betrachtet St. (S. 158 ff.) die liverpooler
Tafel als das beste Beispiel carolingischer Renaissance und hebt als
charakteristisch fiir den Nachahmer hervor, dall er die Himmelfahrt
mit der Kreuzigung vertauscht hat. Daneben sind mehrere kleine
Abweichungen seiner Copie vom Original bedeutungsvoll. Hinter
dem Grab ndmlich erhebt sich auf der miinchener Tafel ein Baum,
ihn hat der carolingische Kiinstler fortgelassen, die Ornamente des
Grabbaus sind entstellt, dessen Thiir ist nicht angegeben. Der
Engel hat einen Stecken in die Hand bekommen, aber seine
Fiile sind der Sandalen entkleidet. Solche Fehler, welche die
spite Nachahmung verraten, finden sich auf der trivulzischen Tafel
nicht. Sie atmet ebenso wie die miinchener Platte den reinen Geist
der Antike.

Das Schlinggewiichs an dem Rundbau, das ihn wie ein idylli-
sches Heiligtum erscheinen 1i6t, die gedffnete Grabesthiir sind direkte
Entlehnungen aus antiken Vorstellungen und Vorbildern. Die Wol-
kenschicht unter den Evangelistenzeichen deutet an, daf diese noch
nicht wie in spiterer Zeit symbolisch - ornamental angebracht sind,
sondern lebendig als Erscheinungen am Himmel gedacht sind. Auch
die Sechszahl der Fliigel, die sowohl der Mensch als auch der Stier
hat, lassen uns schlieBen, daBl wir hier eine der iltesten Darstellungen
der Symbole vor uns haben, deren Bildner sich enger an die Worte
der Apocalypse (IV 8) anschloB.

Das Ornament endlich redet am deutlichsten dafiir, daf die
Tafel altchristlich ist, und es zeugt nicht von guter Beobachtung,
wenn St. gerade durch dieses den carolingischen Ursprung beweisen
will. Breite weit auseinandergehende Akanthusblitter finden wir auf
den Rindern carolingischer Elfenbeinsculpturen ®), das feine Randorna-
ment der trivulzischen Tafel hat seine nichste Parallele an den
Einfassungen, welche die einzelnen Felder der Thiir von S. Sabina

1) Garr. 459,.
2) Garr. 459,.
8) Vgl. z. B, Garr, 459,,,.
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umgeben ’). Das Palmettenband, das um die Grabesthiir lduft,
kehrt, wie wir sahen, auf zwei sicher rémischen Diptychen wieder.

Der Vergleich der trivulzischen Tafel mit dem Diptychon des
Probianus vermag uns noch weiter zu filhren. Auch bei diesem ist
in der Mitte der Tafeln das Randornament horizontal von einer
Seite zur andern gezogen, und oberhalb desselben eine glatte Grund-
fliche hergestellt, auf der des Probianus Amtssessel und seine
Schreiber stehen. In Wirklichkeit sind die drei Personen auf dem-
selben Niveau zu denken wie die beiden Patrizier, die im Relief
darunter erscheinen zu beiden Seiten des Amtstintenfasses. Das
gleiche Auskunftsmittel ist auf der trivulzischen Tafel angewandt,
um die bheiden Soldaten anzubringen. Auch das mannigfache Ueber-
greifen der Figuren iiber den ornamentierten Rand, wodurch dessen
Einformigkeit angenehm unterbrochen wird, ist beiden Werken ge-
meinsam. Die saubere feine Ausfithrung des Details ist beiderwirts
die gleiche. Die Reliefs rithren nicht von einer und derselben Hand
her, der Schnitt der trivulzischen Tafel ist hdrter, eckiger, was sich
. namentlich an den H#nden und Gesichtern bemerkbar macht, aber
wenn wir von irgendwelchen antiken Elfenbeinarbeiten behaupten
diirfen, dal sie aus einer Werkstatt stammen, so sind es eben diese
beiden Reliefs.

Im engsten Zusammenhang mit der trivulzischen Diptychonhilfte
stehen vier Kistchenseiten des British Museum?), auf denen sechs Sce-
nen der Passionsgeschichte gebildet sind. Als occidentalische Arbeit
werden diese Reliefs erkannt durch die lateinische Inschrift iiber dem
Crucifixus. St.s Beweise fiir ihren romischen Ursprung (S. 33 ff.)
sind nichts weniger als zwingend, aber wenn unsere Darlegung vom
romischen Ursprung der trivulzischen Tafel iiberzeugend ist, so mufl
wegen der iiberaus nahen Verwandtschaft mit ihr auch das britische
Kastchen in Rom entstanden sein. Von hier aus lassen sich die
Fiden weiter fiihren, und man wird allm#hlig ein Bild gewinnen von
der romischen Elfenbeinsculptur des ausgehenden vierten Jahrhun-
derts, die u. E. den Hohepunkt der altchristlichen Kunst bildet.

Im fiinften Jahrhundert sinkt, wie die Consulardiptychen deut-
lich wahrnehmen lassen, die Kunst des Elfenbeinschnitzens rapid
von ihrer Hohe herab, aber sie hebt sich wieder in der Zeit Justi-
nians. Selbstverstindlich liegt der Schwerpunkt jetzt in der Resi-
denz am Bosporus, und von dort aus wird das ganze Reich befruchtet.

L d
1) Vgl. dazu auch die Nische des Sarkophags in S. Ambrogio Garr. 828,.
2) Garr. 446, ,. Die Platten sind nicht nur swahrscheinlich Seiten
eines Kistchens«. Die Spuren der Hespen oberhalb der Thomasdarstellung zeu-
gen deutlich von der urspriinglichen Verwendung der Platten.
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Aber es ist wahrscheinlich, dal nur an wenigen Plitzen die Elfen-
beinschnitzerei noch zur Bliite kam, und wir diirfen zuversichtlicher
als in den fritheren Jahrhunderten bei innerlich verwandten Werken
auf die gleiche lokale Entstehung schliefen. Die Kathedra des
Maximian in Ravenna giebt uns die Moglichkeit, eine lokal und zeit-
lich fixierte Schule zu fassen. Manches ist von St. richtig mit diesen
Reliefs zusammengestellt, doch auch hier fehlt es nicht an argen
Mifgriffen, wie die oben (S. 55 ff.) besprochenen barberinischen Tafeln
zeigen. Selbst die beiden besten Abschnitte des St.schen Buches,
in denen er die Elfenbeinsculpturen behandelt, die er der mailinder
und monzeser Schule zuweist, sind nur mit grofter Vorsicht zu ge-
brauchen. Wir konnen keineswegs alle seine Zuweisungen billigen,
noch weniger seine Datierungen und seine weiteren Schliisse. So
ist z. B. die Annahme von der Bliite der Elfenbeinsculptur in Monza
unter der Herrschaft der Konigin Theodelinde hochst problematisch.
St. hat die entschieden wichtige Beobachtung gemacht, dafl in seiner
>monzeser< Gruppe von Elfenbeinsculpturen, die sich auch sonst
von den iibrigen Gruppen absondert, viele Elemente vorkommen, -
die nur auf koptischen und syro-palistinensischen Kunstwerken wie-
derkehren (S. 143 ff.). Der Umstand, dal von solchen Werken sich
mehrere im Domschatz zu Monza finden, fithrte St. zu der Ver-
mutung, jene Gruppe von Elfenbeinschnitzereien sei in Monza ent-
standen mit eifriger Benutzung der aus dem Orient stammenden
Kostbarkeiten, welche Theodelinde von Gregor als Geschenk er-
halten hatte.

Es kann nur als eine Laune des Schicksals gelten, dal uns im
Abendlande gerade in Monza jene orientalischen Erzeugnisse auf-
bewahrt sind, sie miissen, wenn wirklich Gregor der Geber war, zu
seiner Zeit im Occident verbreitet und geschétzt gewesen sein.
Dann aber wire es hochst merkwiirdig, wenn man nur in Monza
darauf verfallen wire, sie nachzuahmen. Nun ist eine Pyxis, welche
dieser Gruppe von Sculpturen angehort, in Karthago ausgegraben
worden?), eine Diptychontafel ist nach Angabe der Besitzer auf dem
Markt in Kasan gekauft?). Dréngt das nicht zu der Vermutung,
da8 diese beiden Werke und die ihnen verwandten aus Afrika und
dem Orient stammen? Das miGverstandene Polster der Maria bei
der Geburt Christi (S. 133 ff.) ist kein hinreichender Grund gegen
die Entstehung der Sculpturen im Morgenlande, was wir aber von
langobardischer Kunst kennen, speciell die kleine Probe von Elfen-

1) Abgeb. Bulletino crist. 1891 Taf, 4, 5.
2) Abgeb. Strzygowski, Byzant, Denkmiler I S. 43.
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beinschnitzerei, die ein langobardischer Kiinstler uns hinterlassen
hat'), spricht entschieden dagegen, daB Monza die Heimstitte der
von St. dorthin verlegten Bildwerke ist.

Der Abschnitt iiber die Elfenbeinschnitzerei in der Renaissance-
periode Karls des Grofen (S. 154—172) soll nicht simmtliche er-
haltene Stiicke vorfithren, sondern »>nur einiges Typische<. Die
Hoffnung des Verfassers (S. IV), >damit der weiteren Forschung iiber
die mittelalterliche Elfenbeinplastik eine gute und gesicherte Grund-
lage zu schaffen<, sehen wir nicht erfiillt. Zwar hat er mit Recht
einige Reliefs, die man einer spateren Zeit zuschrieb ) oder als by-
zantinische Arbeiten ansah3), der carolingischen Renaissance zuer-
teilt, aber andrerseits rechnet er dazu auch verschiedene Werke,
die der altchristlichen Kunst angehoren. Seine Kriterien fiir die
Bestimmung einer carolingischen Arbeit sind also nicht sicher genug.
Wir haben dies oben (S. 72 ft) an der trivulzischen Diptychonhilfte
mit der Darstellung des Ostermorgens gezeigt.

Ebenso wie bei der trivulzischen Tafel macht St. auch bei dem
mailinder Diptychon?), das neun Scenen aus der Passion enthilt,
als Hauptgriinde fiir den carolingischen Ursprung die Fliigellosigkeit
des Engels und die Umrahmung geltend (S. 156 ff.). Diese sei
eine doppelte, die innere ein Akanthusband, die #uflere ein Pal-
mettenfries. Die Angabe beruht auf einem groben Irrtum, den
jemand, der den Abgul des Monuments zur Hand hatte, nicht be-
gehen durfte. Der >Palmettenfries¢ gehért nicht zum Diptychon,
ist vielmehr auf dem Metallrabmen angebracht, den man um die
Diptychontafeln gelegt hat. Ein Metallrahmen mit ganz dhnlichem
Ornament umschlieft auch die fiinfteiligen Elfenbeinreliefs des mai-
lander Domschatzes®), beide Rahmen werden gleichzeitig gefertigt
sein. Das Ornament des Diptychons selbst ist von den oben (S. 74)
charakterisierten Akanthusblittern der carolingischen Umrahmungen
himmelweit verschieden, steht dagegen dem Bande, welches das
Mittelstiick der Elfenbeintafeln aus Murano ®) umzieht, und der Um-
rahmung des Consulardiptychons in Monza ?) nahe.

Den schlagendsten Beweis dafiir, dafi die mailinder Tafeln ein
altchristliches Werk sind, liefert ihr Vergleich mit der Elfenbein-

1) Auf dem Consulardiptychon in Monza (abgeb. Molinier a.a. 0. 8. 37),
das vermutlich dort umgearbeitet ist. Ueber die langobardischen Steinsculpturen
vgl. Cattaneo, L’architettura in Italia dal secolo VI

2) 8. Bode u. Tschudi, Museen zu Berlin, Bildwerke der christl. Epoche
Nr. 463, Stuhlfaut S. 165.

3) Bode u. Tschudi a.a. 0. Nr. 488, Stuhlfaut 8. 161.

4) Garr. 450,,,.  5) Garr, 454,455, 6) Garr.456. 7) Vgl oben Anm. 1,
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situla, die wahrscheinlich fiir Otto III. gearbeitet ist!). Alle Scenen
des Diptychons sind hier wiederholt, aber charakteristisch fiir den
mittelalterlichen Nachahmer ist es, dafl er zwischen die Darstellungen
des Pilatus und des Judas, der die Silberlinge zuriicktragt und sich
erhenkt, die Kreuzigung eingeschoben hat?). Eine weitere Zuthat
ist die Darstellung Christi in der Vorholle, und in den Nachbildungen
der Scenen des Diptychons sind etliche bedeutsame Abweichungen
zu konstatieren. In der Darstellung des Ostermorgens sehen wir
— offenbar in Anlehnung an das Johannesevangelium (Cap. 20, 12)
— zwei Engel am Grabe, beide sind sie gefliigelt. Die Scene, wo
Christus den Elfen erscheint, spielt auf dem Diptychon, dessen Ver-
fertiger wohl dem Matthaeusevangelium folgte (Cap. 28, 16), im
Freien, auf der Situla ist, wiederum in engerer Anlehnung an die Er-
ziahlung des Johannes (Cap. 20, 19), dies Ereignis in einen geschlos-
senen Raum verlegt. Dieser ist in ganz &hnlicher Weise dargestellt
wie die Kirche auf einer ungefihr gleichzeitigen Diptychontafel der
ehemaligen Sammlung Spitzer?). Manche andere Einzelheiten werden
jeden, der die beiden Werke vor Augen hat — mir ist hier keine
Abbildung der Situla zuginglich, und ich bin auf mein Gedéachtnis
angewiesen — leicht iiberzeugen, dal die maildnder Tafeln nichts
mittelalterliches enthalten und ganz und gar den Charakter der alt-
christlichen Kunst tragen.

Die nahe Verwandtschaft des Diptychons mit den Reliefs des
britischen Késtchens, die wir der trivulzischen Tafel anreihten (s.
oben 8. 75), ist allgemein zugegeben, doch sind die Formen auf dem
Diptychon viel ungelenker und plumper, so dall es zeitlich herunter-
geriickt werden mufl. Nun kann aber, wie St. demnéchst beweisen
will, ein ungefliigelter Engel im fiinften, sechsten und siebenten Jahr-
hundert nicht vorkommen. Gerade aber bei dem Grabeswichter,
sollte ich meinen, ist die Fliigellosigkeit des Engels nichts Unerhor-
tes, auch nachdem man angefangen hatte, die Engel gefliigelt zu
bilden. Sprechen doch zwei der Evangelisten nicht von einem Engel,
sondern von einem Jiingling *), respective von zwei Minnern®), welche
die Marieen am Grabe fanden. So sind auch in der Wiener Genesis
die Engel stets gefliigelt, aber in den Illustrationen zu Cap. 18°)
sind die zwei Begleiter des Herrn ganz menschlich gebildet, erst in
den Illustrationen des folgenden Capitels erhalten sie Fliigel, weil
der Text sie als Engel bezeichnet. Auch ein Mosaik in S. Vitale?)

1) Westwood a.a.0. S. 268 Nr. 762.

2) Vgl. die oben S. 74 besprochene Tafel in' Liverpool.

8) Abgeb. Molinier a.a.O0. Taf. 12, 4) Marcus 16, 4.

6) Lukas 24, 6) Garr. 1164, ,. 7) Garr. 262,.
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zeigt dieselben Gestalten ungefliigelt. Ich nehme deshalb keinen
Anstand, das mailander Diptychon als Arbeit des fiinften Jahrhun-
derts zu betrachten.

Wie bereits angedeutet (S.73), ist St.s Besprechung der byzan-
tinischen Elfenbeinarbeiten auflerst diirftig, keiner der hier vorge-
tragenen Zeitansiatze ist richtig, doch ich habe die Geduld des
Lesers schon zu lange in Anspruch genommen und mufl darauf ver-
zichten, auf weitere Einzelheiten einzugehen. Nur mochte ich noch
hervorheben, dafl unter den Reliefs, die St. keiner seiner Gruppen
einzuordnen wulite (S. 187—193), als drittes ein Medaillon aus Bey-
ruth aufgefiihrt wird, darauf die Hagia Marina gebildet ist. Aulerdem
giebt er an (S. 194), daf im Graberfeld von Achmim - Panopolis
kleine Elfenbeingegenstinde gefunden sind, und er teilt Schmidts
Beschreibung eines christlichen Kammes mit, den Ausgrabungen des
letzten Jahres dem Museum von Kairo geliefert haben. Aus diesen
Thatsachen folgert er selbst, dafl auch in Syrien-Palaestina und in
Oberiigypten die Elfenbeinschnitzerei geiibt wurde. Es ist schier
unbegreiflich, wie ihm nicht der Gedanke gekommen ist, daf eben
von den {iibrigen altchristlichen Elfenbeinsculpturen ein grofier Teil
dorther stammen mufl, zumal die Pyxis aus Karthago (s. oben S. 76)
dies nahe legte. Es wire auch ganz unnatiirlich, wenn die grofien
Hauptstidte Aegyptens und Syriens, die den Verkauf des Elfenbeins
an das Abendland vermitteln mufiten, nicht selbst das Material ver-
arbeitet hitten. Von der dgyptischen Elfenbeinschnitzerei der spiten
Zeit 146t sich in der That schon jetzt eine Anschauung gewinnen,
denn das British Museum besitzt eine reiche Sammlung von Reliefs
— leider alles noch unpubliciert —, die am Ausgang der Antike in
Aegypten gefertigt sind und jingst dort ans Licht kamen. Ob die
franzosischen Museen Africas &@hnliche Schitze bergen, vermag ich
nicht zu sagen, aber eine ganze Reihe der lingst bekannten Elfea-
beinsculpturen profanen Inhalts laGt sich ebenfalls als #gyptisches
Fabrikat nachweisen. Dasselbe wird bei vielen altchristlichen Wer-
ken der Fall sein. Nur wer alle jene Reste des heidnischen Alter-
tums kennt, durfte an eine Aufgabe herantreten, wie St. sie gewihlt
hat, und wahrlich die Losung einer solchen Aufgabe ist nicht durch
die Arbeit einiger Monate, sondern nur durch jahrelanges Studium zu
erringen. Wir kénnen dem Verfasser der verfehlten Untersuchungen,
die wir hier zu characterisieren suchten, nur den Rat erteilen,
kiinftighin die goldene Maxime des Horaz (A.P. 388) zu beherzigen.

Rom, Dezember 1896. Hans Graeven.
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Aus dem Archiv der Deutschen Seewarte. XVIIL Jahrgang: 1895. Heraus-
geben von der Direktion der Seewarte. Hamburg 1896. 38 S., 4 Taf.; 28 8.,
2 Taf.: 14 8, 1 Taf.; 27 S, 23 Taf.; 12 8.

Der neue Jahrgang bringt fiinf verschiedene Abhandlungen, von
denen die drei ersten allgemeineres Interesse beanspruchen, wihrend
die beiden letzten, streng wissenschaftlich gehalten, nur fiir Meteo-
rologen und Physiker von grifierem Werth sind.

Dr. Cdasar Puls in Marburg bespricht zunéchst die Oberflichen-
temperaturen und Stromungsverhéltnisse des Aequatorialgiirtels des
Stillen Oceans.

In seiner Arbeit handelt es sich hauptsichlich um den Aequa-
torialgegenstrom in der Zone zwischen 20° N. und 10° S. Br., da
aullerhalb dieser Grenzen die in Betracht kommenden Stromungen
nicht mehr deutlich genug zu beobachten sind, und zwar in der
Ausdehnung von der Westkiiste Amerikas bis zum asiatischen Ar-
chipel, welche 160 Lingengrade umfait, wihrend die andere Erd-
hélfte in dhnlicher Weise schon durch Dr. Gerhard Schott und Pro-
fessor Kriimmel auf Grund des Materials der Seewarte in Betracht
gezogen ist.

Die Kenntnis der Meeresstromungen ist nicht alt, kaum ein
Jahrhundert, d. h. seit zuverlissige Chronometer an Bord von Schif-
fen eingefiihrt wurden, da die bis dahin zur Lingenbestimmung
allein gebriduchliche Loggrechnung zu unsicher war, und nur astro-
nomische Beobachtungen etwaige Stromversetzungen genau angeben
konnten.

Schon Magellan und Schiffsfithrer jener Zeit berichten iiber
eine allgemeine tropische Weststromung, aber erst der franzosische
Weltumsegler Freycinet fand um das Jahr 1819 zwischen 9° und 11°
N. Br. und 140—150° W. L. zwolf Tage lang einen starken Ost-
strom von durchschnittlich 30 Seemeilen Geschwindigkeit und 1823
das preulische Seehandlungsschiff »Mentor< Kapitin Harmsen
gleichfalls einen solchen zwischen 6—11° N. Br. und 125—130° W.L.
1835 veroffentlichte D. Meyer, ein Arzt und Naturforscher, der eine
Reise mit einem Seehandlungsschiffe in das Stille Meer gemacht,
ein Werk, in dem er auf Grund seiner Beobachtungen den Gegen-
strom schon ziemlich richtig darstellte.

Findlay und Maury waren sich iiber die Stromungsverhaltnisse
nicht klar, Kapitin Evans gab 1872 eine Stromungskarte heraus mit
allen angetroffenen Stromversetzungen und deren Geschwindigkeiten
in 24 Stunden, ordnete sie aber nicht nach Jahreszeiten und wurde
dadurch unzuverlissig.
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Erst P. Hoffmann that das letztere 1884 in seinem Werke »Zur
Mechanik der Meeresstromungen an der Oberfliche der Oceane, ein
Vergleich der Theorie mit der Erfahrung< und férderte dadurch die
Sache, obwol ihm zu wenig Beobachtungsmaterial vorlag, um ganz
sichere Schliisse ziehen zu konnen.

Professor Kriimmel kam etwas spater in seinem Handbuche der
Oceanographie wieder zu andern Ansichten iiber den Gegenstrom und
ebenso Berghaus in der neuen Auflage seines physikalischen At-
las, so dall die Meinungen trotz grofiter Wissenschaftlichkeit weit
auseinander gehen, weil bei dem Fehlen von geniigendem Beobach-
tungsmaterial der Theorie zu viel Raum gewéhrt wurde.

In weit geringerer Zahl als bei den Stromverhaltnissen sind Beob-
achtungen der Oberflichentemperaturen vorhanden. In den meteo-
rologischen Karten des amerikanischen Commodore Wyman (1878)
ist nur die Zone nérdlich des Aequators angegeben, abgesehen da-
von, dall viele Temperaturangaben offenbar falsch sind. Die 1884
vom Meteorological Council in London herausgegebenen Karten iiber
Oberflichentemperaturen leiden ebenfalls an zu geringem Beob-
achtungsmaterial, ebenso wie das 1894 erschienene neueste Werk
iiber Oberflichentemperaturen im nordlichen Stillen Ocean und iber
Isothermen im Monat August, vom russischen Admiral Makaroff auf
Grund von Beobachtungen russischer Kriegsschiffe.

Dr. Puls hat zwar alle diese Arbeiten beriicksichtigt, aber haupt-
sichlich die seinige auf Grund des grofartigen Materials unternom-
men, das sich in den meteorologischen Wetterbiichern der freiwilligen
seemannischen Mitarbeiter der Seewarte findet, und die Gewiflheit
einer unbefangenen und unparteilichen Darstellung giebt. Kr kon-
struierte nun Gradnetzkarten der betreffenden Zone und zwar fiir
jeden Monat eine, in welche die Oberflichentemperaturen, Strom-
versetzungen und Winde eingetragen wurden, da die Versetzungen
nur Wert haben, wenn man die Winde dabei beriicksichtigt. Hierbei
fand eine genaue kritische Sichtung statt, wihrend Versetzungen unter
6 Seemeilen ausgeschlossen wurden, da sie innerhalb der Beobachtungs-
fehler liegen. Als Material dienten die Beobachtungen von 650
deutschen Segelschiffen aus den Jahren 1869—1894, welche fiir die
zu untersuchende Zone 25000 Beobachtungstage ergaben, so wie
Maurys Abstract Logs, an denen bis zur Errichtung unserer Seewarte
viele deutsche Seeleute sehr eifrig und gewissenhaft mitarbeiteten,
und aus denen Dr. Puls 1500 Beobachtungstage entnahm. Dazu
traten dann noch etwa 100 Wetterbiicher unserer Kriegsschiffe als
wertvolle Ergénzung. Es wurde mithin das bisher unverdffentlichte
Material von nahezu 30000 Beobachtungstagen mit je 6 Messungen

Gott. gel. Anz. 1897. Nr., 1. 6
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der Oberflichentemperatur, 12 Windbeobachtungen und einer Strom-
versetzung zum Entwurf der Karten benutzt; das weitaus grofite, was
es bisher gab, wenngleich es trotzdem noch wenig war, da auf
51,600 monatliche Eingradfelder der ganzen Zone nur ein Beob-
achtungstag monatlich auf je zwei Eingradfelder entfillt. Immerhin
wird die Darstellung der Stromverhaltnisse dadurch bedeutend siche-
rer und zuverlidssiger, als je bisher, da alle Theorie ausgeschlossen
und nur praktische Erfahrung zu Rate gezogen ist.

Der vorliegenden Abhandlung sind zwolf Monatskarten mit Iso-
thermen der Oberflichentemperaturen und der Stromungsverhiltnisse
beigegeben, die der Verfasser im Einzelnen bespricht. Er beginnt
mit dem September, weil dann in der genannten Gegend der herr-
schende Wind sein Extrem erreicht und am lingsten auf das Wasser
eingewirkt hat. Nach Schilderung der Windverhiltnisse, deren Haupt-
richtung und Stidrke im Norden und Siiden des Aequators Nordost-
und Siidostpassat sind, die jedoch nach Nihe und Configuration von
Festland und Inseln sich dndern, weist er nach, daf die Stromver-
hiltnisse denen des Windes vollig entsprechen. Zuerst bewirkt der
regelmiflige steife Siidostpassat eine ungewéhnlich starke siidliche
Aequatorialstromung. Mit in ihrem stérksten Strich liegen die Ga-
lopagos-Inseln; hier nimm¢ die Stromung fast eine westliche Rich-
tung an und unter 2° N. Br. und 85—90 W. L. sind mehrfach Strom-
versetzungen von 50 Seemeilen in 24 Stunden beobachtet worden.
Je weiter nach Westen, desto stirker wird die Stromung; ihre
grofite Schnelligkeit erreicht sie auf 150—160° W. L., nimmt dann
langsam ab bis zum Eintritt in das Inselmeer, wichst aber sich
einengend nérdlich von Neu-Guinea wieder bedeutend, man hat
60—70 in mehreren Fillen bis 85sm téigliche Stromversetzung ge-
funden. — Der nérdliche Aequatorialstrom ist bedeutend schwicher
als der siidliche, auch seine Breite geringer. Man hat im September
nur 30sm beobachtet, weil der Nordostpassat nicht so kriftig weht,
wie der Siidost. — Zwischen diesen beiden Weststromungen flieit nun
der Gegenstrom, und zwar ist er auch im September am stdrksten.
Er beginnt unweit der Insel Gilolo unter 130° O. L., empfingt den
groften Theil seines Wassers aus dem hier scharf umbiegenden siid-
lichen Aequatorialstrome, flieft scharf neben diesem und hat vom
Monsun sehr begiinstigt auch dessen Geschwindigkeit. Seine Siid-
grenze liegt anfangs auf 2° N. Br., zieht sich dann nérdlich bis
5% N. Br. und bleibt hier von 180—100° W. L. Seine Nordgrenze
findet er in 8—9° N., die er bis 130° W. L. innehilt, um dann aber
unbestimmt zu werden. Mit einer Geschwindigkeit von gegen 60 sm
beginnend, verliert der Gegenstrom diese bald jenseits der Palau-
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Inseln, bis wohin er vom Monsun unterstiitzt wird. Die Karolinen
werden noch von einem stetigen Oststrom durchflossen, doch ist die
Geschwindigkeit weiter nach Osten bis zu den Marschall-Inseln aus
Mangel an Beobachtungen nicht n#her festzustellen, wihrend er in
der Enge zwischen diesen und den Gilbert-Inseln wieder mit 50sm
tiglich lauft. — Die Oberflichen - Isothermen stimmen mit dieser
Darstellung der Stromverhdltnisse, und dazwischen auftretende Zun-
gen kilteren Wassers sind die Folgen von Auftriebwasser aus der
Tiefe; sie lassen sich fast iiber die ganze Breite des Oceans ver-
folgen. — In dhnlicher Weise bespricht der Verfasser die Strom-, Tem-
peratur- und Windverhdltnisse der von ihm gewthlten Zone fiir jeden
Monat des Jahres und weist die eintretenden Aenderungen nach.
Es wiirde zu weit gehen, sie hier zu verfolgen, aber es empfiehlt
sich, die interessanten Darlegungen in der Abhandlung selbst zu
lesen. Sie sind sehr klar und iiberzeugend, mit Hiilfe der beige-
gebenen Karten gewinnt man ein deutliches Bild dieser bisher nur
unvollkommen geschilderten und erkldrten Naturerscheinungen. Ein
Schlufkapitel falt die gewonnenen Resultate der auch fiir Seeleute
practisch sehr nutzbaren Arbeit zusammen, und es ist dem Verfasser
dafiir nur Dank zu wissen.

Die zweite Abhandlung ist ein »Bericht und Gutachten iiber die
Versuche der Abblendung der Schiffsseitenlichter<, welche von der
Direction der Deutschen Seewarte auf Anordnung des Reichsmarine-
amtes im Jahre 1895 ausgefithrt wurden. Bekanntlich sind laut
internationalen Abmachungen seit 1880 auch auf deutschen Schiffen
verschiedenfarbige Seitenlichter eingefiihrt, deren Zweck es ist, Nachts
die Position sich begegnender Fahrzeuge zeitig genug erkennen zu lassen
und dadurch moglichst Zusamenstéfen vorzubeugen. Die Anbringung
dieser Lichte an Bord ist neben der vorschriftsmidfigen Sichtweite
natiirlich eine Sache von grofler Wichtigkeit. Auf Construction und
Sichtweite sind in den letzten Jahren viele Tausende von Seiten-
laternen durch die Seewarte und deren Agenturen gepriift worden,
es kam aber auch ebenso darauf an, daB sie mit Bezug auf Ab-
blendung richtig aufgestellt wiirden, um Ungliick zu verhiiten , und
aus diesem Grunde sind die obigen Versuche angestellt worden. —
In Artikel 3 der Kaiserlichen Verordnung zur Verhiitung von Zu-
sammenstolen der Schiffe auf See heilt es: »Die Laternen dieser
griinen und rothen Seitenlichter miissen an der.Binnenbordseite mit
Schirmen versehen sein, welche mindestens einen Meter vor dem
Lichte vorausragen, und zwar derart, dal die Lichter nicht iiber den
Bug hinweg von der andern Seite her gesehen werden konnen<, -
Die Bestimmungen dieser Verordnung traten gleichzeitig bei allen
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seefahrenden Nationen in Kraft, aber trotz ihres grofien Nutzens
machte sich nach einer Reihe von Jahren das Bediirfnis nach einer
Revision geltend und fithrte 1889 zu einer internationalen Marine-
conferenz in Washington, in der mit allen gegen 3 Stimmen eine
Erginzung des beregten Artikels 3 dahin beschlossen wurde, >daf
die Lichter nicht mehr als einen halben Strich iiber den Bug hinweg
von der andern Seite gesehen werden kionnenc<. Bei der Opposition,
der sich auch Deutschland anschloB, schien es jedoch nicht thunlich,
die Aenderung zum Gesetz zu erheben, bevor genauere Untersuchun-
gen der Frage erfolgten und von diesem Gesichtspunkte ausgehend,
ersuchte unsere Seeberufsgenossenschaft die deutsche Seewarte um
ein Gutachten, das dann auch durch das Marineamt angeordnet
wurde. FEine Commission trat zusammen, die es sich zur Aufgabe
machte, genau festzustellen, wie grofl bei verschiedenen Abblendun-
gen der Seitenlichter, bei verschiedenen Laternen und verschiede-
nen Entfernungen der Winkel sei, in dem ein Schiff drehen kann,
ohne dafl fiir einen vor dem Schiffe sich befindenden Beobachter
eines der Seitenlichte verschwindet. Ein nach Angaben des Direc-
tors der Seewarte hergestellter Apparat, dessen zweckmifige und
genaue Construction eine dem Artikel beigefiigte grofere Zeich-
nung darstellt, ermdglichte es, die Versuche mit einwandfreier
Griindlichkeit zu machen. Die gebrauchten Laternen waren solche
mit geschliffenen farblosen Linsen von 14 und 20 cm Héhe und
griinen und rothen Vorsteckscheiben, und ihre Helligkeit ergab die
gesetzliche Sichtweite von zwei Seemeilen. Die Beobachtungen er-
streckten sich auf Ermittelung des Drehungswinkels, innerhalb dessen
beide Seitenlichter unter verschiedenen Abblendungswinkeln und ver-
schiedenen Entfernungen noch gesehen werden konnen, woran sich
photometrische Beobachtungen zur Feststellung der Lichtintensitit
iiber den Leuchtbogen der Laternen bis zum Verschwinden des Lichts
unter denselben Abblendungen und Drehungen schlof. Die Beob-
achtungen wurden wihrend fiinf Abenden angestellt und zwar mit
und ohne Reflectoren. Sie ergaben, daf mit Reflectoren die Lichter
iiber die Abblendungslinie hinaus zu sehen waren und zwar mit ver-
schiedener Helligkeit je nach der unvermeidlichen verschiedenen
Construction der Reflectoren. Die Commission kam deshalb zn dem
Schlusse, dal Reflectoren zur Vermehrung der Lichtstirke nicht an-
gewendet werden diirfen, um so mehr als bei richtig construierten
Linsen und 10 mm Rundbrennern selbst das schwichere griine Sei-
tenlicht die gesetzliche Sichtweite von zwei Seemeilen erreicht. Die
photometrischen Beobachtungen ergaben, dafl bei geringeren Entfer-
nungen auch bei richtig construierten Linsen und ohne Reflectoren,
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doch immer noch ein Teil der von der Laterne reflectierten Strahlen
und des diffusen Lichtes wahrnehmbar bleibt, wenn nicht die Ab-
blendung auf die Innenkante des Dochtes geschieht. Dies ist des-
halb notig, damit das volle Licht von jeder Seitenlaterne aus,
nur bis parallel der Kielrichtung geworfen werden kann: bei die-
ser Einrichtung ist es unmdglich, dal zwei Schiffe sich recht von
vorn einander ndhern konnen, ohne gegenseitig gleichzeitig beide
Seitenlichter des Gegenseglers, selbst auf kleine Entfernungen, sehen
zu konnen. Eine Abblendung von der Auflenkante des Dochtes an ge-
rechnet bis 4 cm nach innen, wie es jetzt von den englischen Schiffen
gefordert wird, ist gefihrlich, und selbst bei nahen Entfernungen
sind beide Lichter zugleich bereits iiber einen Bogen von 8° sicht-
bar. Besonders in engen Gewdssern kann dies zu Katastrophen
fithren, wie denn thatsichlich auch Zusammenstofie aus diesen Ur-
sachen eingetreten sind. Die SchluBergebnisse der Untersuchungen
sind nun, daB die Abblendung der Seitenlichter, um allen Anforde-
rungen zu entsprechen so geschehen muff, daB eine von der Innen-
kante des Dochtes nach der Aullenkante des Schirmes gezogene
Linie dem Kiel parallel lduft, und auch am leichtesten controlliert
werden kann. Ferner ist bei richtiger Abblendung und guter Con-
struction der Laternen die Anwendung von Reflectoren zwar nicht
geradezu zu verbieten, aber nicht zu empfehlen und zu den Aus-
fithrungsbestimmungen wird von der Commission ohne Aenderung
des Wortlautes des Artikel 3 der Kaiserlichen Ver-
ordnung folgende Fassung als gesetzliche Vorschrift vorgeschlagen:
»Die Laternenbretter oder Schirme fiir die Seitenlichter miissen an
ihrer Vorderkante in der ganzen Hohe des Laternenbrettes mit einer
Querleiste versehen sein, deren Breite, von der AufBenkante des
Schirmes gemessen, genau gleich dem Abstande der inneren Kante
des Dochtes resp. der Lichtquelle von der #ufieren Kante des Later-
nenbrettes sein muB. — Die Schirme sind an Bord parallel der Kiel-
richtung des Schiffes fest anzubringen. Die Linsen, welche keinen
grofleren Bogen als 120 Grad haben, miissen so in die Laterne ein-
gesetzt sein, daBl eine Linie von der Innenkante des Dochtes nach
dem Hullersten von der Fassung freien Teile der Linse in der Rich-
tung nach vorn gezogen, parallel der Lingsschiffseitenwand der La-
terne verliuft. Der Mittelpunkt der Flamme mufl im Mittelpunkte
der Linse stehenc¢. Nachtriglich wurden noch Untersuchungen
iiber die Anwendung von electrischem Licht bei Seitenlaternen vom
Reichsmarineamt angeordnet. Sie fithrten nahezu zu gleichen Er-
gebnissen, wie bei dem Gebrauch von Petroleum, und es wurden
nachstehende Ausfiihrungsbestimmungen vorgeschlagen: »Bei Ver-
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wendung von electrischem Licht gilt dieselbe Aufstellung der La-
ternenbretter und dieselbe Abblendung, nimlich parallel der Kiel-
richtung von der innern Kante des Gliithfadens gemessen. — Die
Mittelachse der Birne der Glithlampe mufl in der Mittelachse der
Linse stehen und in solcher Hihe, daf die Mittelebene der Linse
den Gliihfaden in zwei Drittel der Schlinge von oben schneidet.
Reflectoren sind nicht zu verwenden<. — Durch die griindliche und
erschopfende Untersuchung der Sache hat sich die deutsche See-
warte, wie in so vielen andern Richtungen, wieder ein grofies Ver-
dienst um die Sicherheit der Schifffahrt erworben. Es ist auch
kaum zu bezweifeln, dafl die iibrigen seefahrenden Nationen die Rich-
tigkeit der gefundenen Ergebnisse anerkennen werden, und so darf
man erwarten, dal die mit Stimmenmehrheit in Washington be-
schlossene Aenderung des Artikel 3 nicht internationale Gesetzeskraft
erhilt, sondern der deutschen Auffassung Rechnung getragen wird.
In dem dritten Artikel des vorliegenden Bandes behandelt Pro-
fessor Dr. van Bebber »>Vergleichende Regenmessungen an der
Deutschen Seewarte«. Seit 1892 werden an der Deutschen Seewarte
regelmifige Niederschlagsmessungen vorgenommen, und zwar an vier
gleichartig construierten Regenmessern, aber an verschiedenen Orten,
theilweise geschiitzt gegen Wind, theilweise frei und in verschiedener
Héhe iiber dem Erdboden aufgestellt, wihrend der Beobachter die ver-
gleichenden Ergebnisse wihrend eines Zeitraums von 2!/4 Jahren tabel-
larisch angegeben hat und zwar nach den Jahreszeiten. Dabei zeigt
sich zundchst ein grofer Unterschied zwischen den Niederschlags-
mengen der geschiitzten und der freistehenden Regenmesser, nament-
lich in der kilteren Jahreszeit. Der Grund ist, dal bei den frei-
stehenden der Schnee vielfach herausgeweht wird und sie deshalb be-
deutend geringere Regenmengen angeben, als die geschiitzten. Ebenso
haben die Beobachtungen erwiesen, dafl ein Regenmesser um so mehr
Niederschlag ergiebt, je mehr er der Wirkung des Windes ausgesetzt
ist. Fernerhin wird dargethan, dal die Niederschlige sowohl in Bezug
auf Menge, wie Hiufigkeit und Dichte eine tdgliche Periode auf-
weisen, wenn diese auch nach Lage und Jahreszeit sehr ver-
schieden ist, und zwar ist dies eine allgemeine Erscheinung, die
unter bestimmten Modificationen fiir die ganze Erde gilt. Professor
van Bebber hat dies ebenfalls tabellarisch unter Benutzung alles
ihm zuginglichen Materials darzuthun versucht. — Nach diesen Tabellen
ergeben sich zunichst in Bezug auf Regenmenge fiir alle Breiten
gewisse Gesetze. Jene ist fiir die Tagesstunden mit geringen
Ausnahmen grofer, als fiir die Nachtstunden, und zwar ist dies deut-
licher in den Sommer- als in den Wintermonaten ausgesprochen,
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sodall die Regel gilt, dal die Regenmengen in der wirmeren Tages-
zeit grofer sind, als in der kilteren. Sowohl in den mittleren wie
niederen Breiten hat man zwei Maxima der Regenmenge: das eine
in den frithen Morgenstunden, das andere Nachmittags, und zwar ist
dies letztere gewdhnlich das gréBere, es fillt in unseren Gegenden
zwischen 2—4 Ulr. Die Minima finden meistens in den Vormittags-
stunden zwischen 6—11 Uhr und um Mitternacht statt. In einer
weiteren Tabelle hat der Verfasser die Hauptmaxima und Haupt-
minima, sowie Maxima und Minima iiberhaupt zusammengestellt. — Die
Regenhiufigkeit (Zahl der Regenstunden) in der téglichen Periode
ist der Regenmenge ziemlich entsprechend, und im allgemeinen reg-
net es am Tage hiaufiger, als in der Nacht. Auch hierbei finden
zwei Maxima statt, doch fillt das Hauptmaximum in den mittleren
Breiten in die frithern Morgenstunden und wird schwicher gegen
Abend, ebenso wie in den niedern Breiten die Verhiltnisse dhnlich
wie bei den Regenmengen sind. Am seltensten regnet es um Mittag
und Mitternacht. Die Regendichte giebt der Quotient aus Regen-
menge und Regenhidufigkeit in Stunden. Hamburg hatte in der
wirmeren Jahreszeit im Ganzen 958 Regenstunden, von denen als
Maximum 175 Stunden von Mittag bis 4 Uhr Nachmittags und als
Minimum 138 Stunden auf 8—12 Uhr Nachts fallen, sodal ein
Verhiltnis von 1,3 : 1 entsteht. Auf dieselben Zeiten fallen auch
die Extreme der Regenmengen, 158 und 108, ein Verhidltnis von
1,5 : 1. Die grolite Regendichte fallt auf die Zeit von 8—12 Uhr
Morgens mit 0,98 mm, wihrend die geringste 0,73 mm sich auf die
ganze Nacht ausdehnt mit der Verhiltniszahl 1,3 : 1. Diese Erschei-
nung tritt mit Abweichungen nach Lage und Jahreszeit auf der
ganzen Erde auf und erkliart sich folgendermafien. Bei Sonnenauf-
gang bescheint die Sonne die Wolken, trocknet sie, und Bewélkung
und Niederschlige nehmen mit dem Steigen der ersteren ab. Die
Erwidrmung des Erdbodens und der untern Luftschichten verursacht
einen aufsteigenden Luftstrom, der in den ersten Nachmittagsstunden
am stidrksten ist, deshalb Zunahme der Bewolkung und Niederschlige
in den ersten Nachmittagstunden. Dann wird der aufsteigende Strom
schwiécher, geht in den absteigenden iiber, und die Bewélkung nimmt
gegen den Abend und die Nacht ab. Durch Abkiihlung der Luft
wihrend der Nacht wird die erstere immer mehr und um Sonnen-
aufgang am meisten dem Sittigungspunkte gendhert, deshalb er-
folgt haufige Verdichtung des Wasserdampfes und Niederschlag in
den frithen Morgenstunden. — Aus einer weiteren Tabelle der Regen-
menge in Millimetern nach Windrichtung und Windgeschwindigkeit
ersieht man, dag bei allen Regenmessern eine Abnahme der Menge
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mit wachsender Windgeschwindigkeit vorhanden ist, aber daf diese
Abnahme fiir die verschiedenen Regenmesser, je nach ihrer Auf-
stellung auch sehr verschieden ist. Die ungeschiitzt aufgestellten
ergeben die geringste Menge, und dies mufi beachtet werden. Ein
gut aufgestellter Regenmesser mufl dem Regen frei zugingig, andrer-
‘seits aber gegen Winde geschiitzt sein. In einer letzten Tabelle
der verdienstlichen und interessanten Arbeit ist die Hiufigkeit der
stiindlichen Regenmenge von bestimmter Grofe zusammengestellt.
Aus ihr folgt, dall mehr als die Hilfte aller Regen weniger als
/e mm, der vierte Theil mehr als 1 mm, der zehnte mehr als 2 mm
und der hundertste Theil 5 oder mehr als 5 mm Regen giebt.
Oestliche und siidostliche Winde bringen mehr Regen, als siidliche
und westliche.

Die vierte Arbeit behandelt »>Die Isobarentypen des Nordat-
lantischen Oceans und West-Europas, ihre Beziehung zur Lage und
Bewegung der barometrischen Maxima und Minimac< und ist verfalit
von van Bebber und Prof. Koppen. Sie ist speciell fir Me-
teorologen von Kach geschrieben und ein Versuch, die verschiedenen
Wetterlagen der barometrischen Maxima und Minima, die, zwar nicht
einander gleich sich wiederholend, etwa in &dhnlicher Erscheinung,
wenn auch in ganz unbestimmten Zeitriumen auftreten, unter ge-
wisse Typen zu klassificieren: 23 beigegebene Karten dienen zur
Erlauterung.

Der Vorstand des Kais. Marine Observatoriums zu Wilhelms-
hafen, Professor Borgen #duflert sich in der fiinften Abhandlung
>Ueber den Einfluf der korperlichen Dimensionen eines Magnets auf
die durch denselben aus beliebiger Lage hervorgebrachte Ablenkung
einer Nadel<. — Die Arbeit ist eine Ergdnzung zu der vom selben
Verfasser in Nr. 2 des Jahrganges 1891 des Archivs verdffentlichten
Abhandlung. Er nahm damals sowohl fiir den Ablenkungsmagnet
wie fiir die Nadel Elementarmagnete an, welche nur eine Ausdeh-
nung, die Linge besitzen. Nach Lamont gelten die fiir Elementar-
magnete abgeleiteten Formen auch fiir korperliche. Die Ausdriicke
fiir die Ablenkung, welche ein korperlicher Magnet auf einen andern
unter Beriicksichtigung der Querschnitte ausiibt, sind jedoch bisher
nur fiir den Fall, daB der Ablenkungsmagnet in derselben Ebene
mit der abgelenkten Nadel eine beliebige Lage einnimmt, entwickelt
worden. Der Verfasser unternimmt es deshalb, in seiner Ergénzung,
die Ausdriicke fiir den ganz allgemeinen Fall aufzustellen, wo der
Ablenkungsmagnet eine beliebige Lage im Raume hat.

Wiesbaden, August 1896. Reinhold Werner.
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Meyer, Ed., Die Entstehung des Judenthums. Eine historische Unter-
suchung. Halle 1896, M. Niemeyer. VIII, 243 S. Preis Mk. 6.

Dies Buch ist wesentlich gegen mich gerichtet, nemlich dagegen,
daB ich nicht gewagt habe, die Echtheit der im Buche Esdrae mit-
geteilten Urkunden den Angriffen Kosters’ gegeniiber aufrecht zu
erhalten. Was zundchst die Urkunden in Esd. 4—6 Dbetrifft, so
macht Meyer zu ihren Gunsten geltend, dafll sie urspriinglich per-
sisch abgefalt seien. Denn in Esdr. 4,7 sei zu lesen: der Brief
(der persischen Beamten an Artaxerxes) ist persisch geschrieben
und aramiisch iibersetzt. Wenn die Emendation richtig ist, so sehe
ich in den (nicht aramdischen, sondern hebriischen und in der Sep-
tuaginta 1 Esdr. 2, 15 fehlenden) Worten eine Behauptung des Schrift-
stellers, dal das Aramiische, worin der Brief mitgeteilt wird, natiir-
lich nur Uebersetzung des urspriinglich persischen Textes sei. Meyer
jedoch sucht den Worten eine hohere Bedeutung beizulegen. Er
sieht darin einen Aktenvermerk und gewinnt daraus den Sinn, der
Brief sei von vorn herein in doppeltem Texte ausgefertigt, persisch
und aramiisch. Da es nun absurd gewesen wire, dem fiir Artaxerxes
bestimmten Original eine aramiische Uebersetzung beizugeben, so
nimmt er weiter an, die Angabe beziehe sich auf eine fiir Jerusalem
bestimmte Copie. Denn nicht blof die Erlasse der Kénige, sondern
auch die Anfragen der Beamten an sie seien Verfiigungen zur Nach-
achtung der Untertanen und damals genau ebenso allgemein bekannt
gemacht, wie das gegenwirtig geschehen wiirde. Das ist eine Behaup-
tung, die sich selber richtet. Gegenwirtig besteht ein starker Unter-
schied der Publicitit zwischen Erlassen der Konige und Anfragen der
Beamten, und da er in der Natur der Sache liegt, so wird er auch
damals bestanden haben. In dem besonderen Falle, um den es sich
hier handelt, miilten die persischen Beamten so riicksichtsvoll ge-
wesen sein, dall sie den Juden eine gegen sie gerichtete Anklage
in doppeltem Texte zur Kenntnisnahme mitteilten. Damit hat Meyer
ebenfalls kein Gliick, daB er die urspriinglich persische Abfassung

der Urkunden aus den persischen Lehnwortern in Esdr. 4—6 folgert.
@th. gel. Anz. 1897. Nr. 2. 7
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Sie kommen auch auflerhalb dieser Urkunden vor, und auf solche
Weise konnte der halbe Daniel und ein grofier Teil der syrischen
Literatur als persisch reclamiert werden. Die Gadatasinschrift,
welche p. 19 als Seitenstiick zu den Urkunden in Esd. 4—6 vorge-
filhrt wird, beweist allerdings, daf die persischen Konige auch in
Cultusangelegenheiten Erlasse an ihre Beamten gerichtet haben. Aber
das hat niemand bezweifelt. Aulerdem zeigt sie, da die Form der
Erlasse in Esd. 4—6 zu wiinschen iibrig 1i6t, indem der Eingang
fehlt: der Konig der Konige Darius Hystaspis sagt seinem Knechte
Folgendes. Man miifite also annehmen, daf ihnen der Kopf abge-
schuitten sei — was freilich bei Esd. 4, 17 nicht eben leicht ist.
Wie man sieht, sind die formellen Griinde, die Meyer fiir die
Echtheit der Urkunden anfiihrt, nicht darnach angetan, die aus dem
Inhalt entnommenen Bedenken zum Schweigen zu bringen. Auch
der Protest, dall gegen Urkunden keine blofle Tradition eingewendet
werden diirfe, ist hinfillig; denn in dem wichtigsten Falle handelt
es sich vielmehr um den Widerspruch unbestrittener Urkunden
(Haggai, Zacharia) gegen eine vorgebliche, das Edict des Cyrus.
Dieses Edict findet sich in einem Rescript des Koénigs Darius Hy-
staspis, an den sich die Beamten von Paldstina mit der Anfrage
gewendet haben, ob die Berufung der jetzt eben an den Tempelbau
gehenden Juden auf eine alte Verordnung des Cyrus ihre Richtigkeit
habe. Es hat folgenden Inhalt: >Im Jahre 1 des Koénigs Cyrus gab
Konig Cyrus Befehl: das Haus Gottes in Jerusalem soll gebaut
werden, wo man Opfer bringt . . . . ... , sechzig Ellen hoch, sechzig
Ellen breit, drei Schichten Quaderstein und eine Schicht Holz, die
Kosten sollen aus dem Konigshause gegeben werden; und auch die
goldenen und silbernen Gerite des Gotteshauses, die Nebukadnezar
aus dem Tempel zu Jerusalem ausgefithrt und nach Babel gebracht
hat, sollen zuriickgegeben werden, und es soll in den Tempel zu
Jerusalem kommen an seinen Ort und du sollst es im Hause Gottes
niederlegen<. Meyer selber gesteht nun zu, daf nach Haggai und
Zacharia der Tempel erst im zweiten Jahr des Darius Hystaspis
gegriindet ist, aus der eigenen Initiative der Juden heraus. Er fafit
den Baubefehl des Cyrus als blofe Erlaubnis fiir die Juden auf und
sucht die Anweisung der Kosten auf den Fiscus mdoglichst bedeu-
tungslos zu machen. Es gelingt ihm aber nicht, den Tatbestand zu
verdunkeln, daf dieser bestimmte und gar nicht an die Juden ge-
richtete Befehl keine Nachachtung gefunden hat, sondern einfach in
den Papierkorb gewandert ist. Die Juden behaupten zwar, er sei
ergangen, konnen aber die Behauptung nicht belegen. Die persi-
schen Provinzialbeamten wissen gar nichts davon, sie miissen den
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Darius bitten in den Archiven nachsuchen zu lassen, da wird dann
endlich das Aktenstiick aus dem Staube gezogen. Wie stimmt das
zu der von Meyer emphatisch vorgetragenen und auch ganz richtigen
Lehre, dal konigliche Erlasse publiciert und den Interessenten ein-
gehindigt werden miissen? Zu diesem Hauptanstol, daf das Edict
des Cyrus vollig non avenu geblieben ist — der Versuch Meyers,
es mit der Erlaubnis zur Heimkehr der Juden aus dem Exil zu
identificieren, schligt fehl — kommen andere, mehr untergeordnete
Bedenken hinzu, namentlich die Datierung und die Angaben iiber
Mafle und Bauart des Tempels. Letztere werden auch von Meyer
preisgegeben und als redaktioneller (!) Zusatz betrachtet. Dal die
heiligen Gerite des zweiten Tempels grofienteils aus Babel stammten,
steht fest; dall sie aus dem ersten Tempel herriihrten, bezweifle ich.
Das Hauptgerit, der siebenarmige Leuchter, war jedenfalls kein
Erbstiick von Salomo. Warum beriefen sich die Juden auch nicht
auf die heiligen Gerite als Beleg fiir den abhanden gekommenen
Baubefehl des Cyrus? Es wird doch Esd. 5. 6 vorausgesetzt, daf
sie sie besallen; der Befehl des Cyrus war in dieser Bestimmung
nicht unausgefithrt geblieben, so daf diese von Darius, dem Wil-
lensvollstrecker seines Vorgéngers, nicht wieder aufgenommen zu
werden brauchte. Vgl. dagegen 1 Esd. 4, 43 ff.

Ist das Edict des Cyrus unecht, so hat man Grund auch gegen
die iibrigen in dem selben Zusammenhange mitgeteilten Dokumente
mistrauisch zu sein, besonders gegen den Erlaf des Darius, in
welchem jenes Edict den Anfang bildet. Darius fahrt nach dem
Anfang folgendermafen fort: >Nun also, Tatnai Satrabuzanai und
Genossen, mischt euch nicht ein! lafit die Arbeit am Hause Gottes
geschehen, der jidische Landpfleger und die jiidischen Aeltesten
mogen das Haus Gottes an seiner Stitte bauen. Und ich gebe Be-
fehl, in betreff dessen was ihr mit den jiidischen Aeltesten tun sollt
am Tempelbau: es sollen aus dem koniglichen Gelde, das aus dem
Tribut von Syrien flieit, jenen Minnern die Kosten bezahlt werden.
Und was notwendig ist zu den Opfern des Gottes des Himmels,
Stiere und Widder und Lammer, Weizen Salz Wein und Oel, soll
den Priestern in Jerusalem, nach ihrer Angabe, tiglich ohne Unter-
la gegeben werden, damit sie Brandopfer dem Gott des Himmels
darbringen und fiir das Leben des Konigs und seiner SGhne beten.
Und ich gebe Befehl, daf wenn irgendwer dieses Wort iibertritt,
man einen Balken aus seinem Hause reie und ihn daran schlage
und sein Haus zu einer Kummerstelle mache. Und der Gott, der
dort seinem Namen Wohnung gemacht hat, gebe jeden Konig und
Jjedes Volk preis, die es wagen freventlich das Haus Gottes in Jeru-

7*

s,



92 Gott. gel. Anz. 1897. Nr. 2.

salem zu verderben. Ich Darius gebe Befehl, er werde prompt
ausgefithrt<. Auch hier sucht Meyer den Inhalt nach Kréften abzu-
schwichen. Der Konig rede nur von einem fiir ihn selber darzubrin-
genden und schliefllich von den Juden zu bezahlenden Opfer. Aber
daraus, dafl die Juden fiir ihn beten sollen, folgt durchaus nicht,
dal die Opfer lediglich fiir ihn bestimmt sind; vgl. Ps. 72, 15. Der
Wortlaut lehrt vielmehr deutlich, daf der Konig die Kosten des
gesamten Offentlichen Gottesdienstes iibernehmen will: alles was zu
den téglichen Opfern notig ist, soll nach den Angaben der
Priester geliefert werden. Indem Meyer diesen Wortlaut in der
Weise der Apologeten misdeutet, gesteht er zu, dal er den Inhalt
nicht glaublich findet. Den Fluch am Schlufl betrachtet er als jiidi-
sche Zutat. Wie er mit der vorhergehenden Strafandrohung fertig
wird, sagt er nicht. Sie miiite sich vor allem gegen den Satrapen von
Syrien richten, wer aber soll diesem gegeniiber der Executor sein ?
Ist vielleicht auch diese Strafandrohung auf Rechnung des jiidischen
Redactors zu setzen? Dadurch bekdme dann das Rescript des
Darius den Schwund von hinten, wihrend das Edict des Cyrus in
der Mitte den Wurm hat.

Esdra 4 ist iiber den selben Leisten geschlagen wie Esd. 5. 6.
Die Juden bauen die Stadtmauer, die persischen Beamten machen
dariiber eine Eingabe an Artaxerxes und bitten ihn, in den archiva-
lischen Akten »seiner Viter< iiber die Antecedentien Jerusalems
Nachforschungen anzustellen. Der Konig tut es und gibt ihnen darauf
folgenden Bescheid: »>Das Schreiben, das ihr uns gesandt habt, ist
mir deutlich vorgelesen. Und auf meinen Befehl hat man gesucht
und gefunden, dal jene Stadt sich seit Alters gegen Konige aufge-
lehnt hat und da Abfall und Aufrubr in ihr veriibt ist, und daB
michtige Konige iiber Jerusalem waren, die ilber ganz Syrien ge-
herrscht und Abgaben und Zolle empfangen haben. Nun also gebt
Befehl, jene Minner zu hindern, daf die Stadt nicht gebaut werde,
bis der Befehl dazu von mir gegeben wird. Und hiitet euch eine
Nachldssigkeit hiebei zu begehen, damit nicht die Gefahr grof
werde zum Schaden von Konigen<. Die Macht der alten jerusale-
mischen Konige ist hier sehr iibertrieben. Das begriindet freilich
an sich keinen Verdacht. Aber es soll Aktenbefund gewesen sein,
und dadurch wird es bedenklich. Artaxerxes soll aus den Archi-
valien seiner Viter — das waren wol die babylonischen Herrscher
zur Zeit Davids — ergriindet haben, dal die jiidische Herrschaft
einst iiber ganz Syrien bis zum Euphrat sich erstreckt habe. Das
ist doch etwas anderes, als wenn die Romer dem Titus bezeugen, er
habe Jerusalem zerstort urbem ante se aut frustra petitam aut omnino
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intemptatam. Denn erstens renommieren sie; wenn aber in Esdr.
4, 20 Prahlerei gefunden werden soll, so ist es nicht Prahlerei vom
Standpunkt des Artaxerxes, sondern lediglich vom jiidischen Stand-
punkt. Zweitens behaupten sie nicht, ihre historische Ueberzeugung
aus dem Studium der Akten gewonnen zu haben. Dies Archiv-
durchstobern, das sich in Esd. 4 genau wie in Esd. 5. 6 wiederholt,
ist iiberhaupt jidische Caricatur einer allerdings bestehenden persi-
schen Sitte. In Esd. 5. 6 kann man es sich noch gefallen lassen,
da dort wirklich ein verschollener Erlall aufgespiirt werden muf,
aber in Esd. 4 ist es ganz albern. Statt nach der gegenwirtigen
Sachlage zu entscheiden, ob die paar Juden ihre Mauer bauen diirfen
oder nicht, laBt Artaxerxes, auf Antrag der Beamten, die alten
Ziegelsteine durchwiihlen und fillt das Urteil nach dem historischen
Gutachten seiner Archivare. Jiidisch ist auch >0 4, 12; der Unter-
schied des Niveaus von Babylonien und Jud#a, iiber den mich Meyer
belehrt, kommt bei diesem Sprachgebrauch (und iiberhaupt bei so
groflen Entfernungen) nicht in Betracht. Und im Munde der Juden,
die sich fortgesetzt Bne hagola d.i. Exulanten nannten, hat der Satz
»die von euch (so nach 1 Esd. 2, 17 vgl. 4, 49) zu uns heraufge-
kommen sind«< nichts Auffallendes, wihrend die persischen Beamten
sich nicht so héatten ausdriicken konnen.

Ich betrachte den Briefwechsel Esd. 4—6 als eine dramatisie-
rende Form der Erzihlung. Die Tradition, dal die und die persi-
schen Beamten iiber den Bau des Tempels und der Mauer an den
Hof berichtet haben, halte ich natiirlich nicht fiir unrichtig. An-
stoBig ist allerdings, daf Nehemia nichts davon weil, dal die Mauer
von Jerusalem in Folge eines griindlichst erwogenen Befehls des
Artaxerxes selber zerstort ist: Meyer redet dariiber hin.

Es bleibt noch der Ferman Esd. 7 iibrig, den Artaxerxes dem
Ezra bei seiner Abreise nach Jerusalem ausstellt. Hier fallt die
Priifung allerdings wesentlich giinstiger aus. Es unterliegt keinem
Zweifel, dafl an dieser Stelle in den Memoiren Ezras ein besonderer
Gnadenbeweis des Konigs gegen ihn angefiilhrt gewesen sein muf.
Es fragt sich nur, ob der Gnadenbeweis, auf den 7, 27 dankend
zuriickgeblickt wird, wirklich in der Ausstellung des uns jetzt vor-
liegenden Fermans bestanden hat, zu dem sich bei Nehemia kein
Analogon findet. Meyer selber gibt eine ziemlich stark eingreifende
jiidische Redaction des Schriftstiickes zu. Sie berechtigt indessen
nach seiner Meinung nicht zu Zweifeln an dem sachlichen Inhalt.
Ezra erhilt den Auftrag und die Vollmacht, das Gesetz seines Gottes
als konigliches Gesetz bei den Juden in Syrien einzufiihren, jeder-
mann darin zu unterweisen, Richter einzusetzen, die darnach Recht
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sprechen, Uebertretungen mit Hinrichtung oder anderen schweren
Strafen zu ahnden. Warum macht nun Ezra von der Vollmacht
keinen Gebrauch und richtet den Auftrag nicht aus bei seiner An-
kunft in Jerusalem ? Warum publiciert er das Gesetz erst mindestens
dreizehn Jahr spéater, warum wartet er damit bis zur Ankunft Nehe-
mias, wenn er in dieser Hinsicht die selbe Macht und einen viel be-
stimmteren Auftrag hatte als dieser? Auf diese Frage, die wol
geeignet ist, den Glauben an die Echtheit der uns vorliegenden Utr-
kunde zu erschiittern, wei niemand eine Antwort. Was Meyer
p. 199 s. 207 vorbringt, ist nur eine Statuierung des Problems, aber
keine Losung. Da Ezra von dem Ferman keinen Gebrauch gemacht
hat, so habe auch ich es nicht getan, ohne im Uebrigen an der Tat-
sache iiberhaupt im mindesten zu zweifeln, dafl der jiidische Schrift-
gelehrte von dem persischen Konige begiinstigt und unterstiitzt ist.

Bei dem Verzeichnis der jiidischen Geschlechter Neh. 7 handelt
es sich nicht um Echtheit oder Unechtheit, sondern nur um das
Alter. Ich habe gegen Kosters behauptet, daB es ein Verzeich-
nis der unter Cyrus zuriickgekehrten Exulanten sei, aber zuge-
geben, dall es aus einer Zeit stamme, wo diese bereits Dezennien in
Juda wohnten und zahlreichen Zuwachs empfangen hatten. Den
Grund, daf unter Cyrus nicht 42360 Mann aus dem Exil heimge-
kehrt sein konnen, weil von den Chaldiern nur etwa 14000 Mann
deportiert waren und eine grofe Menge in Babylonien zuriickblieb,
betone ich nicht mehr, weil die iiberlieferten Zahlen vielleicht unver-
gleichbar sind. Ebenso aber lasse ich das aus 7,69 geschopfte Be-
denken fahren; denn die Zahl der Kamele ist zu gering, um fiir
Palistina aufzufallen und um fiir die babylonische Karavane zu ge-
niigen. Gewicht lege ich nach wie vor auf die Ueberschrift 7, 6:
dies sind die Bewohner des (persischen) Regierungsbezirks (Jerusa-
lem). Und ferner halte ich daran fest, daf die Juden hier aufge-
zdhlt sind nach Wohnorten, die alle in diesem Regierungsbezirk
lagen. Meyers Annahme, daB die in Neh. 7 aufgezihlten Ortschaften
den Umfang des vorexilischen Konigreichs Juda bezeichnen, ist ver-
zweifelt und bedarf keiner Widerlegung. Endlich glaube ich noch
immer, daf "33, und nun auch, dafl P=eon 7, 7 persische Namen
sind. Darin hat niamlich Marquart (unter Vergleichung der Septua-
ginta) NIpON demaddrng erkannt, in einem noch nicht erschienenen
Buche, dessen erste drei Bogen mir durch seine Giite zugekommen
sind. Vgl. noch T3¢ Num. 34, 25.

Dem Playdoyer fiir die Echtheit der Urkunden folgt eine ge-
schichtliche Untersuchung iiber das jiidische Gemeinwesen vom Exil
bis auf Nehemia. Meyer hat sich unverdrossen in das krause, wenig
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anziehende Material eingearbeitet und seine Ergebnisse klar und
entschieden vorgelegt. Er ist zu einigen eigentiimlichen Aufstel-
lungen gekommen. Die Samariter haben sich nicht den Juden auf-
gedrdngt, sondern ijhrem Werben widerstanden; die neujiidische
Religion war ihnen widerwirtig, bis sie sie zuletzt mit Haut und
Haar tibernahmen, und zwar in dem Augenblicke, als sie nunmehr
von den Juden zuriickgestoffen wurden. Die Bne Kaleb haben sich
nicht schon etwa zur Zeit Davids, sondern erst nach dem Exil mit
den Juden vereinigt. Nehemia besal keine besondere Sympathie
fir Ezra, »aber nie wird er, der im festen frommen Glauben auf-
gewachsen war und sich mit Skrupeln und Bedenken nicht plagte,
zu dem Schreiber des Gesetzes Jahves anders als mit dem scheuen
Respect aufgesehen haben, den der Laie dem Priester schuldet, mag
sich dieser auch noch so viel zu Schulden kommen lassen, weil seine
Superioritit eine absolute ist« — siehe Neh. 13. Durch die Polemik
auf p. 75177 wird verdunkelt, da Meyer, der in seiner Auffassung
der Organisation des jidischen Gemeinwesens iiberhaupt meinen
Spuren folgt, mir auch hinsichtlich der Stellung Scheschbassars voll-
kommen Recht gibt. Ich habe mich gegen de Saulcy ausgesprochen,
der Scheschbassar als persischen Beamten neben Zerubabel als jiidi-
schen Magnaten stellt, und gegen Stade, der dies fiir hochst not-
wendig ausgibt; ich habe behauptet, dal Scheschbassar ein Jude
und kein Perser gewesen sei und Zerubabel neben ihm keinen Platz
habe. Das acceptiert Meyer stillschweigend, macht aber Léarm
dariiber, daf ich dann die alte Ansicht als selbstverstdndlich ange-
sehen habe, wornach Scheschbassar nur ein andrer Name fiir Zeru-
babel ist. Er selber hilt Scheschbassar fiir den Oheim und Vor-
ginger Zerubabels, indem er Kosters beipflichtet, daf die wahre
Namensform nach der Septuaginta Schanbassar und daf Schanbassar
mit Schanassar (1 Chr. 3, 18) identisch sei. Ich habe nichts gegen diese
in der Tat glinzende Combination einzuwenden, als daf mir =x2aw
mit @ statt © neben 220 und v>230 doch etwas verdiachtig vor-
kommt. Die Etymologie Hoonackers von =%2w® ist um so unan-
stoBiger, da nach Delitzsch ©n® im Neubabylonischen zu @® con-
trahiert werden kann.

Auf die literarische Frage betreffend den Priestercodex, die
zum Schluf aufgeworfen wird, habe ich hier nicht Raum einzugehn.

Es ist rilhmenswert, daB Meyer seine bedeutende Arbeitskraft
nicht auf den Occident beschrinkt, sondern sie auch dem Orient
zu gut kommen 146t und sie auf das ganze Gebiet der alten Ge-
schichte ausdehnt. Er sollte aber seine orientalistische Gelehrsam-
keit nicht ohne Ursache anbringen. Wozu die weitldufigen Etymo-
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logien der als persisch ja durchaus anerkannten Worter und Namen
im Buch Esdrae, die mit den jetzigen Hilfsmitteln leicht von jeder-
mann zusammengelesen werden konnen! Wozu die mir applicierte,
mehr als iiberfliissige Correctur, Bagoi sei nicht Abkiirzung von Baga-
data, sondern Bagoi und Bagadata stiinden als zwei Ableitungen von
Baga neben einander! Die Bemerkung iiber arabische Stammnamen
p. 157 ist so schief, daB sie nur mit Mithe richtig gestellt werden
kann. Der Name Parosch kann, als hebriisch, nur dem undurchsichtig
sein, der die Bedeutung F'loh nicht kennt. Wer im Stande ist, die
aramiischen Worte 19mh "N92 XM 797 X1 ohne AnstoB zu iiber-
setzen lebend froh gesund sei mein Herr, der sollte sich nicht mit
dergleichen befassen, wenn er es gar nicht notig hat. Meyer hat
die Manier, iiberall mit drein zu reden, zu lehren was er eben erst
gelernt hat, Weisheit die nicht neu ist entweder gelegentlich aus
dem Aermel zu schiitteln oder auch sehr expref mit frohlichem
Auftun des Mundes zu verkiinden. Als Professor der alten Geschichte
tragt er ex cathedra vor, mag dei leroglav podpev. Er tadelt die
Exclusivitit der modernen Forschung, die die israelitische und jidi-
sche Geschichte nur von innen heraus zu verstehen suche. Dagegen
ist zundchst zu sagen, daf diesem Streben die Fortschritte vor
allem zu verdanken sind, welche jene Geschichte in neuerer Zeit
gemacht hat und auf denen auch Meyer fulit. Sodann ist es von
der modernen Forschung keineswegs ignoriert, >daf die Ausbildung
des vorexilischen Jahvismus, das Auftreten, die Ideen und die Wir-
kung der Propheten nur verstindlich sind auf dem Hintergrunde
der groflen Welthegebenheiten, die sich in Vorderasien abspielenc.
Ich habe mit allem Nachdruck betont, dall die Zerreibung der natio-
nalen Individualititen durch die Assyrer, wodurch die Entstehung
des Weltreiches vorbereitet wurde, den Anla zu der wichtigsten
Krisis der israelitischen Geschichte, zu der Entstehung der Pro-
phetie, gegeben habe; Meyers Verwunderung, daff diese Bedeutung
des Assyrerreichs bisher vollig verkannt sei (Alte Geschichte I § 379),
war schon 1884 arg verspitet. Endlich mufite auch nicht erst Meyer
kommen, um uns dariiber aufzuklaren, dall ohne Cyrus die Restauration
und ohne Artaxerxes die Reformation des Judentums nicht moglich
gewesen wire. Das wissen wir aus dem Alten Testament; die iibrigen
Quellen machen uns nicht kliiger!). Insbesondere ist es eine torichte
Behauptung, dafl die Gadatasinschrift eine schlagende Parallele zu
dem Verhalten der Perserkonige gegen die jiidische Religion liefere.

1) Nur der Aufstand des Megabyzus muB beriicksichtigt werden, aber diesen
ignoriert Meyer.
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In Judia hat Artaxerxes, gegen den Willen der weltlichen und
geistlichen Aristokratie, einer durchgreifenden Umgestaltung des Re-
ligionswesens seinen Arm geliehen; wo ist das sonst vorgekommen?
Was die Worte besagen sollen, daB >die Entstebung des Judentums
nur zu begreifen sei als Product des Perserreichsc¢, weifs ich nicht.
Ist das etwa des Ritsels Losung?

Gottingen, 5. Januar 1897. Wellhausen.

van Hoonacker, A., Etudes sur la Restauration Juive aprés I’Exil
de Babylone. Paris und Louvain, Ernest Leroux. 1896. VII 311 §.

Der Verfasser verteidigt seine alte Position gegeniiber neueren
Aufstellungen; er setzt sich namentlich mit Kosters auseinander.
Im ersten Abschnitte sucht er dessen Einwéinde dagegen zu wider-
legen, daf unter Cyrus iiberhaupt eine Riickwanderung der baby-
lonischen Juden nach Paldstina stattgefunden habe. Er findet Esd. 1
durch Esd 5. 6 bestitigt und sieht in Esd. 2 Neh. 7 eine Liste der
vor Ezra heimgekehrten Exulanten, die freilich erst nach ihrer An-
siedlung in und bei Jerusalem aufgestellt sei; beides nicht mit Un-
recht. Er sucht dann auch die Griinde, die Kosters fiir seine An-
sicht aus Haggai und Zacharia entnimmt, zu entkriften, wobei er
zu der Annahme greift, dal Zacharia in seinen Nachtgesichten nicht
wirklich weissage, sondern in der Weise der Apokalyptiker Ver-
gangenheit als Zukunft darstelle. Der zweite Abschnitt handelt von
dem Datum der Griindung des zweiten Tempels und beschiftigt sich
mit den Einwiirfen, die auf Grund von Haggai und Zacharia da-
gegen erhoben werden, dal schon unter Cyrus mit dem Bau ange-
fangen sei. Der Exegese von Agg. 2,15—19, die Hoonacker lie-
fert, wird der Boden dadurch von vornherein entzogen, daf B™m 2
A5y 1T nach 1 Sam. 16, 13. 30,25 nur auf die Zukunft, nicht
auf die Vergangenheit hinweisen kann. Die Argumentation, wo-
durch nachgewiesen werden soll, daBl in Zach. 8, 9 von einer Griin-
dung des Tempels zur Zeit des Auftretens der Propheten Haggai
und Zacharia nicht die Rede sei, ist mir unversténdlich geblieben.
In meiner Uebersetzung des Verses habe ich den Schlufi S>vn
N12and vergessen, er kann nicht auf die Propheten, sondern nur auf
die Worte gehn (die Worte des Inhalts, daf der. Tempel
gebaut werden sollte). Das ist der Grund, warum ich auch
das vorhergehende Relativ auf die Worte bezogen habe; zugegeben,
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dal es besser auf die Propheten zu beziehen ist, so wird dadurch
doch an der inhaltlichen Aussage des Verses nicht das Mindeste ge-
dndert. Es sind iibrigens nicht bloB diese beiden Stellen, welche
beweisen, daf der Tempel erst unter Darius gegriindet und gebaut
wurde. Ueber Zach. 4 setzt sich Hoonacker aber damit hinweg,
dall er darin Erzdhlung iiber vergangene Dinge erblickt. So gelingt
es ihm, den Bericht von Esd. 3 in allen Stiicken aufrecht zu er-
halten. In Esd. 3, 3 mm"2 als fsaus zu verstehn und dies nicht
gleich Bfjux, sondern gleich hebr. A1 zu setzen, hitte er trotzdem
nicht gerade notig gehabt. Im dritten Abschnitt, iiber Nehemia und
Ezra, wendet er sich zunichst gegen Kosters® Manier, die Bestand-
teile der Biicher Esd. und Neh. kaleidoskopisch durcheinander zu
schiitteln, und erneuert sodann seine Hypothese, daf unter dem
Artaxerxes, in dessen siebentem Jahre Ezra die Mischehen aufloste,
Artaxerxes II zu verstehen sei. KEazra sei zuerst unter Artaxerxes I
und Nehemia (+ 445) in Jerusalem gewesen, in einem noch sehr
jugendlichen Alter, und habe damals bei einer Vorlesung des Ge-
setzes, die nichts weiter zu bedeuten hatte, als simpler Lector fun-
giert. Dann sei er wieder nach Babylonien gegangen und dort lange
Zeit geblieben, bis er im Jahre 398, eben im Jahre 7 des Artaxer-
xes II, als alter Mann mit grofer Autoritit ausgeriistet, abermals
nach Jerusalem gekommen und dort als Reformator aufgetreten sei.
Gliick wird diese Hypothese voraussichtlich auch jetzt nicht haben.

Hoonackers Stirke liegt in der griindlichen und klaren Repro-
duction der Ansichten, die er bekdampft; Kosters hdtte sich keinen
besseren Referenten wiinschen konnen. Seine Schwiche liegt in sei-
ner allgemeinen dogmatischen Gebundenheit, und in dem besonderen
Aberglauben, dall seine Gegner bei ihrem kritischen Spiel immer
nur von dem Streben geleitet wurden, ihre Lieblingstheorie von dem
nachexilischen Ursprunge des Priestercodex nicht gefihrden zu
lassen.

Géttingen, 10. Jan. 1897. Wellhausen.
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Hauck, A., Kirchengeschichte Deutschlands. Dritter Theil. Leipzig
1896. Hinrichs. 1041 8. Preis M. 17.50.

Mit verhiltnismifig geringer, durch den griofileren Umfang ge-
rechtfertigter Verzogerung lie@ Hauck den beiden ersten, in den
Jahren 1887 und 1890 erschienenen Binden seiner Kirchengeschichte
Deutschlands den dritten folgen, der wihrend des Jahres 1895 in
zwei Halbbénden ausgegeben wurde. In ihm wird die Darstellung
von den Tagen Konig Konrads I. bis zum Abschlusse des Wormser
Concordats gefiihrt.

Es ist ein bedeutendes Werk, das vor unsern Augen entsteht,
und mit aufrichtiger Freude diirfen die Historiker, die sich der Er-
forschung der >dunkeln Jahrhunderte« gewidmet haben, den gleich-
mifigen, riistigen Fortgang des grof angelegten und vortrefflich
durchgefiihrten Unternehmens begleiten. Denn ihnen bringt jeder
neue Band neue Genugthuung. Schien es doch, als ob alle Kraft
der Darstellung sich der neuern Zeit zuwenden wollte, wihrend die
Forschung auf mittelalterlichem Gebiete mehr und mehr ins einzelne
zu zerflattern, ausschlieBlich Gegenstand des engsten fachménni-
schen Betriebes zu werden drohte. Nun zeigt sich, dafl diese an-
scheinend vielfach zerstreute Arbeit doch einem richtigen Ziele zu-
strebte, dafl sie sich nicht in fruchtloser Kritik erschiopfte, sondern
fir Auffassung und Darstellung reichsten Gewinn zu bieten vermag,
daf sie fiir die Vertiefung der ersteren wie fiir die Lebhaftigkeit
und Sicherheit der letzteren gleich wertvolle Vorbedingungen ge-
schaffen hat. Es ist nicht weniger erfreulich, dafl der Wert dieser
oft herb getadelten Einzelarbeit von einem Manne erkannt wurde,
der nicht der historischen Zunft im eigentlichen Sinne angehdrt.

Die Darstellung nimmt ihren Ausgang von dem Einflusse, wel-
chen die wihrend des Niedergangs der karolingischen Herrschaft
entstandenen Stammesherzogtiimer auf die deutsche Kirche auszu-
iiben begannen. In ihrer ungehemmten Entwickelung multen die in
ihnen verkorperten Tendenzen zum Zerfalle des Reiches, zur Auf-
losung der deutschen Kirche und zur Unterordnung der Bischofe
unter die Herzoge fiihren. Diese Gefahr wurde erkannt, und ver-
eint erhoben sich gegen die neu aufkommende Gewalt die alten
Michte der Kirche und des Konigtums, zunéichst ohne Erfolg. Ehren-
voll geht Konrad I. in dem Kampfe unter, als sein Nachfolger be-
steigt der michtigste Vertreter der sieghaften Richtung, der Sachsen-
herzog Heinrich, den koniglichen Thron: die Kirche schien die Ko-
sten des Streites bezahlen zu miissen. Da trat mit dem Regierungs-
antritte Ottos des Grofen jiher Wandel ein. Wie dieser, erfiillt
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von der Erinnerung an Karl den GroBen, die Reichsgewalt herstellte,
so befreite er, der Kirche treu ergeben, die Bischife von der Ueber-
macht der Herzége. Doch lagen in dem Verhiltnisse, in das er
nunmehr die Bischofe brachte, nicht geringe Gefahren fiir die Selb-
stindigkeit der Kirche. FEr iibertrug ihnen zwar weltlichen Besitz
und konigliche Rechte, er legte den Grund zu ihrer Fiirstenmacht,
aber er nahm auch die Besetzung der bischoflichen Stiihle als konig-
liches Recht in Anspruch und bildete die Bischofe zu Reichsbeamten
um. Auf diesem Wege war es nicht zu vermeiden, dal bei der
Verleihung der Bistiimer Interessen geltend gemacht wurden, die
auflerhalb des geistlichen Kreises lagen, ja sogar in Widerspruch ge-
gen die kirchlichen Erfordernisse geraten konnten. War die deutsche
Kirche vor Auflosung und Zersplitterung bewahrt worden, so war
sie doch nicht ganz frei in den Zusammenhang der allgemeinen
Kirche gestellt, sie entwickelte sich im Rahmen des deutschen Rei-
ches, mit diesem durch feinere und stirkere Bande aufs engste ver-
bunden. Wie ich gleich hier bemerken mdchte, scheint mir Hauck
die Moglichkeit der Ausbildung einer Nationalkirche zu sehr in den
Vordergrund zu riicken, von einer treibenden und in dieser Rich-
tung linger wirksamen Kraft kann aber kaum die Rede sein. Immer-
hin darf man zugeben, dall die deutsche Kirche durch die Eigenart
des Bildungsganges der Geistlichen, durch den Einfluf der wirt-
schaftlichen Verhiltnisse und durch die Verfassungsentwickelung des
Reiches eine besondere Firbung erhielt, dall ihr bestimmte, wenn
man will wenigstens in ihren Folgen nationale, Aufgaben gestellt
waren, mit denen sich die franzosische und die italienische Kirche
nicht zu beschiftigen hatten, so vor allem die Bekehrungsthitigkeit
im Norden und Osten des Reiches. Darin lagen allerdings Beson-
derheiten, welche uns berechtigen, von einer deutschen Kirche zu
sprechen, und welche bei ungehemmter Entwickelung diese deutsche
Kirche von der allgemeinen loslosen konnten. Gewifl ist also die
Frage berechtigt, wie diese Entwickelungslinien verlaufen sollten,
ohne einen Widerstreit mit der Stellung hervorzurufen, welche die
deutschen Bischofe in der Hierarchie der katholischen Kirche ein-
nahmen. In diesen Problemen ruhen die Keime der spéteren
Kéampfe.

Von entscheidender Bedeutung wurde in diesem Betracht die
Einbeziehung Italiens in die ottonische Politik, die Erneuerung des
Kaisertums durch Otto den Groflen. In vortrefflicher Weise hat
Hauck das Verhiltnis dieses neuen Kaisertums zu dem Karls des
Grofien dargestellt (S. 239) und schon nachgewiesen, wie der Um-
stand, daf Otto der Grofie nicht mehr dazu gelangen konnte, auch
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den geistlichen Charakter des #lteren Kaisertums zu erneuern, fiir
die spitere Entwickelung mafigebend geworden ist.

Zur selben Zeit, als die Verbindung zwischen Kaisertum und
Papsttum hergestellt wurde, erfolgte von unten herauf eine Star-
kung des religiosen und des katholischen Gedankens durch die
Klosterreform, hochst bedeutsam nicht allein durch die Erneuerung
eines strengeren kirchlichen Lebens in der Steigerung bis zur Askese
und bis zum Einsiedlertum, sondern vor allem deshalb, weil in die-
sen Kreisen ausschlieflich kirchliche Gesichtspunkte als leitende auf-
gestellt wurden und diese Anschauungen von hier aus sich sowohl
unter dem Volke verbreiteten als auch in die oberen Kreise der
Hierarchie vordrangen. Nur allmihlich, zum Teile unbewuft, oft
nicht beachtet, aber desto sicherer und unaufhaltsamer vollzieht sich
die Bewegung, deren allgemeine Bedeutung darin liegt, dall sich
auf Grund des canonischen Rechtes ein bestimmtes Rechtsbewultsein
auszubilden beginnt und sich die Trennung der kirchlichen von den
weltlichen Anschauungen vollzieht. Noch schien die Herrschaft des
deutschen Konigs iiber die Kirche in voller Kraft zu bestehen, riick-
sichtslos gehandhabt von Heinrich II. und den beiden ersten Saliern,
aber schon macht sich der Gegensatz bemerkbar, in dem diese Wal-
tung gegen das canonische Recht steht, schon empfindet man die
Uebelstinde, die sie fiir die Kirche herbeifiihrt, und immer lebhafter
ringt das neu gebildete Rechtsbewulitsein nach Ausdruck, von den
ersten unbeholfenen und erfolglosen Versuchen unter Heinrich II.
bis zur kithnen und folgerichtigen Aussprache unter Heinrich III.

Im Zusammenhange mit dieser Bewegung erstarkt die Idee von
der Einheit der Kirche und trotz der traurigen Art, in welcher der
pépstliche Stuhl zumeist besetzt war, auch die Idee des Papsttums.
An einem hohen Punkte angelangt gerade in dem Augenblicke, als
Heinrich III. die #uflere Gewalt iiber Rom gewonnen zu haben
und in deutlicher Weise auszuiiben schien, wurde sie durch Leo IX.
mit aller Sicherheit und Kraft der Welt vor Augen gefiihrt. Mit
dem nach einer Zeit drgster Demiithigung erfolgten sieghaften Her-
vorbruch dieser Idee war auch die deutsche Kirche in den allge-
meinen Zusammenhalt gebracht, und die Frage, wie sie sich zum
Konigtume verhalten werde, wurde durch die andere abgelost, wie
sich das Verhaltnis zwischen imperium und sacerdotium iiberhaupt
gestalten werde?).

1) Diese Auffassung, welche den allgemeinen Zeitverhaltnissen und dem ge-
schichtlichen Verlaufe Rechnung trigt, dirfte den Vorzug verdienen vor der ein-
seitigen Hervorhebung der »Eigenkirchenidee«, wie sie jiingst von U, Stutz (Die

Eigenkirche als Element des mittelalterlich-germanischen Kirchenrechts p. 32 ff)
versucht worden ist.
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Dafiir ob diese weltbewegende Frage zu giitlichem Austrag ge-
bracht oder ob sie in hartem Kampfe entschieden werden sollte, war
selbstverstindlich das Machtverhdltnis der beiden fithrenden Gewal-
ten entscheidend. Priifen wir unter diesem Gesichtspunkte die Stel-
lung des Kaisertums, so wird sich die Abnahme seiner Machtmittel
nicht verkennen lassen. Wie bemerkt, war es nicht gelungen, das
Kaisertum Karls des Grofen nach der geistlichen Seite hin zu er-
neuern, dem stand der Pontificat Nicolaus I. entgegen, aber auch in
politischer Beziehung war es nicht mehr moglich gewesen, die Idee
des Kaisertums in das ihr entsprechende Machtverhiltnis umzu-
setzen. Auflerhalb des Deutschen Reiches waren selbstindige Ge-
walten entstanden, welche eine Erneuerung des Kaisertums nur auf
nationaler Grundlage gestatteten, die Ueberordnung der kaiserlichen
Krone nur widerwillig oder gar nicht anerkannten, andere, die sich
von anfinglicher Unterordnung zu befreien wuften. Und auch im
Innern war die Herrschaft der deutschen Konige nicht sicher ge-
festet, schon unter Heinrich III. war die straffe Gewalt iiber die
Fiirsten gelockert, nur mit fremder Hilfe konnte er der Unbot-
mifigen Herr werden, die enge Beziehung der Sachsen zum Reiche
war gelost und partikularistischen Bestrebungen die Bahn gedffnet.
Unter diesen politischen Vorgingen hatte die deutsche Kirche zuerst
zu leiden, grofe Aufgaben wurden ihr entzogen, andere, die sie mit
Eifer und Erfolg zu losen begonnen hatte, muften mannigfache
Hemmung und Unterbrechung erfahren.

Der #ullere Zusammenhang zwischen Papsttum und Kaisertum
blieb allerdings gewahrt, unter Heinrich III. ebenso wie unter Otto III.
gefestigt durch das nahe persdnliche Verhiltnis, in dem die Inhaber
der beiden Gewalten zu einander standen. Das konnte aber die
divergierende Richtung beider Componenten nur verzogern, die zu-
riickgehaltene Kraft mufite um so stirker wirken, wenn dies per-
sonliche Verhiltnis gelost wurde. Das geschah durch den Tod Hein-
richs III. und Victors III. Vergleicht man die Zeitlage mit der
beim Tode Ottos III., so wird sinnfillig, wie sehr sich in_ diesen
vierundfiinfzig Jahren die Verhdltnisse zu Gunsten des Papsttums
geindert hatten. Wihrend damals, trotzdem die Thronfolge in
Deutschland wie in Italien bestritten war, das Papsttum auch nicht
den Versuch machen konnte, zu einer selbstindigen Stellung zu ge-
langen, es vielmehr in seinen Trigern dem tiefsten Verfalle ver-
sank, die deutschen Kdonige die Ziigel der Herrschaft iiber die Kirche
je linger desto straffer anzogen, war jetzt die Bahn frei fiir die
gselbstindige Entwickelung der hochsten kirchlichen Gewalt. Das
deutsche Konigtum, dessen Inhaber zundchst der Fiirsorge einer
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edeln, aber ungliicklichen Frau anvertraut, dann in die wiiste Ge-
walt selbstsiichtiger Fiirsten geworfen war, vermochte der auf die
Autonomie des Papsttums gerichteten Bewegung um so weniger zu
widerstreben, als diese von Minnern vertreten und geleitet wurde,
welche hochste Begabung, leidenschaftliche Hingabe an ihren Beruf
mit scharfer und folgerichtiger Denkweise vereinigten. Es war ver-
hingnisvoll, daf man am deutschen Hofe diese Bewegung nicht zu
erfassen und daher auch nicht zu leiten vermochte, und man darf
es billig als ein Zeichen der dem Konigtum innewohnenden Kraft
bewundern, dafl es trotz aller Ungunst den Kampf eines halben
Jahrhunderts iiberstehen und es zum Schlusse wenigstens verhindern
konnte, dal die im Eifer des Streites weit iiber das urspriingliche
Ziel hinaus getriebenen Machtanspriiche des Gegners verwirklicht
wurden.

Der Leser wird aus dieser Uebersicht des Inhalts erkennen,
daf uns einzelne Ziige dieses Bildes schon in andern Darstellungen
begegnet sind, dal es also nicht eigentlich etwas ganz Neues ist,
was uns der Verfasser zu sagen hat. Das kinnte vielleicht in man-
ches Augen den Wert des Buches vermindern, denn es gibt noch
immer Leute, die in der Sucht nach Neuem oder, wie man zu sa-
gen pflegt, Originellem befangen sind und dabei iibersehen, daf
dies Neue und vermeintlich Ueberraschende doch zumeist nur die
vergingliche Frucht mehr oder weniger geistreicher Einseitigkeit
oder gar nur auf dem noch einfacheren Wege erzielt ist, sich gegen
eine bestehende, wenn auch berechtigte Ansicht auszusprechen. Dem
gegeniiber, glaube ich, ist es besser zu fragen, ob ein Buch selb-
stindige Arbeit und in dieser wahrhaften Fortschritt der Erkenntnis
bietet. Diese Frage darf aber in Bezug auf das hier besprochene
mit gutem Gewissen bejaht werden. Hauck ist iiberall auf die Quel-
len selbst zuriickgegangen, er hat an allen Stellen, wo ihm eine
Verpflichtung dazu oblag, die Ergebnisse seiner Vorgénger nachge-
priift und dadurch nicht allein lebhafte Unmittelbarkeit der Dar-
stellung erzielt, sondern auch die Forschung in vielen Einzelfragen
angeregt und gesichert. Man darf es rithmen, daf Hauck sich mit
allen Hilfsmitteln moderner Kritik vertraut gemacht hat, was ja um
50 wichtiger war, als in diesem Bande dem Theologen nicht so weiter
Spielraum wie im ersten und zweiten gegonnt ist, der Stoff vielmehr
dem Historiker zumeist das erste Wort erteilt. Aus dieser Selb-
stindigkeit des Verfassers entspringt auch die Unbefangenheit, mit
der er seinem Vorsatze, konfessionelle Polemik zu vermeiden, den
trefilichen Schlufworten des ersten Teiles entsprechend, treu ge-
blieben ist.
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Man ist in dem aufgeregten Streite, der iiber die Grundfragen
der Geschichtswissenschaft gefiihrt wird, gliicklich dahin gelangt,
zwischen »alter< und »>neuer< Richtung zu unterscheiden und da-
durch die Historiker in zwei Lager zu trennen, was um so bedenk-
licher ist, als es an einem sichern Merkmale fiir das, was alt, und
das, was neu sein soll, fehlt. Denn wenn nach einer Anschauung,
die allerdings sehr weit verbreitet ist, die bis zum Jahre 1890 thi-
tigen Historiker und die ihren Bahnen folgenden, also die alten, in
drei Gruppen zerfallen, von denen sich die einen nur mit Kriegen,
die anderen mit den Verwickelungen der Diplomatie beschaftigt ha-
ben, wihrend die dritten »in den Hilfswissenschaften stecken ge-
blieben sind«, so bedarf es doch fiir Niemanden, der sich mit dem
Verlaufe historischer Arbeit vertraut gemacht hat, des Nachweises,
dafl diese Einteilung unrichtig, weil unvollstindig, ist. Wenn ferner
gesagt wird, in der Beriicksichtigung der bisher angeblich vernach-
lassigten »socialen¢, »inneren<, >wirtschaftlichen« Verhaltnisse sei
das Neue zu suchen, so wird man doch darauf hinweisen diirfen,
dall diese Forderung nicht neu und ihre Berechtigung schon
seit langem erkannt ist. Wie anders wiren, abgesehen von der
theoretischen Erorterung, die zahlreichen und schon lange be-
triebenen Veroffentlichungen von Urkunden und Akten, die ein-
gehende Bearbeitung der Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte
zu erklaren und zu rechtfertigen? Und es diirfte wohl heute keinen
Historiker geben, der sich der Ansicht verschlosse, daff die von der
Forschung in langer Miihe gewonnenen Ergebnisse, der in unerwar-
teter Ergiebigkeit herbeigebrachte neuartige Stoff zu verwerten seien,
und daB auch die Geschichte den Anschauungen und Forderungen,
welche das offentliche Leben der Gegenwart méchtig erregen, Rech-
nung zu tragen habe. Dies zugegeben, wird man aber um so fester
darauf bestehen miissen, dal jedem auch in diesen Fragen selb-
stindige Priifung und Erwigung dariiber gestattet und geboten sein
mufl, ob die zu Tage tretenden Anschauungen solche Bedeutung und
so allgemeine Giltigkeit haben, daf ihnen ein Einfluf auf wissen-
schaftlichem Gebiete einzuriumen ist. Denn sonst wiirden wir Ge-
fahr laufen, den Betrieb und Fortgang unserer Wissenschaft den
verhiangnisvollen Schwankungen des politischen Parteilebens auszu-
liefern oder zum wenigsten von den wechselnden Antrieben neu
entstehender Wissenschaften, die noch an der unvermeidlichen Un-
sicherheit der Methode, an Unklarheit iiber ihre Grundbegriffe und
Ziele leiden, abhingig zu machen. Das wiirde aber mit der
Selbstandigkeit, welche die Geschichte wie jede andere Wissenschaft
beanspruchen darf und wahren muf, in offenem Widerspruche stehen.
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Eine Scheidung der Historiker nach diesen Gesichtspunkten erscheint
mir demnach nicht als zuldssig, ja ich halte sie fiir sehr unvorteil-
haft, da sie mit vollem Unrecht der einen Seite das Merkmal des
Riickschrittes, des Mangels an Verstindnis fiir die Forderungen der
Gegenwart anheften mochte, fiir die andere Seite mit ebenso viel
Unrecht das alleinige Verdienst des Fortschrittes in Anspruch nimmt.
Darin liegt die Gefahr eines verbitterten Streites, der kaum irgend
einen Gewinn zu bringen vermochte. Eher konnte man jener Schei-
dung zustimmen, die Ottokar Lorenz vorgenommen hat, indem er
die modernen Historiker in zwei Klassen teilt: »die einen haben die
Dinge personlich und menschlich genommen, fiir die andern scheinen
Menschen und Personen nur ein sachliches Interesse zu haben. Die
letzteren haben sich fast nur mit dem Staat beschéftigt und unend-
lich viel von den Ideen der Zeit und von den Institutionen der Ge-
sellschaft gesprochen, wihrend die ersteren sich nur in der Fiille
lebendiger Anschauungen an zahlreichen Individualitdten und merk-
wiirdigen Naturen wohl zu fithlen vermogen<. (Staatsmanner und Ge-
schichtschreiber p. 144). Unseren Verfasser wird man unzweifelhaft
zu den ersteren rechnen miissen, und dies ist um so merkwiirdiger,
als in der Kirche die Geschlossenheit der Verfassung, die Macht der
Tradition und der Autoritdt hochst ungiinstige Bedingungen fiir die
freie Entwickelung von Individualititen abzugeben scheinen, der Stoff
also von vornherein zu einer mehr »sachlichen< Behandlung anregt.
Der Verfasser hat es verstanden, die Linien der Entwickelung klar
zu legen, er urteilt ganz niichtern iiber die Beziehungen zwischen
Personen, Ideen und Machtverhdltnissen (S. 516), aber doch liegt
seine besondere Stirke in der biographischen Darstellung. Mit wenigen
raschen Ziigen vermag Hauck ein anschauliches Bild der geschicht-
lichen Personlichkeiten zu entwerfen, und er macht von der schénen
Gabe mit viel Behagen Gebrauch, oft mehr als dem Leser immer
lieb sein wird. Denn ohne Frage wird durch diese biographische
Einzelschilderung die Darstellung belebt, oft aber tritt das Gegen-
teil ein, und es wird die klare Uebersicht iiber den Gang der ge-
schichtlichen Entwickelung erschwert. Es lafit sich auch nicht ver-
kennen, daf in diesem Verfahren eine gewisse Gesuchtheit und
Kiinstelei zu Tage tritt, die man auch in andern Dingen wahrnehmen
kann. Hauck bemiiht sich mit gutem Recht zu einer entschiedenen
Wertbeurteilung historischer Vorginge und Personen zu gelangen,
er ist bestrebt, iilber die Motive der geschilderten Handlungen ins
Reine zu kommen, und er begleitet in Folge davon die Darstellung
mit Raisonnements, in denen er seinen personlichen Anschauungen
epigrammatischen Ausdruck verleiht. Sind viele dieser kurzen Sitze
Gott. gel. Anz, 1897, N, 8, 8
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— man konnte ein ganzes Biichlein solcher historisch-politischen
Sittenspriichlein zusammenstellen — geeignet, das Verstéindnis des
geschichtlichen Vorganges zu erleichtern, sind alle anzuerkennen als
die Aeuflerungen einer vornehmen und liebenswiirdigen Personlich-
keit, so muf man doch sagen, dal nicht wenige mit der Vergangen-
heit nicht im Einklang stehen, und dal der Verfasser Gfters der
Gefahr nicht entgangen ist, auf seinen personlichen Anschauungen
die Beurteilung der historischen Charaktere und Vorginge aufzu-
bauen.

Priifen wir die Anlage des Buches, so konnte man es eine ab-
gerundete Geschichtsdarstellung im strengen Sinne nicht nennen;
diese Aufgabe wire im gegenwirtigen Augenblicke kaum zu losen
gowesen, da der Verfasser sich namentlich fiir den ersten Halbband
auf Vorarbeiten allseitig erschopfender Art nicht stiitzen konnte,
sich die Grundlage seiner Darstellung vielfach erst selbst beschaften
mulite. Nicht mit Unrecht sagt der Verfasser selbst am Schlusse
eines Kapitels: »Unsere Untersuchung wendet sich diesem Punkte
zuc (S. 341 vgl. auch S. 204) und hat damit die Eigenart seines
Buches selbst am besten bezeichnet. Dem entspricht es, daf uns
nicht ein abgeschlossenes Bild, sondern eine Reihe auf einzelne Ka-
pitel verteilter Erorterungen geboten wird. Man vermift darunter
eine Darstellung der wirtschaftlichen Verhéltnisse in Klostern und
Bistimern. Die Sprache ist wie in den fritheren Binden klar und
deutlich, der Wiirde des Gegenstandes durchaus angemessen; bei
lingerem Lesen wirkt allerdings die etwas nervise Hast der sich
dringenden kurzen Hauptsitze, die wir hier ebenso wie in manchen
anderen neuen Geschichtsbiichern finden, sehr ermiidend, um so er-
miidender, als der Verfasser iiberall etwas zu sagen weill, was den
Leser zum Nachdenken anregt und wobei er manchmal linger ver-
weilen mochte.

Nach dieser allgemeinen Wiirdigung moge es mir gestattet sein,
auf mehrere Einzelheiten nidher einzugehen. Der Charakteristik
Konrads I. wird man ebenso wie der Mahnung beipflichten diirfen,
das Urteil iiber den Charakter und die Thétigkeit Heinrichs 1. etwas
niichterner zu gestalten, als es in manchen Darstellungen zu ge-
schehen pflegt. — Die von Widukind (lib. 2 cap. 11) iiberlieferte
Nachricht, Heinrich I. habe das Gut seiner ersten Frau zuriickbehalten
und dann dem Sohne aus dieser Ehe, Thankmar, vorenthalten, welche
Waitz (Jabrb. H. I. 8. 15), v. Ottenthal (Reg. p. 1, d) und auch
ich (Allgem. d. Biogr. 37, 653) angenommen haben, ist neulich von
Wattenbach angefochten worden, (SB. der Berliner Akademie 14
(1896), 340), der meint, daB Thankmar gar nicht erben konnte, da
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die Ehe fiir ungiiltig erklirt worden war. Der Fall ist so vereinzelt,
dal von allgemein giiltigen Rechtsgrundsitzen hinsichtlich der Be-
sitzfrage kaum die Rede sein kann. Ich betrachte es daher als
durchaus nicht ausgeschlossen, dafl man die fir die Auflosung einer
beerbten Ehe (vgl. Schrider, Gesch. des ehel. Giiterrechts II 3, 105)
geltenden Vorschriften angewendet habe. Es wire ja doch ganz
natiirlich, daf Hatheburg zu Gunsten ihres Sohnes auf ihr Anrecht
und ihre Verwandten, die Heinrich mit seiner jovialen Weise schon
frither gewonnen hatte, auf ihre Wartung verzichteten. Dann aller-
dings hétte Heinrich der Restitutionspflicht nicht entsprochen, seinen
Sohn aber auf andere Weise entschidigt. Ich habe a.a. Q. darauf
aufmerksam gemacht, dal das Liudolfingische Haus spiter reichen
Besitz in und um Merseburg hat, der ihm wohl auf diesem Wege
zugekommen sein diirfte. — Eine andere Mitteilung des stichsischen
Geschichtschreibers, die seit jeher Anlafl zu weitreichender Erorte-
rung gegeben hat, ndmlich die kurze Erwihnung einer beabsichtig-
ten Romfahrt Heinrichs I., wird von Hauck (S. 218) in Zweifel ge-
zogen. Mit vollem Rechte (vgl. auch Mitt. des Inst. fiir Ost. Ge-
schichtsf. 16, 669) wendet er sich gegen die Vermutung, der Sachsen-
first habe die Kaiserkrone erwerben wollen; aber das schlieft ja
nicht aus, dal Heinrich wie andere Grofe vor und nach ihm am
Grabe der Apostelfiirsten Gott fiir die erreichten Erfolge danken
wollte. Hauck meint freilich: »dazu fehlte ihm die Devotion<, aber
das ist eine kaum zu beweisende Behauptung, bei der man ein
wenig auch an die Konigin Mathilde denken sollte. — Bei der Dar-
stellung der neuen, fiir die Uebertragung der bischéflichen Wiirde
iiblich werdenden Rechtsformen wire die Untersuchung von Gerdes
zu erwihnen gewesen. Den von Hinschius KR. 2, 536 Anm. 6 fiir
den Gebrauch von investire gesammelten Belegen, denen zufolge das
Wort in diesem Zusammenhange erst seit Mitte (Stutz a.a. O. p. 35
>seit dem Endec<) des 11. Jahrhunderts verwendet wurde, fiigt
Hauck (S. 55) den Hinweis auf eine Stelle aus dem Anfange des
11. Jahrhunderts bei. Ich mochte auf DO. III. 328 vom Jahre 999
fir Savona hinweisen, wo es heilt: quem nuper investivimus de
episcopatu Saonense. — Bei der Besprechung der Stiftungsurkunde
fir das Bistum Havelberg (DO. 1. 76) stimmt H. der von mir (EB.
Magdeburg S. 132) vorgeschlagenen Erklirung der Datierung zu
(8. 104), meint aber, daf dann auch die Absicht der Griindung des
Bistums Brandenburg in das Jahr 946 zu setzen wire. Es laGt
sich dabei schwer erkliren, warum man die Urkunde fiir dieses Bis-
tum (DO. I. 105) nicht ebenso behandelte wie DO. I. 76. Daher
michte ich ebenso wie v. Ottenthal (Reg. 134) den spiten Magde-
8"
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burger Nachrichten, auf die sich Hauck beruft, kein Gewicht bei-
messen. Ich wiirde diese Frage nicht eingehender besprechen, wenn
nicht H. eine Beweisfilhrung versuchte, die ich hier wie an andern
Stellen nicht fiir zuldssig halte. H. meint namlich, dal die Reihen-
folge Havelberg-Brandenburg nicht »>verstindig< gewesen wire und
es der Sachlage besser entsprochen hitte, zuerst ein Bistum fiir die
von einem Christen beherrschten Heveller, also Brandenburg, zu
griinden. Wir kennen aber doch die Sachlage im einzelnen zu we-
nig, um zu solchem Urteile berechtigt zu sein und weitere Schliisse
zu ziehen. — Zu der Anmerkung iiber die Griindung des Bistums
Oldenburg-Stargard (S. 109) ist jetzt Bresslaus Nachweis iitber den
Bischof Marco (D. Ztschr. fiir Geschichtsw. 1894, 154 f.) zu ver-
gleichen und darnach auch die Bischofsreihe auf S. 998 zu erginzen.
— Gegenitber der Annahme (S. 127 Anm. 5), Hildeward von Hal-
berstadt habe anli@lich der Errichtung des Bistums Merseburg eine
Verzichturkunde ausgestellt, mufl ich an meiner gegenteiligen Be-
weisfithrung (Eb. Magdeburg S. 150 f.) festhalten. Wir miissen uns
doch zunéchst an die bestimmte Erklirung Benedicts VII. halten,
das Bistum sei sine consensu atque subscriptione camonica fratris et
coepiscopt nostre Hildewardi errichtet worden. Da ich nachgewiesen
zu haben meine, dal wir gar keine bestimmte Nachricht iiber die
fragliche Verzichtsurkunde haben und dafi ihr Fehlen wohl erklar-
lich ist, finde ich keinen Grund, den Erzbischof Gisiler der Ver-
nichtung dieser Urkunde und seinen Halberstddter Genossen der
Mitschuld an diesem Vergehen durch absichtliches Verschweigen zu
beschuldigen. -— Ausfiihrlich behandelt H. die oft besprochene Bulle
Johanns XIII. fiir Meiflen und gelangt aus innern Griinden zu dem-
selben Ergebnisse wie v. Ottenthal, dessen Exkurs (Mitt. des Inst. fiir
o0st. Geschichtsf. 10, 611) ihm iibrigens entgangen ist. Indem ich auf
meine letzte Abhandlung iiber dieses Stiick verweise (a. a. O. 16, 508),
bemerke ich nur, daf man es wohl nicht als »Flickwerk«< bezeichnen
kann, wenn das zunichst Erreichbare geschaffen wird, und dal durch
die Errichtung eines Klosters und dessen Unterstellung unter den
pipstlichen Schutz der spétern Errichtung eines Bistums und der
Unterordnung unter ein neu errichtetes Erzbistum nicht praejudiciert
wurde. — KEine sehr anziehende und giinstige Schilderung hat H.
von dem Passauer Bischof Piligrim entworfen (S. 166 ff.), doch hat
ihn die Vorliebe fiir diesen »grofien Geist und komplizierten Cha-
rakter< etwas zu weit gefiihrt, wie er auch zu weit darin geht, da@
er die »>Fiirsten, deren Wort entscheidet¢, weil sie sich dem Streben
Piligrims nicht ganz giinstig erwiesen, als »>Thoren< bezeichnet
(S.182). Ich mufl es mir versagen, hier auf die Einzelheiten dieser
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Darstellung einzugehen, da ich AnlaB haben werde, mich in n#ch-
ster Zeit mit den kritischen Grundfragen, die noch zu ldsen sind,
zu beschiftigen. Neuerdings haben ndmlich Wiedemann (Verhandl.
des hist. Vereins fiir Niederbayern 32. Bd.) und Ratzinger (Katho-
lik 1896, 167 f. und 285ff) die von Diimmler gewonnenen und von
mir nach einer Richtung erginzten Ergebnisse angefochten und ne-
ben wenig gliicklichen Versuchen, den Bischof Piligrim zu entlasten,
doch einiges vorgebracht, was eingehendere Erorterung verlangt. —
In musterhafter Weise hat H. die Frage wegen der Errichtung des
Prager Bistums erdrtert (S. 199 Anm. 1), woriiber gleichzeitig mit
ihm auch Bretholz (Archiv fiir 0st. Gesch. 82, 150) gehandelt hat.
Indem Bretholz aus dem Sagengewebe des Cosmas einzelnes als
richtig auszulosen versuchte, glaubte er an der Ansicht festhalten
zu diirfen, dafl noch Otto I. in den ersten Monaten des Jahres 973
die Griindung und die Ernennung des ersten Bischofs Deothmar
vorgenommen habe, daf aber dann erst Otto II. die Verfiigungen
seines Vaters bestitigte und die pipstliche Confirmation erwirkte.
Mit Recht hat schon Erben an diesem Verfahren, das der kritischen
Schiirfe, welche Bretholz iibrigens im Verlaufe seiner Abhandlung
oftmals bekundet, durchaus entbehrt, Anstof genommen und sich
dahin ausgesprochen, dal die kaiserliche Entschliefung in dieser An-
gelegenheit zwischen dem 7. Mai 973 und dem 28. Mai 974 erflossen
sei (Hist. Ztschr. 77, 143). Durchaus folgerichtig hat nun Hauck
die Erzihlung des Cosmas ganz bei Seite gelassen und sich an
Othlohs Bericht gehalten, gegen den, wie er nachweist, ein ernst-
hafter Einwand nicht erhoben werden kann. Indem er diesen Be-
richt in den Zusammenhang der Zeitereignisse stellt, kommt er zu
dem Ergebnisse, dal die erste Anregung zur Errichtung des Prager
Bistums allerdings noch von dem bairischen Herzoge Heinrich aus-
gegangen, also noch vor dem 28. Mai 974 dariiber verhandelt wor-
den sei, da aber die Errichtung erst nach dem béhmischen Feld-
zuge des Jahres 975 stattfand, worauf dann zu Ende dieses oder
im Jéinner des ndchsten Jahres Deothmar wahrscheinlich zu Erstein
von dem Erzbischof Willigis von Mainz und dem Bischofe Erkanbald
von Strafburg geweiht wurde. — Weniger einverstanden kann ich
mit dem Urteile Haucks iiber die Beweggriinde sein, aus denen
Ottos des Gr. erster italienischer Zug zu erkldren ist (S. 219). Mit
gutem Grunde hat sich der Verfasser gegen Maurenbrechers Dar-
stellung (Hist. Ztschr. 5,137) erklart, doch ist er, wie mich diinkt,
bei der Ablehnung dieser Uebertreibungen selbst allzuweit in ent-
gegengesetzter Richtung gegangen. Kriegslust, Eroberungsgier, der
ritterliche Anreiz, in ruhmreicher Fahrt ein holdes Weijb zu freien,
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all das reicht doch nicht aus. Darin diirfen wir Maurenbrecher fol-
gen, dafl auch politische Erwidgungen als treibend anzunehmen sind.
Man mull nur nicht gleich an Kaisertum und Weltherrschaft den-
ken, sondern sich firs erste mit der Wahrung der Oberherrschaft
iiber das italienische Konigreich begniigen. Der Anspruch auf diese
aber entsprang, ebenso wie die Einmengung in westfrinkische Ver-
hiltnisse, der Aufrechthaltung karolingischer Ueberlieferung am deut-
schen Hofe. Man hatte den Anspruch vorerst nicht geltend ge-
macht, da ja die deutschen Angelegenheiten genug zu schaffen ga-
ben und da Otto vielleicht dem Manne seiner Schutzbefohlenen Adelheid
nicht ohne Not Schwierigkeiten bereiten wollte. Als aber Lothar
gestorben war, Berengar die junge Wittwe aufs &drgste bedringte
und ersichtlich nach einer durchaus selbstindigen Herrschaft strebte,
da war fiir den Nachfolger Karls des Groflen und Schutzherrn der
burgundischen Konigsfamilie Anlaf und Nétigung zum Einschreiten
gegeben. Das etwas nidher gesteckte Ziel hat Otto auch erreicht,
man kann in diesem Sinne nicht, wie Hauck (S. 221), von einem
Mifllingen sprechen, wenn man auch zugeben wird, dafl Otto sich
sowohl iiber Berengars Zuverldssigkeit, als auch iiber die Moglich-
keit getduscht hat, die Kaiserkrone ohne die unmittelbare Herr-
schaft iiber Italien erhalten und behaupten zu konnen. Bei dieser
Auffassung kann man auch die von Hauck (S. 218 Anm. 2) be-
strittene Nachricht Widukinds, dal Berengar frither Verpflichtungen
gegen den deutschen Konig iibernommen hatte, beibehalten. — Zu-
treffend schildert H. die Bedeutung, welche dem Verhalten Ottos
des Gr. in Hinsicht der Besetzung des pdpstlichen Stuhles zukommt,
und in einer schénen Anmerkung (S. 239) begriindet er seine Auf-
fassung gegeniiber der von Gregorovius und der Rankes. — Sehr
hart lautet des Verfassers Urteil iiber Otto II. (S. 242f). Mit fast
modernen Farben schildert Hauck den jungen, lebensfrohen Herr-
scher, dessen ungliicklicher Ausgang manches Verschulden siihnen
wiirde, er hat ihn beinahe zu einem Konig fin-de-siecle gestaltet,
mit allem Eifer stellt er zusammen, was ungiinstiges iiber ihn auf-
zufinden war, ohne doch den Wert der einzelnen Nachrichten zu
priifen. Da ich Gelegenheit haben werde, mich dariiber an anderer
Stelle zu #ullern, begniige ich mich hier mit dem vorldufigen Wider-
spruche gegen diese Darstellung. — Man vermilt in diesem Zu-
sammenhange eine Schilderung der Personlichkeit des grofien Main-
zer Erzbischofs Willigis, iiber den erst bei seinem Tode einiges ge-
sagt wird (S. 413). — Anziehend schildert H. im fiinften Kapitel
das geistige Leben der Zeit, man darf diesem Abschnitte unbedingt
den Vorrang vor #hnlichen Versuchen neuester Zeit und auch vor
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dem etwas zu kurz geratenen SchluBkapitel des Bandes einrdu-
men. — Das der Klosterreform gewidmete sechste Kapitel hat
ebenso wie die Fortsetzung im zweiten Kapitel des 7. Buches neben
dem Werke Sackurs iiber die Cluniacenser selbstindige Bedeutung
(vgl. Hauck in den GGA 1896, 351 ff.), nicht allein weil H. den Ein-
fluf und die Verbreitung dieser Bewegung in der deutschen Kirche
schildert, sondern auch weil er in der strafferen Fassung der Ergeb-
nisse sowie in der kritischen Erérterung mancher Einzelheiten iiber
seine Vorginger hinausgekommen ist.

Sind wir unter der Fiithrung des Verfassers an die Zeiten Hein-
richs II. gekommen, so diirfen wir nunmehr von der Bespre-
chung einzelner Puncte absehen, da von da an bis zum Jahre 1077
die geschlossene Reihe der Jahrbiicher deutscher Geschichte vor-
liegt, welche die Vergleichung und Nachpriifung an den meisten
Stellen gestattet. Es geniigt hier, darauf hinzuweisen, daf auch
diesem groferen Abschnitte des Buches der gleiche Wert beizumessen
ist, wie der ersten kleineren Hilfte. Mit kundiger und sicherer
Hand hat der Verfasser die Anfinge und Bedingungen des grofien
Kampfes aufgedeckt, mit kriftiger Klarheit diesen selbst geschildert.
Die Charakterbilder der deutschen Kaiser, der hervorragenden Kir-
chenfiirsten bringen uns Wesen und Wirken dieser Manner zu schoner
Anschaulichkeit. Die beste Leistung Haucks darf man aber in der
Schilderung Gregors VII. anerkennen. Mit steter Beniitzung der
Forschungen von Mirbt und Martens, aber auch in steter selbstin-
diger Erwidgung ist es ihm gelungen, ein Bild von der Personlichkeit
dieses Papstes zu entwerfen, das weit iiber die bisherigen Versuche
der Historiker und Poeten hinausreicht. Ohne in die Einseitigkeit,
an der Martens leidet, zu verfallen, hat auch H. als Hauptquelle
die Briefe Gregors beniitzt, mit Recht, denn sein Held gehort
zu den grofien selbstindigen Naturen, die Einkehr in sich zu
halten vermdgen und die uns iiber sich die besten Aufschliisse zu
geben im Stande sind, neben denen verschwindet, was kleinere
Menschen von ihnen zu wissen vermeinen. Vor allem hat H. den
ziemlich allgemeinen Fehler vermieden, Gregor VII. von vornherein
als eine einheitlich geschlossene, von Anfang an fertige Personlich-
keit aufzufassen, er hat gezeigt, daf von dem jungen Hildebrand
bis zu dem im Hasse der Ungerechtigkeit sterbenden Greise ein
weiter Weg der Entwickelung zu durchwandern ist, er hat deshalb
auch die so oft hervorgehobenen Widerspriiche im Charakter Gregors
nicht zu beseitigen versucht, sondern sie hingenommen als das Er-
gebnis dieser Entwickelung, als Antinomien, wie sie bei einem Men-
schen von auflerordentlicher Begabung, der im Kampfe treibender
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und widerstrebender Kriifte einem hohen Ziele entgegenringt, ent-
stehen mufiten. Es wird uns klar, dafl diese Entwickelung in diesen
Kimpfen, getrieben durch die eigene Ueberkraft, durch die Neigung
zu dialektischer Erfassung und Weiterbildung der Streitfragen, die
rechte Grenze iiberschreiten mufite. Das war ein unter den gege-
benen Bedingungen mit natiirlicher Notwendigkeit sich vollziehender
Vorgang, zu dessen Erklirung es des Hinweises auf die romischen
Caesaren (S. 768) nicht bedurft hitte. Der Vergleich hinkt auch
deshalb, weil die von Gregor vertretenen Ideen nicht seine Schopfung
waren, vor und neben ihm bestanden und auch nach ihm fortlebten.
Auch die Frage, welchen Nutzen Gregors Wirken der Kirche ge-
bracht habe, diirfte man in anderer Weise zu erledigen haben, als
dies Hauck versucht hat (S. 833). Man wird das Erreichte und
Erreichbare, das der grofie Papst michtig gefordert hat, von allem
zu scheiden haben, was mit den allgemein menschlichen Voraus-
setzungen und dem Gange der geschichtlichen Entwickelung in Wider-
spruch stand und blieb. Gewifl hat sich Gregor an entscheidenden
Stellen einer Selbsttiuschung iiber die Ausfithrbarkeit seiner letzten
Absichten hingegeben, erkldrlich fiir jeden, der sich die juristische
Denkweise des Papstes vor Augen hilt und den Umstand wiirdigt,
dall zu jenen Zeiten Bewegungen aus der Tiefe der Vilker aufzu-
steigen begannen, die Gregor in ihren Anféingen allerdings erkannt
und fiir seine Zwecke beniitzt hat, deren grofartize umwilzende
Kraft er aber nicht zu ahnen vermochte.

Ruhig und unbefangen beurteilt Hauck die Tage von Canossa,
aber auch er ist nicht ganz frei von der Neigung, dieses Ereignis
wesentlich vom politischen Standpunkte aufzufassen. Darin glaube
ich aber einen Fehler und die Ursache zu erblicken, warum wir
trotz einer sehr umfangreichen Literatur iiber den Gegenstand doch
zu keiner einheitlichen und befriedigenden Anschauung gelangen
kénnen. Zwar ist es durchaus gerechtfertigt, die politischen Vor-
aussetzungen und Folgen des Vorganges zu untersuchen, aber
jene reichen nicht aus, um ihn zu erkldiren, und diese sind, wie
allgemein zugegeben wird, ganz unbedeutend gewesen. Ebenso-
wenig vermag man bei vorwiegend politischer Auffassung die Hal-
tung der beiden Hauptpersonen zu verstehen, da je nach dem
Parteistandpunkte des Beurteilers entweder der Papst oder der Konig
in ungiinstigem Lichté erscheinen mufi. Hilt man dazu, daB in
Canossa selbst die Erorterung bestimmter politischer Fragen ver-
mieden wurde, daf der Papst offenbar bestrebt war, Religion und
Politik zu scheiden, dafl auch die zeitgendssischen Berichterstatter
vorwiegend den geistlichen Charakter des Ereignisses betonen, so
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sollte es, wie ich meine, nicht schwer fallen, den gleichen Weg ein-
zuschlagen. Hauck hat das, obwohl er sich von den iiblichen Ueber-
treibungen freizuhalten weiB, nicht gethan. Auch er stellt die Frage:
Wem hat der Vorgang die gréBeren politischen Vorteile gebracht?
wer ist der Sieger? wer Besiegter? Auch ihm ist die Antwort
leicht: Der Sieger war Heinrich IV. Um so hoher ist nach dieser
Auffassung die sittliche Bedeutung des Entschlusses anzuschlagen,
den der Papst falte; aber trotz dieser »sittlichen GriBe< muB Hauck
von s>unverhohlenem Widerstreben< und von Zweideutigkeiten des
Papstes sprechen. Den Widerstand gibt Gregor selbst in seinem
Briefe an die deutschen Fiirsten zu, er war berechtigt, wenn man
die Vorginge des Jahres 1076 erwigt und hinzuzieht, daB ja Gregor
iiber die Absichten, mit denen der Konig in Italien erschien, nicht
im Reinen sein konnte. Was war natiirlicher als dall der Papst
Biirgschaften verlangte, die ihn iiber die Gesinnung Heinrichs beru-
higten; sie zu beschaffen waren vielleicht die Verhandlungen von
Reggio gefithrt worden, die aber ergebnislos blieben. Da erscheint
Heinrich, ohne weiter zu fragen, selbst in Canossa?!). H. meint nun
(S. 806): »>DaB der Mann, der gewohnt war, in raschem Griff zu
planen und wie im Sprung zu handeln, den Mittwoch, den Donners-
tag, den Freitag voriibergehen lie@, ohne zum Entschluf zu kommen,
das zeigt, welchen Kampf er kiampftec. Wer aber sagt uns, da@
Gregor so lange zu seinem Entschlusse gebraucht hat? Wie anders
hitte er handeln sollen? Hinauseilen und mit dem Konige eine
Wildenbruchsche Kraftriithrscene auffiihren? Liest man Gregors Be-
richt, so erkennt man, dal der Papst sich in der Hauptsache an die
Vorschriften des canonischen Rechtes hielt, und darin handelte er
einfach und correct. Dafl daneben politische Verhandlungen liefen,
welche zum iusiurandum regis fiithrten, ist ebenso erklirlich, wie es
durchaus dem Geiste und der Sitte der Zeit entsprach, daf der
ganze Vorgang von Szenen heftigster Erregung, Thrinen und Bitten
der Frauen begleitet war. Aber das sind nebensichliche Begleit-
erscheinungen, welche fiir uns die Hauptsache, das formelle, recht-
liche Moment nicht verhiillen konnen. Heinrich leistete die fiir die
Wiederaufnahme in die Kirche notwendige offentliche Bufie, dann
erfolgte die Rekonziliation in einer dem aufBerordentlichen Falle an-
gemessenen feierlichen Form. Ich halte es also nicht fiir gerecht-
fertigt, dem durch das canonische Recht-und die Sitte erklir-
lichen Zogern des Papstes die Auffassung zu unterlegen, von der

1) Man wird zur Erklarung dieser Vorginge doch auch die analogen monate
langen Verhandlungen des Jahres 1077 heranziehen miissen.
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aus Hauck es beurteilt. Fiir die vermeintliche Zweideutigkeit des
Papstes beruft sich Hauck auf die Ausfiihrungen Mirbts (Publizistik
S. 193); aber was Mirbt sagt, beweist nur, daB Gregor im J. 1080
dem Vorgange von Canossa eine Auslegung zu geben versuchte, die
mit seinem damaligen Verhalten in Widerspruch steht. Mirbt geht
zu weit, wenn er sagt, von diesen Aeufllerungen aus dem J. 1080
fallen auf den Papst und seinen Brief von 1077 >dunkle Schattenc.
Denn unzweifelhaft betrachtete sich Heinrich IV. nach der Rekon-
ziliation wieder als vollstindig regierungsfihigen Konig und ist auch
als solcher thatsichlich von Gregor anerkannt worden, wie dieser
ja auch einwilligte, dal Heinrich entsprechend seiner koniglichen
Stellung den Eid nicht personlich leistete. Eine formelle Wieder-
einsetzung von seiten des Papstes hat Heinrich IV. sicher nicht be-
gehrt, er konnte sie weder begehren noch annehmen, ohne dem
Papste das Recht der Ein- und Absetzung des deutschen Konigs
zuzugestehen 1)

1) Wie verwirrend die gangbare Auffassung auch in Fragen rein kritischer
Art gewirkt hat, 148t sich deutlich an der Auslegung zeigen, welche das Schreiben
Gregors, in dem er den deutschen Fiirsten itber die Tage von Canossa berichtet,
gefunden hat. Ein so besonnener und kundiger Forscher wie Mirbt (Publizistik
S. 199) ruft, nachdem er sich dahin geduBert, in politischem Sinne sei der Konig,
picht der Papst Sieger gewesen, aus: »Besiegt nennt er sich selbst in dem Brief
an die Fiirsten, er war es in der That!< Dieser Ausruf hitte Berechtigung,
wenn an der betreffenden Stelle auch nur die leiseste Spur einer politischen
Auffassung auf der Seite Gregors zu erkennen ware, das ist nicht der Fall, denn
ausdriicklich wird gesagt: Denique instantia compunctionis eius et tanta ommium
qui bt aderant supplicatione devicti, tandem euwm, relaxato anathematis vinculo,
n communionis gratiam et sinum sanctae matris ecclesie recepimus. Noch wirk-
samer scheint mir ein zweites Beispiel. Am Schlusse des Schreibens fordert der
Papst die Fiirsten auf, in der Treue gegen ihn und in der Liebe zur Gerechtig-
keit zu verharren, scientes mos nmon aliter regi obligatos esse, misi quod puro
sermone, sicut michi mos est, -in his eum de nobis sperare dize-
rimus, tn quibus eum ad salutem et honorem suum awut cum tustitia aut cum
misericordia sine nostrae et tllius animae periculo adiuvare possimus. (Jaffé ep.
1V, 12 p. 258.) Zu puro sermone hat Jaffé angemerkt: »¢. e. per colloquium non
per litterase, und das ist ganz allgemein angenommen worden. Meyer v. Knonau
(Jahrb, B. IV 2, 772) iibersetzt: »da Ihr wisset, daB wir dem Konige nicht in
anderer Weise verpflichtet sind, als durch miindlich gegebenes Wort — sowie
das bei mir Gewohnheit ist —, sowie daf wir ihm nur soweit Hoffnung einge-
raumt haben, als wir ihn in Hinsicht auf sein Heil und seine Ehre, entweder auf
dem Boden der Gerechtigkeit oder der Barmherzigkeit, ohne Gefahr fiir unsere
und fiir seine Seele zu unterstitzen vermogen<. Ist schon die Zerlegung des
einen Objectsatzes in zwei nicht besonders gliicklich, so wird man noch mehr
durch die Auslegung des puro sermone hier und bei Mirbt (Publicistik S. 193)
befremdet werden. Es wire denn doch eine allzugewdhnliche Schlaubergerei, wenn
der Papst sich selbstgefillig berithmen sollte, da er nichts Schriftliches hinaus-
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Wie dem zweiten sind auch diesem Bande Bischofslisten und
ein Verzeichnis der in dem behandelten Zeitraume neugegriindeten
Kloster beigegeben. Darf diesen freiwilligen wertvollen Beilagen
gegeniiber ein Wunsch geduBert werden, so wire es héchstens der,
dal in dem Verzeichnisse auch die zum deutschen Reiche gehdrigen
Teile der Erzsprengel Rheims und Besancon beriicksichtigt und die
in diesem Zeitraume so zahlreichen und wichtigen Wiederherstel-
lungen von Kldstern, welche oft einer Neugriindung gleich kamen,
aufgenommen worden wiren. Fiir eine zweite Auflage merke ich
an, daB Jillich fehlt (Aegidii Aureaevallensis Gesta ep. Leod. lib. 2,
cap. 58, Mon. Germ. SS. 25, 62), dafl Gesecke zweimal vorkommt
(S. 1009 und 1011), daB es auf S. 1016 Lieding, nicht Linding
heillen soll.

Wenn ich zum Schlusse auf das duflere Gewand des Buches zu
sprechen komme, so ist anzuerkennen, daf Papier und Druck ge-
filliger sind als in den beiden ersten Bénden, dagegen sind mir zahl-
reiche Druckfehler vorgekommen, die ebenso Anstofl erregen wie die
oft ungewdhnlichen und unrichtigen Schreibungen von Ortsnamen, na-
mentlich derjenigen aus dem lothringischen und belgischen Gebiete:
Mouson, Waussort, Hostiéres, S. Troud, Turne, S. Gislen, wiren
billig durch die gebréuchlichen: Mouzon, Waulsort, Hastiéres, S. Trond,
Thorn, S. Ghislain, ersetzt worden. In den Citaten der Anmerkungen
diirfte sich nur der mit Quellen und Literatur des Zeitraumes voll-
stindig Vertraute zurecht finden konnen.

gegeben hat. Die Wendung kann aber gar nicht diese Bedeutung haben. Halten
wir uns Beispiele wie: n pura religione ; wihil fictum, nihil nisi purum, (ep. I,
19 p. 83), quam puro amore (ep. II, 29 p. 141); quam puram reverentiam (ep.
V, 10 p. 299), corde puro (p. 300); pura mente (ep. VI, 25 p. 419) vor Augen,
so ergibt sich eine etwas wiirdigere Auffassung, die auch dem lateinischen Sprach-
gebrauche naher stehen diirfte: »indem ihr wisset, daB wir dem Konige nicht
anders verpflichtet sind, als daB wir ihm mit klaren Worten, wie wir dies ge-
wohnt sind, gesagt haben, er konne von uns in den Dingen etwas erhoffen, in
denen wir ibn zu seinem Heile und seiner Ehre, entweder mit gerechter Strenge
oder mit Barmherzigkeit, ohne Gefahr fiir unser oder sein Seelenheil unterstiitzen
konnenc.

Wien, 9. Dezember 1896. K. Uhlirz.
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Puntschart, P., Schuldvertrag und Treuegelobnis des sdchsischen
Rechts im Mittelalter. Ein Beitrag zur Grundauffassung der altdeut-
schen Obligation. Leipzig, Veit & Cie. 1896. XVIII 516 S.

Nach dem ernsten und gediegenen Charakter der voiiegenden
Arbeit und der Griindlichkeit der ihr zu Grunde liegenden Forschung
darf es die germanistische Rechtswissenschaft mit Freude begriifien,
dall der Autor dieses Werkes sich dieser Rechtsdisciplin zugewendet
hat. Es ist ein gediegenes Werk, mit dem wir es zu thun haben,
aufgebaut auf umfassendem und hochst gewissenhaftem Quellenstudium
und streng methodisch ausgearbeitet mit aller Gelehrsamkeit, die
man nur fordern mag, ein Werk, das schon durch das Maaf der
daran gewendeten Arbeit das iiberragt, was man bei Erstlingswerken
zu finden und zu verlangen gewohnt ist.

Ganz vermochte der Autor freilich trotz aller Reife seinem Buch
den Charakter einer Erstlingsarbeit und die einer solchen fast unver-
meidlich anhaftenden Schwéchen nicht zu benehmen. Da ist es vor
allem die Breite der Darstellung und der Beweisfiihrung, zum Theil
mindere Gewandtheit im Ausdrucke, eine manchmal vielleicht zu weit-
gehende Héufung in der Begriindung und Anfithrung von Belegstellen
u. dergl., was dem Leser in diesem Sinne in die Augen fallen und ihm
die Durcharbeitung des Ganzen erschweren mag. Auch kann es zweifel-
haft sein, ob es ein gliicklicher Griff war, dal der Autor bei seiner Be-
weisfithrung stets von den minder beweiskriftigen Argumenten aus-
gehend, die den vollen Beweis erbringenden mit dramatischer Steigerung
erst an den Schlufl stellte. Mdichte man diese Anordnung als Grund-
lage fiir die Gliederung des Ganzen nicht missen, so wire vielleicht
im Einzelnen bei umgekehrter Reihenfolge manchmal die Moglichkeit
zu kiirzerer und mehr pragnanter Darstellung gegeben gewesen, es
hitten die minder bedeutsamen Argumente, wenn sie als ergidnzend
zu den stirkeren hinzugefiigt worden wiren, bei dem Leser leicht
mehr iiberzeugende Kraft gehabt, als wenn er von ihnen unvermittelt
Kenntnis nehmen muf. Auch die Ausfithrungen rein philologischer
Art wiirde mancher vielleicht gerne gekiirzt sehen. Aber niemanden
wird es beikommen, diesen dufierlichen Momenten, die hochstens der
Geniefibarkeit, nicht dem Werthe der Arbeit Eintrag thun konnen,
grofere Bedeutung beizumessen, zumal wenn man sich in die Lage
hineindenkt, in welcher der Autor bei dem dermaligen Stande der
germanistischen Literatur iiber die Grundfragen des Obligationen-
rechtes dem gelehrten Publikum gegeniiber gestanden hat.

Will man diese Verhéltnisse kurz characterisieren, so wire daran
zu erinnern, dafl nach einer Zeit, die dem deutschen Rechte jede
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eigenartige und beachtenswerthe Rechtsbildung in diesem Gebiete
so gut wie abgesprochen hatte, Amiras Forschungen im nordgerma-
nischen Rechte sehr ernste Zweifel an der Unfehlbarkeit dieses
Dogmas wachrufen muften. In der jiingsten Literatur sind unter
Heranziehung eines mehr oder weniger ausgedehnten Quellenmateriales
die verschiedensten Meinungen vertreten und begriindet, meist wohl
unter Anlehnnng an die altiiberkommenen Grundauffassungen der
Lehren des Obligationenrechtes; eine Priiffung und Verwerthung der
neueren, so hoch bedeutsamen Aufstellungen der Brinz - Armiraschen
Doctrin fiir das deutsche Recht suchen wir bisher vergebens.

Aber auch an einer wirklich erschopfenden Durcharbeitung eines
einzelnen Quellengebietes und einer methodisch unanfechtbaren Be-
arbeitung desselben hat es bisher gefehlt; und wenn Paul Puntschart
fiir ein deutsches Gebiet uns das erste mal eine solche liefert, so
wird man es ihm hoch anrechnen diirfen, wenn er gegeniiber dem
chaotischen Zustande unserer Doctrin in der Begriindung seiner
quellenmiBig gesicherten Aufstellungen das Mogliche gethan hat.

Die Zerfahrenheit in der heutigen Doctrin des deutschen Obli-
gationenrechtes, welche eine Anlehnung an bestimmte feste Punkte
unmoglich macht, ist dann auch maflgebend geworden fiir die Anord-
nung und Gliederung des ganzen Werkes. Der Autor muflte sich
erst selbst die Grundlagen fiir die Fragen schaffen, die den eigent-
lichen Gegenstand seiner Darstellung bilden sollen. Diesem Zwecke
ist das ganze erste Buch (S. 21—287) gewidmet. Es enthalt
zunichst sehr detaillierte Nachweisungen f{iber die Terminologie
des Schuldvertrages und die sich daraus ergebenden begrifflichen
Folgerungen, insbesondere iiber die Wirkungen des Schuldvertrages
auf die Person des Schuldners; sodann ganz besonders eingehende
Untersuchungen iiber die Fragen der Haftung, iiber ihre Bedeu-
tung, Zweck und Wirkung und zwar in den beiden Formen, die
das Rechtsleben erzeugte, in den Formen von Personal- und Sach-
haftung. Nach der ausdriicklichen Erklirung des Autors (S. 17)
ist der Inhalt dieses ersten Buches nicht Selbstzweck, sondern nur
Mittel zum Zwecke, nimlich Mittel zur Gewinnung der nothwendigen
Grundlagen fiir das zweite Buch, und deshalb sind der Umfang der
Ausfiithrungen und insbesondere ihre Anordnung wesentlich durch
die Momente bestimmt, welche das zweite Buch als zwingende
Richtschnur gegeben hat. Diese concrete Zweckbestimmung muf
man sich vor Augen halten, will man dem ersten Buche ganz ge-
recht werden, wenn auch gewil vorbehaltlos zuzugeben ist, dafl
dessen Werth sich keineswegs in dieser Zweckbestimmung er-
schopft, sondern dariiber weit hinausreicht, Wird man ihrer aber
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uneingedenk, dann konnte man leicht der Versuchung erliegen, zu
viel, namlich ein allseitig fundiertes System der Grundprincipien des
deutschen Obligationenrechtes zu verlangen, das dann freilich auf
noch weiterer Basis aufgebaut sein miilte. Wir haben aber allen
Grund, dem Autor fiir das in den engeren Grenzen Gebotene dank-
bar zu sein, weil wir eine so solide Grundlegung unseres Obliga-
tionenrechtes bisher noch von niemandem erhalten haben.

Schon die Ueberschrift des ersten Buches: »Der Schuldvertrag,
seine Wirksamkeit und die Haftung< zeigt, dal hierin die Grund-
fragen dieser Rechtsmaterie in Discussion gestellt sind.

Zunicht finden wir (S. 21—68) die Terminologie des
VYertrages eingehend erortert. Aus den vielen, rechtlich nicht
unbedeutsamen philologischen Angaben, die P. unter Heranziehung
eines ausgedehnten sprachlichen Quellenmateriales und unter ein-
gehender Wiirdigung der Ergebnisse unserer Sprachforschung in
diesem Abschnitte zusammentrigt, seien hier nur wenige Einzelheiten
herausgegriffen. So finden wir hier schon sprachlich den Nachweis
erbracht, daf der Ausdruck »geloben< und die davon abgeleiteten
Worte etymologisch ebenso wie in der practischen Anwendung stets
ein besonders intensives Billigen, Gutheifen, ein besonders starkes Bei-
pllichten dem Vertrage gegeniiber bedeutet haben, ein Beipflichten,
>das einem wirklichen Loben an Stirke der Zustimmung gleichkam«
(S. 32). Es ist dies fiir die weiteren Ausfithrungen wichtig, welche
das Geliibde als denjenigen Akt nachweisen, welcher die personliche
Haftung begriindet.

Von besonderem Interesse diirfte auch die Aufstellung P.s sein,
daf auch das »Gelob« des Erben »>nicht als ein blofes Erlauben, auch
nicht im Sinne jenes starken Einverstandenseins, Geneigtseins, wie
es das loben von jeher characterisierte<, sondern als ein Gelobnis im
gewohnlichen Sinne, d. h. — wie die spitern Ausfithrungen lehren —
im Sinne eines Rechtsgeschiftes zu deuten sei, welches eine person-
liche Haftung des Erben begriindete, >dem Geschifte, das er lobte,
in keiner Weise zuwiderzuhandeln« (S. 34 ff.). Gewill wird man dem
Autor zustimmen, daf die zahlreichen von ihm hiefiir aufgefiihrten
Quellenbelege in dem von ihm verfochtenen Sinne zu deuten sind,
gewif wird man bei der Griindlichkeit und Gewissenhaftigkeit, mit
der das ganze Buch gearbeitet ist, ihm vollauf vertrauen, daf die
sichsischen Rechtsquellen ihm die Aufstellung dieser These allgemein
fir begriindet erscheinen lieBen. Aber bei einer weiteren Verall-
gemeinerung dieser Behauptung wird man doch recht vorsichtig zu
Werke gehen miissen. Namentlich wird die Frage noch genau ge-
priift werden miissen, ob nicht neben Fillen, in welchen dem Erber-
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laub diese Bedeutung zukommt, sich nicht doch auch andere finden,
wo er nicht mehr ist als jenes farblose Erlauben, das P. fiir sein
Gebiet perhorresciert, nicht mehr als eine Zustimmungserklarung,
ein Consens. Wenigstens fiir das Gebiet des bairischen Rechtes,
legt der Wortlaut zahlreicher Urkunden, die vielfach von consentien-
tibus heredibus sprechen !) eine Deutung in diesem Sinne nahe.

Beachtung diirfte auch die m. W. neue Erklirung verdienen,
die P. dem Worte » Vertragc selbst gibt. Er erklirt nidmlich >ver-
tragenc< oder »>sich vertragen< — was beides sich in den Quellen
findet, im Sinne von »ibereinkommen<, indem ja »>sich tragen< aner-
kannter Weise soviel als kommen, und in der Verbindung mit »>ver-<
so viel bedeute, da8 >die Vertragstheile sich ans Ziel getragen, dafl
sie ans Ziel gekommen sind, ndmlich zu einem einzigen gleichen
Wollen, also zusammen —, dbereingekommen sind<. Es entspreche
demnach vollig dem lateinischen convenire. —

Nach den eingehenden Darlegungen iiber die Terminologie des
Vertrages wendet sich P. der Begriffsbestimmung desselben zu (§ 5).
Der Vertragsbegriff wird dabei an der Hand der frither besproche-
nen Quellen, nicht aprioristisch festgestellt, und nach den séchsisch
mittelalterlichen Quellen erscheint der Vertrag als Satzung, Norm,
als Inbegriff der Bestimmungen, die von den Contrahenten verein-
bart wurden, als Inbegriff der Festsetzung, die objectiv das Ergebnis
ihrer Unterhandlungen ausmachen (8. 69). »Der Vertrag ist dem-
nach nach der Vorstellung der Quellen nicht die Willensiiberein-
stimmung, sondern er entsteht durch die Willensiibereinstimmung
(S.70)¢, und daraus ergibt sich dann von selbst die Consequenz, da
auch dort, wo eine grofere Zahl von Personen sich in bestimmtem
Sinne einigen, wo also eine grofere Zahl von Willensiibereinstim-
mungen nothwendig ist, weil jeder mit allen iibrigen harmonieren
n(n—1)

2
Mehrzahl von Vertrigen, sondern nur ein Vertrag vorliegt.

Im folgenden Abschnitt (§ 6) wendet sich P. der Frage nach
den Wirkungen des Schuldvertrages auf die Person des Schuldners
zu. Ob es gerade nothwendig war, diese Frage mit einer philoso-
phischen Erorterung einzuleiten, dahin gehend, daf nicht eigentlich
der Schuldvertrag, sondern die auf die juristische Thatsache des
Vertrages angewendete Rechtsordnung jene Wirkungen erzeuge, mag
dahingestellt bleiben. Meines Erachtens gewinnt man mit derlei

mufl (bei » Personen Willensiibereinstimmungen), nicht eine

1) Vgl. z. B. nur die zahlreichen bei 8. Adler, Erbenwarterecht gebrachten
Citate.
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Ueberlegungen nicht viel. Wenn Amira, auf den P. hier u. a. ver-
weist (Nordgerm. Obl. R. I 255) den Satz aufstellt: >bewirkt wird
die Obligation nicht durch die Thatsache, sondern durchs Rechtc,
aber sie »wird bewirkt, weil die Thatsache gegeben ist¢, so liegt
hierin wohl eine hyperfeine Niiancierung. Wire es wirklich um so
vieles schlechter, wenn man umgekehrt behauptete: >bewirkt wird
die Obligation durch die Thatsache und nicht durchs Recht, aber
sie wird bewirkt, weil die Rechtsordnung dieser Thatsache obliga-
tionsbegriindende Wirkung zuspricht ?¢< Und weiter. Man denke sich
zuriick in die Zeit, da gewohnheitsmilig die Rechtsordnung sich
erst bildete. Zwei Leute der Urzeit vereinbaren mit einander einen
Vertrag, sie binden sich durch Handschlag und feierliches Geliibde.
Dadurch sind sie vor ihrem Gewissen und im Auge der Mitmenschen
sich wechselseitig verpflichtet; und indem man sie allgemein fiir ge-
bunden erachtete, weil sie sich selbst damit eben binden wollten,
hat sich die objective Rechtsnorm gebildet, welche an jene Hand-
lungen diese Rechtswirkung ankniipft. Es hilt schwer, zu glauben,
dafl auch hier die Rechtsnorm und nicht der Vertrag die Rechts-
folge bewirken.

Rechtsnorm und juristische Thatsache — sie beide sind uner-
laflich fiir den Eintritt juristischer Wirkungen, die eine als die ob-
jective Voraussetzung fiir die Entstehung jedes juristischen Effectes,
als die Lebensbedingung fiir jede juristische Bewegung, — die an-
dere als dasjenige Moment, das Verinderungen verursacht in dem
Zustande der Ruhe, das Bewegung bringt und Wirkungen hervor-
ruft, die — soweit die Rechtsnorm die Lebensbedingungen hie-
fiir gewahrt — eben juristische Wirkungen sind. Wenn diese bei-
den zusammenwirken, wenn z. B. im Rahmen einer bestimmten
Rechtsnorm zielbewufit Handlungen von einzelnen gesetzt werden,
um eines bestimmten juristischen Effectes willen (Handlungen, denen
mit Riicksicht auf diesen menschlichen Willen die Rechtsordnung
bestimmte rechtliche Wirkungen zuspricht), und wenn diese Hand-
lungen die beabsichtigten juristischen Folgen mit sich bringen, sollte
dann wirklich der Ruhm, dies Folgen bewirkt zu haben, nur jenen
lebenslosen Rechtsnormen und nicht vielmehr der zielbewuBiten That
des handelnd auftretenden Rechtssubjectes zugesprochen werden?
Mir scheint dies undenkbar, und man wire zu einer solchen Auf-
stellung iiberhaupt nicht gekommen, hatten nicht die Rechtswirkun-
gen (speciell die Obligationen) »ex lege< der juristischen Construction
Schwierigkeiten bereitet. Statt dal man hier den Muth gehabt
hitte, auch den nicht gewillkiirten, unabhingig von individuellen
‘Willensakten eintretenden Thatsachen im Rahmen der Rechtsordnung,
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die uns alle umfingt, und dank der Normen, die sie aufstellt, rechts-
wirkende Kraft zuzusprechen, hat man, wie mir scheint, das Ganze
auf den Kopf gestellt und sie auch denjenigen menschlichen Hand-
lungen absprechen wollen, die lediglich zum Zweck der Erreichung
rechtlicher Wirkungen gesetzt werden und rechtliche Effecte bewirkt
haben, so lange iiberhaupt eine Rechtsordnung besteht.

So ist der Sprachgebrauch, der von rechtlichen Wirkungen be-
stimmter Handlungen, z.B. von rechtlichen Wirkungen der Vertrige
spricht, doch nicht so ungenau, als man vielfach vermeinte, und wenn
auch die vorstehende Polemik sich nicht so sehr gegen P. als gegen
diejenigen richtet, deren vielverbreitete Lehrmeinung dieser accep-
tierte, so ist es doch ein eigenthiimlicher Zufall, dal gerade Puntschart
in dieser allgemeinen Frage so leichten Muthes dem Sprachgebrauche
eine Ungenauigkeit zumutete, wihrend es ihm doch sonst in seiner
ganzen Arbeit gewil mit Recht die grofte Verlaflichkeit nach-
rithmt, —

In den Wirkungen des Schuldvertrages auf die Person des
Schuldners unterscheidet P.: das Haltensollen als die rechtliche
Bestimmung den Schuldvertrag zu halten und das Leistensollen
oder die Vertragsschuld als die rechtliche Bestimmung den Vertrags-
gegenstand zu leisten, den Schuldvertrag zu erfiillen.

Es ist das eine Unterscheidung, welche mit der von Siegel
(Versprechen als Verpflichtungsgrund 1873) aufgestellten Unter-
scheidung zwischen der Verpflichtung, ein Versprechen zu halten, und
der, eines zu erfiillen, zum Theile parallel geht, zum Theile eine
weitere Fortbildung und Umgestaltung der Siegelschen Lehre be-
deutet.

Bekanntlich hat die Siegelsche Lehre verschiedene Aufnahme
gefunden. Begeisterten Anhidngern stehen entschiedene Gegner gegen-
iber. Das unterliegt ja keinem Zweifel, dal die beiden Arten von
Verpflichtungen in der Mehrzahl der Fille so eng neben einander
her gehen, daf sie dullerlich zusammenfallen, sich decken und des-
halb die Veranlassung fehlte, sie begrifflich zu scheiden. Und fiir
diese Gruppe mag es dann vielleicht einfacher erscheinen, diese
»gekiinstelte« Unterscheidung fallen zu lassen. Mifllicher wird die
Sache aber schon fiir das heutige Recht dadurch, dal Siegel eine
nicht geringe Zahl von Fiallen aufwies, wo »halten sollen< und
»leisten sollen« zeitlich oder in der Weise auseinanderfallen, da8
beides verschiedenen Personen oder Personenkreisen gegeniiber be-
steht. Wenn Stobbe in dieser Unterscheidung keinen Fortschritt
erblickt, ihr jede Bedeutung abspricht und meint, man konne
auch ohne sie auskommen, so muf er eben den Ausweg wihlen,

@ott. gol. Ans, 1897, Nr. 2, 9
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all das, was Siegel als Wirkung des Haltensollens bezeichnet, als
Neben- und Reflexwirkung der Erfiillungsverbindlichkeit hinzustellen.
Das mag noch angehen z. B. bei bedingt abgeschlossenen Vertrigen,
wo man die Bindung vor Eintritt der Bedingung als durch die
Erfiillungspflicht von selbst gegeben betrachten mag, die spiter,
wenn auch nicht gewil, so doch moglicher Weise actuell werden
kann. Aber in anderen Fillen z. B. bei der Offerte, wo die Gebun-
denheit des Offerenten — wie Siegel sagt — >im Worte zu bleibenc
besteht, ganz unbekiimmert um die Frage, ob spiter eine Obligation
zur Entstehung kommt oder nicht, wo sie auch unleugbar bestanden
hat, wenn es spiter dann zu dem ins Auge gefaliten Vertrage und
zu jenen Obligationen nicht gekommen ist, da ist’s doch schon
sehr schwer mit Stobbes Lehre auszukommen. Daf es sich hier
begrifflich doch zweifellos um verschiedene Dinge handelt, wird
wohl niemand bestreiten konnen. Und warum dann statt dankbar
die begriffliche Klarstellung hinzunehmen, sich bemiihen, das alte,
gewill unklarere zu bewahren ?

Allen, die die Siegelsche Scheidung verwerfen, wird aber eine
Revision ihrer Argumente durch Puntscharts Darlegung zur unab-
weislichen Aufgabe gemacht werden. Mag man fiirs moderne
Recht denken wie man will; dall das mittelalterliche Recht eine
ahnliche Unterscheidung gemacht, dal nicht irgend eine Theorie sie
erfunden, sondern das Rechtsleben, das lebendige Rechtsempfinden
jener Zeit durch thatséchliche Uebung sie gezeugt oder — vielleicht
noch richtiger gesagt — als selbstverstindlich im Verkehre beachtet
hat, das scheint mir durch Puntscharts auf einer bedeutenden und
umfassenden Quellenmasse aufgebaute Darstellung geschichtlich er-
wiesen.

Aus Griinden, welche die spitere Darstellung rechtfertigt, ver-
meidet P. dabei den Ausdruck Verpflichtung und spricht zuniichst
nur von der Schuld, von einer rechtlichen Bestimmung, zu halten
oder zu leisten. Die spidteren Ausfihrungen, auf die noch zuriick-
zukommen ist, zeigen néamlich, daf auch fiirs sichsische Recht der
Vertrag zundchst nur eine Schuld (im Sinne der Brinz - Amiraschen
Theorie), aber nicht auch ohne weiteres eine personliche Haftung
>Verpflichtung« im t. S. begriindet, sondern daf hiefiir noch ein
besonderer rechtlicher Akt (Formalakt) erforderlich war. Und nun
constatiert P. an der Hand der Quellen, dafl diese Halten- und
Leistensollen nicht nur als Wirkungen der Vertrige neben einander
nennen, sondern auch von einander genau zu scheiden wissen. Dabei
erscheint das Wort halten freilich in einem weiteren Sinne als es
Siegel gedeutet hatte. Wer einen Schuldvertrag halten soll, der
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soll dessen »>eigentlichem Zwecke, der kiinftigen Erfiillung in keiner
Weise mehr zuwiderhandeln, ihn weder durch ein Handeln noch
durch ein Unterlassen vereiteln, die Erfilllung weder wissentlich noch
unwissentlich erschweren oder unmoglich machen, alles unterlassen,
was dieselbe storend und hindernd beeinflussen kann«< (8. 93). Oder,
wie die Quellen selbst sagen: fenere et observare wmec contrafacere vel
venire per nos vel alium aliqua racione vel causa vel ingenio de ture
vel de facto) oder daz wir nimmer darwidir getun sullen noch enwul-
len heymlichen odir uffinbar mit dheinerleye sachin oder rechtin dy
uns darsu gud odir beholfin mochtin sin etc.®). Und dieses Halten-
sollen erstreckt sich nicht blof auf die Zeit bis zur Erfiillung; auch
iiber die Erfiillung hinaus, auch dort, wo bereits geleistet ist, wird
ein »halten< versprochen, in dem Sinne, dafl die bereits geschehene
Leistung nicht mehr angefochten, riickgéngig gemacht werden solle %).

Indem so die Quellen zahllose male von einem Halten neben
dem Leisten sprechen und die Bedeutung des Haltens wiederholt
in dem angegebenen Sinne bestimmen, also in einer Weise, die so
deutlich, als man nur wiinschen mag, die Verschiedenheit gegeniiber
dem Erfiillen ausdriicken, tritt klar zu Tage, dal die damalige
Rechtssprache die beiden Dinge als génzlich verschieden auseinander-
hielt. Jeder letzte Zweifel mufl aber gegeniiber der Thatsache zu-
riickweichen, dal wir den Formalakt, der die personliche Haftung
begriindet und der in der Regel freilich sich auf beides bezog auch
isoliert finden, sei es dal das Halten und das Leisten besonders
gelobt wurde, sei es dal nur fiir das Halten personliche Haftung
fibernommen wurde, namlich in Fillen, wo fiir das Leisten keine per-
sonliche Haftung des Schuldners, sondern z. B. Sachhaftung begriindet
war. (Vgl. S.507f). Damit ist es wohl iiber jeden Zweifel erhoben,
daf dem mittelalterlichen sichsischen Rechte Leisten und Halten ver-
schiedene Dinge waren. Wer aber diese geschichtliche Thatsache
einmal anerkennen mufi, der wird auch fiir die Gegenwart sich der
Anerkennung des begriffiichen Unterschiedes — mag er immerhin
heute weniger practische Bedeutung haben — nicht mehr entgegen-
stellen konnen.

Nur nebenbei sei hier noch auf einige, von P. gleichfalls nur
nebenbei gegebene, Bemerkungen aufmerksam gemacht, welche in
gewil beachtenswerther Weise darthun, daf bei Schuldvertrigen
zwischen Bestand und Wirksamkeit — ebenso wie bei den Gesetzen —
genau zu unterscheiden sei, daB es Schuldvertrige gibt, die wohl

1) Mecklenb. UB. n. 4476 a. 1323.
2) S. 89 und 90. Urkb. d. St. Duderstadt nr, 62 a. 1342,
8) Zahlreiche Quellenbelege 8, 83 f. Anm.

9*
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bestehen, deren Wirksamkeit aber noch suspendiert ist, u. dergl.
Dinge, die insbesondere bei Beurtheilung der negotia claudicantia
in Betracht kommen (S. 77 Anm. 2). —

Nach der Erorterung der Bedeutung, welche die Quellen mit dem
Haltensollen verbinden, wendet sich P. (§ 6 II, S. 99) der Frage des
Leistensollens oder der eigentlichen Vertragsschuld zu. Die folgen-
den §§ besprechen dann die Haftung und haben mit dem vorher-
gehenden § die Aufgabe, Einblick zu geben in das Wesen und die
rechtliche Construction der germanischen (oder speziell sichsischen)
Schuld- und Obligationsverhdltnisse. Dabei tibernimmt P. bestimmt
durch den Inhalt seiner Quellen die begriffliche Scheidung, die Amira
im Anschluf an die Brinzsche Lehre aus dem nordgermanischen
Rechte klar gestellt hat.

Zur Characteristik des Verhiltnisses dieser neuen Lehre zu den
iiberkommenen Lehrmeinungen iiber Wesen und Inhalt der Obliga-
tion mogen die folgenden Bemerkungen dienen.

Die romanistische oder iiberhaupt die civilistische Doctrin sieht
im allgemeinen in der Obligation auf der Seite des Schuldners die
rechtliche Pflicht zu einer Leistung, auf der Seite des Glaubigers den
rechtlichen Anspruch, das Recht auf diese Leistung und stellt in
diesem Sinne Schuld und Forderung gegeniiber, wobei unter For-
derung, Obligation im activen Sinne nicht bloB ein Leistungsanspruch
schlechthin, sondern ein Anspruch, ausgestattet mit allen rechtlichen
Machtmitteln zu denken ist, die das Recht zur Erzwingung solcher
Leistungen zur Verfiigung stellt. Auch das Band, das in diesem
Sinne Schuldner und Glaubiger verkniipft, jenen der rechtlichen
Macht des Gldubigers unterstellt, wird als Obligation bezeichnet.
Trifit in reguliren Fillen all dies zusammen, so nehmen die sog.
sobligationes naturales< in soferne eine Sonderstellung ein, als hier
die rechtliche Macht des Gldaubigers iiber den Schuldner wesentlich
verringert ist, in Bezug auf die Erzwingbarkeit der Leistung viel-
fach génzlich fehlt.

Jedermann, der diese Dinge mit ruhigem, klarem Blicke be-
trachtet, wird leicht erkennen, dal in diesen Obligationsverhalt-
nissen Rechtselemente verschiedener Art sich beisammen finden:
ein Leistensollen und der ihm gegeniiberstehende Anspruch, und
rechtliche Machtmittel verschiedener Art, die diesem Sollen Nach-
druck verleihen, die es auch gegen den Willen des Schuldners
erzwingen sollen und dergleichen noch mehr. DaBl es sich hier
um verschiedene Elemente handelt, fillt wohl am deutlichsten
in die Augen, wenn man die Fille betrachtet, wo die rechtliche
Macht handgreiflich ihrem Wesen nach gar nicht geeignet ist, die
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Leistung durchzusetzen, sondern nur indirecten Zwang zu iiben und
ein Surrogat der Leistung zu gewéhren vermag.

Schon die romanistische Doctrin hat das Vorhandensein solcher
verschiedener Elemente in ihrem Obligationsbegriffe empfunden und
nach Klirung gesucht und insbesondere Brinzs Ausfilhrungen haben
in dieser Richtung viel geleistet. Wenn im Anschlusse an die Er-
gebnisse, zu denen Brinz gelangt ist, Amira aus den Quellen nord-
germanischer Rechte zu einer in vielen Punkten neuen Theorie
des Obligationenrechtes gelangt ist, die wohl als Fortbildung der
Brinzschen Lehre gelten darf, und wenn nun Puntschart zeigt, daQ
auch die Quellen des mittelalterlich séchsischen Rechtes die gleiche
Theorie begriinden, so nehmen sie alle nichts weg von den Ele-
menten, wie sie uns oben bei Skizzierung des rémischen Obligations-
begriffes entgegengetreten sind, sondern das neue liegt lediglich in
einer genaueren Bestimmung der Elemente selbst und der Klarlegung
des Verhdltnisses, in dem sie zu einander stehen. Die Ergebnisse
nun, zu denen sie gelangen, sind kurz folgende. In den Obligations-
verhiltnissen normaler Gestalt finden wir ein Leistensollen einerseits,
und eine rechtliche Macht, zur Gewdrleistung des Anspruches fiir
den Gliubiger andererseits. Das Leistensollen bezeichnen die Quel-
len als Schuld (etymologisch zusammenhingend mit sollen). Es
ist nichts dem Obligationsrechte, iiberhaupt nichts dem Rechte
eigenthiimliches; man findet es in allen moglichen rechtlichen, aber
auch z. B. in rein ethischen Verhdltnissen u. dergl. m. Das zweite
ist die rechtliche Macht, die dem Gldubiger zur Erreichung seines
Anspruches in die Hand gelegt ist. Dabei denkt sich die Rechts-
sprache des nordgermanischen und des m. a. sdschsischen Rechtes
diese rechtliche Macht in der Weise, dal irgend etwas, eine Person
oder eine Sache, einzustehen habe fiir die Erfiillung der Leistung
(haften, obligatum esse). Auch dem Schuldner selbst gegeniiber
denkt das Recht an ein solches personliches Einstehen fiir seine
Schuld. Und dies logisch gewilf mit Recht; denn mag die recht-
liche Macht des Gldaubigers gestaltet sein, wie sie wolle, sie kann
dem widerstrebenden Schuldner gegeniiber doch nie zur Erzwingung
der Leistung selbst, sondern hdchstens zur Erreichung desselben
wirthschaftlichen Ergebnisses oder eines anderen Surrogates fiihren.
Wenn ich dem widerstrebenden Schuldner, der mir Geld zahlen soll,
executiv das Geld aus der Kasse nehme, so habe ich wohl die Geld-
summe erlangt, aber geleistet, gezahlt hat er doch nicht. Um wie
viel weniger kann man dort, wo andere Leistungen in Frage sind
und wo nicht so unmittelbare Zwangsmittel dem Glaubiger gewéhrt
sind (etwa Verhéingung von Schuldknechtschaft, Acht und Bann), von
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einer Erzwingung der Leistung durch die rechtliche Macht des
Gldaubigers sprechen. Das Recht kann dem Gldubiger keine recht-
liche Macht iiber die Leistung selbst geben; die steht im Willen
des Schuldners, aber dessen Person (in anderen Fillen andere Per-
sonen oder Sachen) steht ein fiir die Leistung, die dem Gldubiger
geschuldet wird. Dieses Einstehen, Haften, obligatum esse, gehort
im Gegensatze zur Schuld, dem Sollen, das iiberall vorkommt, eben
als Widerspiel der rechtlichen Macht des Glaubigers dem Rechtsge-
biete, speciell dem Obligationenrechte an.

Hier gehen dann, soweit (in unserem Sinne) normale Fille vor-
liegen, Schuld und Haftung freilich wieder Hand in Hand. Ist eine
Haftung ohne Schuld nicht denkbar, weil sie begrifflich diese zur
Voraussetzung hat, so erhidlt diese durch die Haftung ihre recht-
liche Kraft. Auch gehen beide wenigstens dulerlich genommen in
normalen Fillen vielfach parallel. Sie werden zeitlich oft gemeinsam
entstehen und vergehen und vielleicht auch andere Schicksale ge-
meinsam erfahren, so zwar, dall dem, der in der alten Doctrin ein-
gelebt ist, die Frage nahe liegen mdchte, zu was iiberhaupt jene
feine begriffliche Distinction?

In dieser Unterscheidung liegt aber doch weit mehr, als eine
akademische Distinction; ihr kommt auch tiefe praktische und all-
gemein juristische Bedeutung zu. Jener Parallelismus besteht nim-
lich stets nur dufBerlich, in vielen Fillen iiberhaupt gar nicht. Zunichst
begrifflich: geht die Schuld unter, weil sie erfiillt ist oder erlassen
wird, so endet die Haftung, weil sie mit dem Wegfallen der Schuld
gegenstandslos geworden. Andererseits braucht der Untergang, die
Beendigung der Haftung noch gar nicht dem Leistensollen ein Ende
zu bereiten; nur fehlt dann, wenn die Haftung erlischt, eben die
rechtliche Macht des Glaubigers zur Erzwingung der Leistung (= na-
turaliter debere?).

Noch deutlicher wird der Unterschied in der Frage der Ent-
stehung. Es ist nicht nur theoretisch denkbar, sondern praktisch
(z. B. fiir das nordgermanische und m. a. sichsische Recht) erwiesen,
dal fiir beide ganz andere Voraussetzungen bestehen konnen. Wih-
rend das Recht und die Sitte auf Grund einfacher formloser Verein-
barung anerkennt, dal die Contrahenten das vereinbarte erfiillen,
also leisten sollen (die Schuld), wird zur Begriindung der rechtlichen
Macht des Glaubigers (des Haftens, des obligatum esse) ein Formal-
act, eine besondere Rechtsformlichkeit verlangt.

Zieht man hiezu noch die im germanischen Rechte so haufigen
Fille in Betracht, wo Schuld und Haftung iiberhaupt nicht zusam-
menfallen, wo z.B. fiir eine Schuld nicht die Person des Schuldners,
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sondern eine andere Person (etwa ein Biirge) oder iiberhaupt keine
Person, sondern vielleicht eine Sache (Pfand) einsteht, lauter Fille,
wo dem Gliubiger zwar eine rechtliche Macht zur Erreichung der
Leistung, aber keine rechtliche Macht iiber den Schuldner zusteht,
dann wird man auch die praktische Berechtigung und Nothwendig-
keit dieser begrifflichen Scheidung nicht mehr in Frage stellen konnen.

Die germanischen Rechtsquellen, die bisher in dieser Richtung
untersucht wurden, haben besonders deutlich jenen begrifflichen Ge-
gensatz ins Licht gestellt. Der Gegensatz selbst aber erscheint mir
nicht auf dieses Rechtsgebiet beschrinkbar, er liegt im Wesen der
Sache begriindet; und wenn die Anfinge fiir diese begriffliche Klar-
stellung der romanistischen Jurisprudenz (Brinz) entsprossen sind,
so scheint es mir keinem Zweifel zu unterliegen, daf die Verwer-
thung der auf germanistischem Boden gewonnene Endergebnisse, die
fiir die Erkenntnis unseres Obligationenrechtes als bahnbrechend
bezeichnet werden miissen, unserem wie dem romischen Obligationen-
rechte noch zu Gute kommen wird. Im Lichte dieser neuen klareren
Erkenntnis findet gewill gar manche unklare Frage des deutschen
wie des romischen Rechtes ihre Losung. —

Die speciellen Ausfiihrungen P.s iiber diese Fragen fiir das
sichsische Recht, bestehen wesentlich im Folgenden. Nach einigen
einleitenden Bemerkungen, welche das »sollenc als ein >bestimmi
sein< darthun und zeigen, dafl in diesem Sinne »sollen< ganz allge-
mein auch in Anwendung auf Sachen gebraucht war, bespricht P.
das Verhiltnis von »>Sollen< und Schuld. Das Wort Schuld, ety-
mologisch von Sollen abgeleitet, bedeutet den Zustand, die Rechts-
lage des Sollens. Dabei ist aber der Ausdruck Schuld zu einer
technischen, engeren Bedeutung gekommen. Ist »>jede Schuld ein
Sollen, so ist doch nicht umgekehrt jedes Sollen eine Schuld<, we-
nigstens nach der Terminologie der sichsischen Rechtsquellen. Diese
verstehen vielmehr unter Schuld, oder speciell Vertragsschuld nur
jenes Sollen, das die Erfiillung des Vertrages, zum Inhalte hat?),
und wenden den Ausdruck unterscheidungslos fiir fillige Schulden
ebenso wie fiir noch nicht fillige Schulden an (8. 105). Diese
engere Begriffsabgrenzung der >Schuld< im Gegensatze zum >Sollenc
bringt aber von selbst die Einschrinkung der Schulden auf Personen;
Sachen konnen zwar »>sollen< im Sinne von rechtlich >bestimmt seinc,
aber sie konnen nicht »>schulden< im Sinne von erfiillen, leisten
sollen.

Die folgenden §§ (7—15) handeln von der Haftung (= obligatio).

1) Ueber eine weitere Einschrinkung, die mit Riicksicht auf die Verpflich-
tungen des Biirgen erforderlich war, vergl. unten 8. 129.
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Nach einigen einleitenden Ausfiihrungen, die der vorausgehen-
den Literatur gelten, den Stand der Lehrmeinungen skizzieren und
damit abschliefen, daf die oben dargelegte begriffliche Scheidung
von Schuld und Haftung ebenso, wie sie Amira aus den nordgerma-
nischen Rechten entwickelt hat, auch aus den sichsischen Quellen
uns entgegentrete, entwirft P. das Programm, wie er im folgenden
die Beweisfiithrung fiir diese bereits vorausgenommenen Ergebnisse
zu fithren gedenke (115 f). Den Ausgangspunkt bildet ihm der
zuletzt erwahnte Satz, dafl Sachen niemals schulden konnen, wihrend
wir neben der Personenhaftung auch eine Sachhaftung nachweisen
konnen. Haftung, Verbindlichkeit konne demnach nicht im Sinne
von Schuld verstanden werden. Aus der Zweckbestimmung der haf-
tenden Sache wolle er »>das Wesen, die Zweckbestimmung der
personlichen Haftung erschliefen<. Es mag unerdrtert bleiben, ob
es gerade ein gliicklicher Gedanke war, diese Argumentation an die
Spitze zu stellen. Demjenigen aber, der dieser Argumentation
a priori nicht volles Vertrauen entgegenbringt, kann man wohl die
Beruhigung geben, dafl die spiteren Ausfithrungen unmittelbar, ohne
jene logische Antithese, das Wesen der Haftung klarstellen und da-
mit den Gegensatz zum Schuldbegriffe aufdecken, wie sie andererseits
auch den Nachweis erbringen, dall die »Zweckbestimmung« bei Per-
sonen und Sachhaftung wirklich im allgemeinen die Gleiche ist,
wovon man im ersten Theile z. B. bei den Thesen auf S. 120 viel-
leicht doch nicht so vollkommen iiberzeugt ist. Es bringt eben jede
folgende Seite neue Stiitzpunkte fiir diese Behauptungen. Da sind
schon 8. 121 die Ueberlegungen beachtenswerth, die einerseits zeigen,
wie die Quellen personae obligatio und rei obligatio neben einander
gebrauchen, ohne irgendwie merken zu lassen, dal hier das Wort
obligatio verschiedenes bedeute, wihrend andererseits die alte Lehre, die
die obligatio als Schuld auffafit, eine génzlich verschiedene Bedeutung
desselben Wortes in beiden Wortverbindungen annehmen mufi. Ganz
anders, wenn obligatio als Haftung gedeutet wird, dann entspricht
es in derselben Bedeutung fiir beide. Und nun zeigen im folgenden
eine sehr bedeutende Zahl von Quellenbelegen, wie in allen mog-
lichen Wendungen Obligationen von Sachen und Personen als etwas
ganz gleichartiges hingestellt und behandelt werden (S. 122—137).

Der folgende § 8 zeigt uns die personliche Haftung ebenso wie
die Sachhaftung als Einstdnderschaft (der Person oder der
Sache). In der eben gedachten Richtung sind am bezeichnendsten
vielleicht die Urkunden, in denen Biirgen und Pfinder neben einander
und sich gleich gestellt werden (>werden die borgen pfande fiir die
schult<). Dafiir aber, dall auch die Rechtslage des Schuldners selbst
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nicht anders gedacht war, zeugen jene Urkunden, wo Schuldner
neben Biirgen oder auch allein als einstehend fiir die Schuld be-
zeichnet werden (S. 150 ff. bez. 155 ff.).

Andere Documente wieder zeigen die personliche Haftung als
Biirgschaft und Gewahrschaft der Person (§ 9). Hier ist
es denn gewil characteristisch genug, dal dieselben Ausdriicke :
biirgen, geweren aber auch fideiubere und warandare etc. in ganz
gleicher Weise von dem Schuldner wie von dem Biirgen und der
Pfandsache gebraucht werden und zwar in Wendungen, die wohl
die Deutung im Sinne von Haften nahelegen. Der gleichméfige
Gebrauch desselben Ausdruckes ist aber wohl eine neue Stiitze fiir
die Annahme der Wesensgleichheit der Haftung in allen drei Fillen.

In diesem Zusammenhange spricht P. auch von dem Verhilt-
nisse zwischen Biirgen und Schuldner. Mag immerhin der selbst-
haftende Schuldner nach den Quellen fiir seine Schuld »>biirgenc<, so
unterscheiden diese doch zwischen dem Schuldner und dem Biirgen
im technischen Sinne. Nach P.s wohlbegriindeter Ansicht ist den
Quellen »>Biirge< i. t. S. der Haftende xat’ €Soysjv, derjenige, >von
dem nichts ausgesagt werden kann, als dal er haftetc. Vom haf-
tenden Schuldner unterscheidet er sich dadurch, daf er nicht
schuldet, die Biirgschaft ist vielmehr >reine persdnliche
Haftunge, wofiir P. 8. 174 1. eine Reihe zutreffender Argumente
bringt. Damit steht P. gegen Brinz auf demselben Standpunkte
wie Amira; wenn aber dieser fiir das nordgermanische Recht be-
hauptet, da8 der Biirge nach der gewdhnlichen Anschauung der
Quellen zwar etwas verabredet, dagegen ein Versprechen entweder
iiberhaupt nicht oder aber nur mit dem Inhalte abgibt, >dall ein an-
derer leisten werde< (Nordgerm. OR. II. 73), so hebt P. fiirs sich-
sische Recht hervor, dafl der Biirge allerdings, u. zw. eine eigene
Leistung verspreche, gelobe — was am Ende Amira (a. a. O. II. 841f.)
fiirs jiingere nordgermanische Recht auch zugeben mufl —, nur liege
darin kein Schuldversprechen (S. 176). Begrifflich, abstract
genommen, wire diese Auffassung allerdings nicht nothwendig, und das
ist auch der Einwand, der sich dem Leser bei Durchsicht der nun folgen-
den Begriindung (S. 176—179) aufdringt. Wenn jemand erklart, fiir
den Fall der Nichterfiillung einer Schuld seines Freundes, selbst ein
Surrogat hiefiir leisten zu wollen, so kann, abstract genommen,
darin gewil auch die Uebernahme eines Schuldversprechens liegen,
das dann ebenso Grundlage fiir weitere Haftungen aller Art sein
konnte, wie jede beliebige andere Schuld. Im Verhdltnis zur
Hauptschuld triige aber doch auch diese Schuld einen eigenthiim-
lichen Charakter. Man wiirde dadurch nicht die Schuld des Freun-
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des zur eigenen gemacht, auch nicht in sie — sofern dies
moglich ist — eingetreten sein, sondern die >Biirgschaftsschuld«
triige der Hauptschuld gegeniiber immer den Charakter von etwas
Suppletorischem, das eintritt, wenn jene nicht erfiilllt wird; ihre
Erfilllung wire nicht Erfilling der Schuld des Freundes, son-
dern eine Leistung, die eintritt, weil diese nicht erfiillt wurde.
Man konnte demnach auch bei dieser Denkweise die Stellung des
Biirgen von der des Hauptschuldners genau unterscheiden. Aber
die mittelalterlich s#chsischen Quellen haben nicht so gedacht. Sie
wissen nichts von einem so eigenartigen Schuldvertrage; nach ihnen
begriindet lediglich das Gelobnis, das P. im zweiten Theile seiner
Arbeit als den die personliche Haftung begriindenden Formalakt er-
erweist, die Verpflichtungen des Biirgen: all das, wozu er verbun-
den ist, erscheint nicht als seine Schuld, sondern als Wirkung der
durch das Gelobnis iibernommenen Haftung. Diese Auffassung, die
uns nicht mehr geldufig ist, findet ihre Bekriftigung insbesondere
auch in der geschichtlichen Entwickelung, die dem spitern Biirg-
schaftsrechte vorausgeht, und die mit besonderer Deutlichkeit zeigt,
wie diese Verpflichtung zu einer Surrogatleistung keineswegs immer
das Wesen der Biirgschaft ausmachte, sondern nur als eine Folge
einer anfinglich viel weiter gehenden, die ganze Persinlichkeit des
Biirgen umfassende Haftung allméhlich immer mehr in den Vorder-
grund getreten ist.

§ 10 zeigt uns dann die personliche Haftung als Verpfén-
dung der Person. Hier tritt naturgemifl der Parallelismus in der
rechtlichen Behandlung von Personen und Sachen auf unserem Ge-
biete besonders deutlich zu Tage. Bezeichnen zahlreiche Urkunden
>die Person des Verhafteten, wenn sie, nachdem die Erfillung der
Schuld unterblieben ist, dem Glaubiger iiberantwortet wird, wirklich
als Pfand, als pignus¢, (S. 181), dann kann iiber die Gleichheit der
Zweckbestimmung von Personen und Sachen, die obligiert sind, wohl
kein Zweifel mehr bestehen. Und die Quellen sprechen noch deut-
licher, indem sie Menschen in dieser Lage, den Grundsitzen des
Rechtes an fahrender Habe unterstellen, sie »in proprietatemc«, »>2u
eigen< geben eine gewere an ihnen anerkennen u. dgl. m.

Der Parallelismus mit dem Faustpfande, das eine #hnliche ge-
schichtliche Wandlung nachweisbar durchgemacht hat, bestimmt dann
P. zu dem Schlusse, daB auch die personliche Haftung urspriinglich
Sachhaftung, also Geiselschaft gewesen sein miisse (S. 185), aus der
dann als jiingere Form und Abschwichung die Haftung ohne unmit-
telbare physische Gewalt des Gliubigers iiber die Person des Haf-
tenden sich entwickelt habe, In diesem Sinne wird es dann auch be-
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greiflich, warum man den Rechtszustand einer Person, die fiir eine
Leistung einstehen soll, Gebundenheit, Verstrickung, Haftung ge-
nannt habe.

Nachdem P. im § 11 noch nachgewiesen, dafl auch der Ausdruck
Pflicht im Sinne von Haftung gebraucht wird, faft er im § 12 die
Ergebnisse zusammen, die er im Vorstehenden fiir das Wesen der
personlichen Haftung gewonnen hat. Danach erscheint die person-
liche Haftung als »die rechtliche Bestimmung der Person, fiir eine
Schuld einzustehen, zu biirgen, Gewidhrschaft zu leisten, eventuell
Faustpfand zu werden, somit fiir eine Schuld Genugthuungs- und
zunichst Ersatzobject zu werden und hierdurch Sicherung zu ge-
wahren fiir den Fall, dafl die Schuld nicht oder nicht entsprechend
erfiillt wird« (S. 197). Sie ist demnach grundverschieden von der
Schuld. In diesem Sinne stellt sich die personliche Haftung als »>die
materielle Grundlage der Personalexecution< dar (S.204). Sehr be-
zeichnend sind hier die Quellenbelege und die daran sich kniipfenden
Deductionen, welche zeigen, dal »alle Angriffe auf die Person und ihre
wirthschaftliche Kraft, alle Uebel und Leiden, die das Genugthuungs-
verfahren in sich birgt, die Person nur als Haftungsobjekt treffenc
(S. 206). Auch die Klage richtet sich gegen die Person nicht als
Tragerin der Schuld (8. 207). Wirthschaftlich ist die Haftung, die
rechtliche Form des Credites (die personliche Haftung des Personal-,
die Sachhaftung des Realcredites), rechtlich aber »ist die Personal-
haftung die Grundlage der Macht des Gliubigers gegen die Person
des Schuldners<. Dann aber »ist das Wesen des Forderungsrechtes
nicht Ohnmacht«, was bekanntlich Sohm (Griinhuts Zeitschr. IV,
472) fir das Forderungsrecht im Gegensatze zum Sachenrechte be-
tont, sondern das Wesen auch dieses Rechtes ist Macht (S. 208 f.).

Im Anschlusse an diese Ausfithrungen ergibt sich fast von selbst
der Gegensatz zwischen >der Schuld des Gliubigers< und der »For-
derung«, wovon § 13 handelt. Entspricht die Schuld des Gldubigers der
Schuld des Schuldners, so ist die Forderung ein Widerspiel der
Haftung in den Hinden des Gliaubigers, im allgemeinen in der Bedeu-
tung von Klagerecht. Daraus ergibt sich die Mdoglichkeit, dafl jemand
fordern kann, der nicht bekommen soll, z.B. der Treuh@nder, Zu-
fanger, adstipulator, wie umgekehrt auch nicht jeder, der bekommen soll,
forderungsberechtigt zu sein braucht (S. 281). Der Glaubiger aber,
der kein Forderungsrecht hat, »steht der Person des Schuldners macht-
los gegeniiber, er kann kein Genugthuungsverfahren einleiten<; es ist
>der Willkiir des Schuldners anheimgestellt, ob er erfiillen will oder
nicht, nur das bereits Erfiillte darf er nicht mehr zuriickfordern.
Erst mit der Erfillung kann also hier als Folge des rechtlichen
Bekommensollens regelmafig eine Macht des Gliubigers beginnenc,
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Niher auf die Details des sehr ausfithrlich gehaltenen Ab-
schnittes iiber die reine Sachhaftung (§ 14) einzugehen ist
hier nicht angingig. 1In Fillen reiner Sachhaftung tritt die Schei-
dung von Schuld und Haftung unzweifelhaft am deutlichsten zu
Tage, und im s#chsischen Rechtsgebiete (ebenso wie im nordger-
manischen) ist die Deutlichkeit besonders grofl, weil hier weitaus
in den meisten Fillen das Vorhandensein einer Sachhaftung Per-
sonenhaftung ausschlieft, wenigstens soferne diese nicht ausdriick-
lich, cumulativ zur Sachhaftung hinzutretend, begriindet wurde.
Wo dies nicht geschah, konnte der Gliubiger sich ausschliefilich
an die Sache halten, er hatte keine rechtliche Macht wider
eine Person, z. B. die Person des Schuldners; es war in dessen
freie Macht gestellt, das Pfand einzulosen, der Gldubiger konnte ihn
zur Zahlung nicht zwingen, obwohl die Quellen auch in solchen
Fillen von einem S chuld versprechen berichten. Fiir alle moglichen
Vertragsschulden konnte Sachhaftung begriindet werden; und da eine
Pfandbestellung, aufler wenn ausdriicklich anderes vereinbart wurde,
ausschliefliche Haftung des Pfandobjectes begriindete, so ergibt es
sich hieraus unabweislich, »daf im sdchsischen Rechtsgebiete jede
Vertragsschuld ohne personliche Haftung und Klage sein konnteg,
und dafl es die Vertragstheile in der Hand hatten, zu bestimmen,
ob die Schuld mit personlicher Haftung und Klage ausgestattet
sein sollte oder nicht (S. 274). Die Tragweite dieser Ergeb-
nisse, — die wieder mit dem in Einklang sind, was Amira fiir das
nordgermanische Recht festgestellt hat, — wird niemand in Zweifel
stellen. Fiir P., der im zweiten Theile seiner Arbeit die Bedeutung
des Treuegelobnisses, als eines im deutschen Vertragsrechte vielfach
vorkommenden und hiufig angewendeten Formalaktes ergriinden
will, fithrt die so nothwendig gewordene scharfe Scheidung von
Schuld und Haftung unvermeidlich dahin, dal er vor allem die Frage
kliren mufl, auf welchem Gebiete die Bedeutung dieses Formalactes
liege, ob er in Zusammenhang steht mit der Schuld oder mit der
Haftung.

Diesem Probleme wendet sich P. im zweiten Theile zu.

Der Einleitungsparagraph dieses zweiten Theiles (§ 16) handelt
von der Terminologie des Treugelobnisses. Er weist nach, dafl die
deutschen und lateinischen Quellen des sichsischen Mittelalters die
Ausdriicke Treugelobnis, in Treue geloben, bet der Treue geloben, auf
seine Treue geloben etc. fide praestita, data, interposita promittere,
fidem dare, per fidem promittere u. dgl. vielfach gebrauchen, und dafl
sich damit der Gedanke eines Einsetzens, Verhaftens der Treue fiir
die Erfillung des Gelobten verband. Wie die Quellen >davon spre-
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chen, dafl jemandem auf sein Gut creditiert wird, oder dal jemand
auf Biirgen sein Gut ausleiht, so iibernimmt auch der, welcher das
Treuegeldbnis ablegt, die gelobte Leistung auf seine Treuec< (8. 298).
Die Treue gilt als zu Pfand gegeben.

§ 17 will dann den Nachweis erbringen, dafl auch der Ausdruck
geloben schlechthin dieselbe Bedeutung habe wie geloben auf T'reue,
daf also auch das Gelilbde ein Treugelobnis in dem vorhin gekenn-
zeichneten Sinne bedeute. Wenn auch vielleicht nicht alle der hier
angefiihrten zahlreichen Argumente isoliert genommen vollauf be-
weiskriftig sind, in ihrer Gesammtheit erbringen sie einen hin-
linglichen Beweis fiir die von Puntschart aufgestellte Behauptung.
Beachtenswerth ist insbesondere der Hinweis darauf, daf das so
fir das Gebiet des Privatrechtes gewonnene Ergebnis mit dem
vollauf iibereinstimmt, was Lindner?!) iiber das »>Loben, Geloben«
der Kurfiirsten gegeniiber dem neu gewihlten Konige festgestellt.
Bekanntlich erblickt Lindner in der laudatio, diesem Geloben, ein
mit Handschlag gegebenes Treuegelobnis, das die Fiirsten dem
Konige leisten, ein Treuegeltbnis, fiir das die Quellen technisch
laudatio, collaudatio, loben, geloben gebrauchen, das aber gelegent-
lich auch als Huldigung bezeichnet wird.

Auch die etymologischen Ausfithrungen (S. 330 ff.), welche iiber
die muthmaglichen Wandlungen in der Bedeutung der Ausdriicke loben,
geloben etc. im Sinne des Zugeneigtseins und sich Hingebens be-
richten, diirften Beachtung verdienen.

Eine Stiitze fur die hier behauptete Gleichheit von Treue-
gelbnis und Gel6bnis schlechthin liegt auch in dem Ceremoniell,
dem Formalismus, der bei beiden der gleiche ist, und iiber den
der folgende Paragraph (§ 18) des nidheren berichtet. Man wird
Puntscharts Ausfiihrungen, die an der Hand der Quellen darthun,
dall das Treuegelobnis ein formbediirftiges Rechtsgeschift gewesen
sei, Glauben schenken, auch wenn man nicht von allen hier ange-
fiihrten Belegen sich iiberzeugen kann, daf sie gerade auf das Treue-
gelobnis zu beziehen seien und fiir die Formbediirftigkeit der
jeweils in Rede stehenden Geschifte etwas bestimmtes besagen.
Auch das, was Puntschart S. 334 f. und 341 f. zur Stiitze seiner Lehre
gegeniiber Siegels Darlegungen ausfithrt, welche die Formlosig-
keit behauptet haben, ist als zutreffend zu bezeichnen. — Als For-
malismus des Treuegelobnisses erwihnen zahlreiche Urkunden eine
solenne Erklirung, mit Hand und Mund, Finger und Zunge, und es
diirfte wohl als vollauf gesichert gelten, da das Geldbnis eine

1) Deutsche Konigswahlen und die Entstebung des Kurfirstencollegiums
8, 7214
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feierliche Zusage durch wverba solennia und Handschlag oder ein
ahnliches Symbol gewesen sei, bei welcher jedoch Solennititszeugen
nicht gebriuchlich, noch weniger erforderlich waren. Die ausdriick-
lichen Bestimmungen der Rechtsbiicher!) und zahllose Urkunden
stellen dies mit voller Sicherheit fest.

Nach diesen mehr den HuBleren Momenten gewidmeten Dar-
legungen wendet sich die Untersuchung der Frage nach der inne-
ren, materiellen Bedeutung des TreugelGbnisses zu. Mit der begriff-
lichen Auseinanderhaltung von Schuld und Haftung ist es von
selbst gegeben, dafl deren Bedeutung entweder dem Gebiete der
Schuld oder dem der Haftung oder beiden gemeinsam angehore.
P. behandelt zundchst (§ 19) das Verhdltnis des Treuegeltbnisses
zum Schuldvertrage, und da 1468t sich denn sehr leicht klarstellen,
daf es mit diesem nicht identisch ist, sondern sich als Zuthat
erweist. Neben der grofen Zahl von Urkunden, die dies deutlich
zum Ausdrucke bringen, moigen die wenigen, welche den Ver-
trag selbst Gelobnis nennen, kaum in Betracht zu ziehen sein, und
man wird den — i.a. freilich immer etwas mislichen — Ausweg,
fiir diese wenigen Fille, eine nominatio a potiori anzunehmen, fiir be-
griindet erachten diirfen. Als Wirkung des Treugeldbnisses spre-
chen die Urkunden von einer Kriftigung, Stirkung, confirmatio des
Vertrages. Da, wie die spiteren Darlegungen zweifellos feststellen,
das Treuegelobnis ausnahmslos eine personliche Haftung wenig-
stens mit begriindet, so kann sich seine (rechtsbegriindende oder
bekriftigende) Wirkung nicht auf die Schuld allein, sondern — im
Sinne der oben angegebenen Moglichkeiten — nur entweder auf die
Haftung allein oder auf Schuld und Haftung gemeinsam beziehen.
Fiir die oben S. 124 ff. erdrterten allgemeinen theoretischen Fragen,
bezw. dafiir, ob das Recht des TreuegelGbnisses Indicien fiir eine
Entscheidung im Sinne der alten oder der neuen Theorie giebt,
liegt nun gerade hier der entscheidende Punkt. Bezieht sich die
rechtliche Bedeutung des GelGbnisses gleichmaBig auf Haftung und
Schuld, dann stehen die hier gewonnenen Ergebnisse dem Kampfe
der alten und der neuen Theorie indifferent gegeniiber ; dann kann
man auch mit der alten Lehre auskommen und man braucht nicht
auf die »>gekiinstelte« neue zu greifen. Im anderen Falle aber,
wenn sich die Wirkung des Gelobnisses nur auf dem Gebiete der
Haftung bewegt, ist ein Abweichen von der alten Theorie auch fiir
die Erklarung des Treuegelobnisses unvermeidlich. Es ist oben bei
Skizzierung der allgemeinen Fragen schon angedeutet worden, dafl

1) Wie insb. Glosse z. sichs. Weichbildrecht, Daniels u, Gruben 8. 276, 32,
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P. hier zu dem Ergebnisse im Sinne der zweiten Alternative ge-
langt und zeigt, dal das Gelobnis die Schuldfrage wenigstens
nicht unmittelbar beriihre, dafiir aber als dasjenige Rechtsgeschift
erscheint, durch welches die personliche Haft ung begriindet wird.
Auf diese Beweisfilhrung ist im folgenden noch einzugehen.

Nachdem P. gezeigt hat, dall das TreuegelGbnis und der Schuld-
vertrag nicht identisch seien, fithrt er zunichst (S. 389) noch eine
kleine Zahl von Quellenstellen an, die zu Gunsten der alten Theorie
gedeutet werden konnen. Wenn man auch den daran gekniipften
Bemerkungen, welche diese Schwierigkeiten zu umschiffen beabsich-
tigen, zundchst mit einem gewissen Mistrauen entgegentreten und
ihnen volle Ueberzeugungskraft nicht zusprechen mochte, so werden
auch hier wieder alle Bedenken zerstreut, durch die m. E. zwingende
Beweisfiihrung der folgenden Paragraphen.

§ 20 constatiert die wohl von keiner Seite beanstandete That-
sache, dafll jeder Schuldner, der die Schuld gelobt hat, gerichtlicher
Personalexecution unterworfen ist. Dem gegeniiber zeigt § 21, dall
bei Schulden fiir die ein Pfand, im Sinne einer Sachhaftung bestellt
ist, bei denen also eine Personalhaftung des Schuldners ausgeschlossen
ist, ein Treuegelobnis niemals vorkommt. Gerade diese Schulden
mit reiner Sachhaftung zeigen auch deutlich, dafl Schuldvertrige
vollauf wirksam sein konnen, auch ohne daB ein Treuegelobnis fiir
sie abgegeben wurde, dafl also wenigstens auf diesem Gebiete Schuld-
vertrige von der Leistung eines Treuegelobnisses vollstindig unab-
hingig sind.

Die folgenden §§ 21—25 zeigen dann die Begriindung person-
licher Haftung als Folge des TreuegelGbnisses, wobei bis in alle
Einzelheiten nachgewiesen wird, dall alle jene Wirkungen, die
im ersten Buche (§ 7 ff) als Characteristika des Haftungsbegriffes
sich erwiesen haben in den Urkunden an ungezihlten Stellen und
in den mannigfaltigsten Formen als unmittelbare Folge gerade des
Treuegelobnisses aufgefiilhrt werden. Ist damit der Zusammenhang
von Haftung und Gelobnis mit einer an Gewilheit grenzenden Wahr-
scheinlichkeit erwiesen, so bringt § 26, der »>das Geloben zum
Pfande< behandelt neues Licht von anderer Seite. Die Ausfithrungen
des ersten Theiles, insbesondere in § 14, haben gezeigt, dal der fiir
das nordgermanische Recht feststehende Grundsatz auch im mittel-
alterlich sachsischen Rechte principielle Geltung hatte, wonach die
Sachhaftung und Personalhaftung sich in der Regel ausschlieGen,
d.h. dort, wo fiir eine Schuld ein Pfand bestellt war, der Glaubiger
nicht an die Person des Schuldners, sondern nur an das Pfand selbst
sich halten konnte, wihrend umgekehrt, wo eine personliche Haftung .
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begriindet war, der Gliubiger (zunichst wenigstens) keine reale
Garantie verlangen durfte. § 26 bespricht nun die Fille, wo — mit
Riicksicht auf besondere Griinde in concreto — fiir pfandbedeckten
Schulden noch iiberdies Personalhaftung begriindet wurde, und als
das Rechtsinstitut, das diese begriindete, wird wieder das Geldbnis
erwiesen. Da in solchen Fillen der Bestand der Schuld wie der
Realhaftung schon vor der Ablegung des Treuegelobnisses zweifellos
ist, so tritt uns hier die Begriindung der Personalhaftung als Wir-
kung des GelGbnisses isoliert entgegen. Im Zusammenhange mit
den fritheren Ausfiihrungen ist damit die Beweiskette wohl ge-
schlossen, wonach das Treuegelobnis als jener Formalakt zu gelten
hat, durch welchen die personliche Haftung (Obligation) begriindet
wird, ein Formelakt, der aber mit der Entstehung der Schulden be-
grifflich nichts gemein hat. DaBl in vielen Fillen beides dulerlich
zusammenfillt, dndert nichts an diesem Ergebnisse.

Auch der Abschnitt tiber den Begriff des Treuebruches bei ge-
lobter Schuld (§ 27) enthélt neue und beachtenswerthe Ergebnisse.
Ankniipfend an eine Stelle des Richtsteig Landrechtes (c. 41 § 7)
zeigt P., dall die Strafe des Bruches des Treuegelobnisses — Ehr-
und Rechtlosigkeit — nicht schlechthin bei Nichterfiillung der Schuld
eintritt, sondern als Ungehorsamsstrafe nur dann, wenn der Gelobende
in dem Momente, wo er fiir die Schuld einstehen soll, ausreifit,
wenn er die Treue, die er gelobt, in dem Momente bricht, wo sie
sich bewdhren sollte. »Die Ehr- und Rechtlosigkeit ist eine Strafe
der Vereitelung der ausdriicklich durch das Gelobnis auf sich ge-
nommenen personlichen Haftung<. Auf Grund ziemlich deutlich
sprechender Quellenbelege wendet sich P. (S. 483 f.) gegen die nur
auf dem unsicheren argumentum a contrario aus einigen Quellen-
stellen aufgebaute Lehre, wonach schon die Nichterfilllung der
Schuld zur Ehrlosigkeit fihre. Gewill steht die Deutung der
Quellen, wie sie P. hier vorschligt, im Einklang mit seiner frither ent-
wickelten Lehre, wie umgekehrt diese selbst durch die hier aufge-
fiilhrten Momente noch eine weitere Kriftigung erfahrt. Ist Bruch
des Gelobnisses, der Treuebruch bei gelobter Schuld nicht Folge der
Nichterfiillung der Schuld, sondern Bruch der personlichen Haftung,
dann kann auch das Treuegelobnis selbst nicht mit der Entstehung
der Schuld, sondern nur mit der Begriindung der Haftung in un-
mittelbarem Zusammenhange stehen. Aber auch die Treue selbst
muf mit der Haftung zusammenhingen. Aus dem Begriffe des
Treuebruches, wie ihn P. aus den Quellen abgeleitet hat, ergibt sich
ihm, »>da8 beim Gelobnisse die Treue ihrem Wesen nach in der ehr-
lichen und darum freiwilligen Auslieferung der eigenen Person als
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Pfand zur Befriedigung des Gliubigers liegt, unter Umstinden, un-
ter welchen ein Bruch des Treuegeltbnisses moglich war< (S. 486).
Im Treueversprechen liegt die Zusicherung, »sich im Verzugsfalle
selbst dem Gliubiger zu iiberliefern<, »sich dem Glaubiger (als
Pfand) hinzugebenc. Geschichtlich fithrt dieses Ergebnis dahin, daf
die Wurzel des Treueaktes in der Geiselschaft — dem ersten Sta-
dium der personlichen Haftung — gelegen sein miisse (S. 489). P.
denkt sich den Entwickelungsgang etwa in der Weise, da an die
Geiselschaft — wo der Haftende als Faustpfand in des Glaubigers
Hinden sich befand — eine Zeit sich anschlof, wo dem Haftenden
die Freiheit gegonnt wurde, gegen das Treueversprechen (fides im
Sinne von Tac. Germ. c. 24), niothigenfalls als Pfand in die Gewalt
des Glaubigers zuriickzukehren. Als dann spiter das Vermogen des
Haftenden gegeniiber seiner Person in den Vordergrund riickte, da
verblieb dem Gelobenden noch immer die Verpflichtung, sich als
Pfand dem Gldubiger zu stellen, aber nur, wenn der Gldaubiger Man-
gels des erforderlichen Vermdgens der Person selbst zur Verwirk-
lichung der Haftung bendthigte — nicht mehr, weil die Person ver-
fallen war: nicht dauernde, sondern zeitliche, l6sbare Unfreiheit.

Als Symbol der Treue in diesem Sinne, als Symbol der Ver-
pfindung der Person fungierte die Hand bei Handschlag, Handge-
16bnis u. dgl. Ueber die Bedeutung des Handsymboles handelt der
zweite Theil des § 28 (8. 491 ff.).

§ 29 zeigt dann das Anwendungsgebiet des Treuegelobnisses im
Vertragsrechte: fiir das Halten der Vertréige, wie fiir ihre Erfiillung
und wohl fiir alle moglichen Schulden hat das Gelobnis tausend-
faltige Anwendung gefunden, iiberall mit der gleichen Function
»als der allgemeine Formalakt zum Zwecke der Ver-
haftung der Personc (S. 512).

Der Schlufiparagraph (§ 30) fafit die Ergebnisse zusammen und
gibt weitere Ausblicke fiir zukiinftige Untersuchungen. —

Ueberblickt man die ganze Arbeit, so wird man mit vollster
Anerkennung zu wiirdigen wissen, wie viele und wie bedeutsame
Fragen des deutschen Obligationenrechtes bei der Untersuchung des
von Anfang an abgegrenzten Themas zur Sprache gebracht worden
sind und nicht unwesentliche Forderung gefunden haben. Dall sie
nicht alle (wie z.B. die Geschichte der Obligation und &hnliche)
ihre volle Erledigung finden konnten, kann dem Ganzen nicht
zum Vorwurfe gemacht werden; es ist selbstverstindlich, denn es
handelt sich ja nicht um eine Gesammtdarstellung des Deutschen
Obligationenrechtes, sondern nur um Schuldvertrag und Treuegelob-

nis des sichsischen Rechts im Mittelalter. Innerhalb dieser engeren
Gott. gel. Anz. 1897, Nr. 2. 10
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Grenzen legte der Autor in klarem BewufBtsein von Anfang an das
Schwergewicht auf Fragen des TreuegelGbnisses, nicht auf den
Schuldvertrag. Diesen behandelt er vielmehr nur insoweit, als er
jenem zur Grundlage dienen sollte; namentlich der Frage, was zur
Begriindung einer Vertragsschuld erforderlich ist, ist P. absicht-
lich nicht ex professo nachgegangen, er begniigt sich vielmehr mit
einigen verdienstlichen Andeutungen in dieser Beziehung (S. 404
Anm.). Fiir das Nihere wiren noch besondere Untersuchungen er-
forderlich, die zur Beleuchtung des Verhiltnisses von Schuld und
Haftung noch manches beitragen kionnen. In der Hauptsache aber ist
dieses Problem durch P. Avofithrungen filr das séchsische Recht
klargelegt und bedarf einer weiteren Fundierung nicht mehr. Das
Verdienst der P.schen Arbeit liegt darin, dal durch die sorgfiltige
Untersuchung des Haftungsbegriffes und des Rechtsgeschiftes, das die
personliche Haftung begriindet, nicht nur diese Rechtsbegriffe und
Rechtsinstitute fiir das untersuchte Gebiet des sichsischen Rechtes
geklart, sondern gleichzeitig helles Licht auf eine Reihe von Fun-
damentalfragen des bisher so vernachldssigten Rechtes der Schuld
und Haftungsverhaltnisse im deutschen Mittelalter geworfen worden
ist. P. hat den schlagenden Beweis dafiir erbracht, dall dieselben Prin-
cipien, die nach Amiras unerreicht dastehenden Forschungen das
nordgermanische Obligationenrecht beherrschen, auch die Grund-
lagen des mittelalterlich sdchsischen Rechtes gewesen sind. Dies
Ergebnis mufl nothwendig zum Nachdenken Anlafl geben. Es ist
kaum mehr zweifelhaft, dall diese Grundgedanken, die im nordger-
manischen Rechte ebenso wie in einem der westgermanischen Stam-
mesrechte wiederkehren, Gemeingut der gesammten germanischen
Rechte gewesen sind; und konnte unsere Jurisprudenz, solange sie
auf das nordgermanische Recht beschrinkt war, vielleicht an ihnen
als einer nordgermanischen Specialitit voriibergehen, so wird sie
nun doch endlich ganz ernstlich damit rechnen miissen. Vielleicht
wird sich nicht bestreiten lassen, dal gewisse Ueberlegungen wie
die oben S. 124 ff. angestellten, zu denen die germanischen Quellen
zunichst die Veranlassung gegeben haben, nichts specifisches sind,
nicht nur einem Rechtssysteme angehiren, sondern einen allgemeinen
Charakter tragen und z. B. auch fir die Theorie des romischen
Rechtes verwerthbar sind.

Fir das deutsche Obligationenrecht aber werden Paul Punt-
scharts Forschungen in gar manchen Fragen grundlegende Bedeu-
tung bewahren fiir alle Zukunft.

Innsbruck, 9. November 1896. Schwind.
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Formae urbis Romae antiquae delineaverunt H. Kiepert et Ch. Haelsen.
Accedit nomenclator topographicus a Ch. Huelsen compositus, Berolini
apud D. Reimer (E. Vohsen) 1896. Preis 12 Mk.

Schneider, A, Das alte Rom, Entwickelung seines Grundrisses und Geschichte
seiner Bauten. Auf 12 Karten und 14 Tafeln dargestellt und mit einem Plane
der heutigen Stadt sowie einer stadtgeschichtlichen Einleitung herausgegeben.
Leipzig, B. G. Teubner, 1896. Preis 16 Mk.

Wenn im letzten Jahrzehnt diesseits der Alpen nicht nur das
allgemeine wissenschaftliche Interesse an den Fragen der rémischen
Topographie einen grofien Aufschwung genommen hat, sondern auch
fiir den, der nicht in der gliicklichen Lage ist, personlich an Ort
und Stelle die Ergebnisse der Ausgrabungsthitigkeit zu verfolgen,
und selbst der verstreuten italienischen Litteratur oft nur mit groQer
Miihe habhaft zu werden vermag, viel mehr als frither die Moglich-
keit gegeben ist, an den Losungen der wichtigen stadtgeschichtlichen
Fragen mitzuarbeiten, so gebiihrt der Lowenantheil des Verdienstes
Christian Hiilsen, der seit Beginn seiner Wirksamkeit auf dem Capitol
durch Wort und Schrift den topographischen Studien innerhalb des
Studienkreises unseres Institutes den gebiihrenden Platz in der ersten
Reihe angewiesen hat. Nicht nur eine lange Reihe Einzeluntersuchun-
gen, von denen namentlich die zur Topographie des Quirinals und Pa-
latins hervorgehoben zu werden verdienen, sondern besonders auch
seine in jeder Hinsicht mustergiltigen Jahresberichte, die mit seltenem
Geschick knappes und dabei erschopfendes Referat mit selbstindiger
Weiterfilhrung der Forschung verbinden '), beweisen, da@ hier einmal
der rechte Mann am rechten Platze steht und daB es fiir die Wissen-
schaft ein Gliick ist, dall er in der Lage ist, unmittelbar an der Quelle
alle neuen Funde zu verwerthen und uns ferner Stehenden zu vermitteln.
Auch die hier zu besprechende neueste Arbeit verdient das gleiche
uneingeschriankte Lob; klare Anschauung des Zieles und zugleich
der Grenzen unseres Wissens, wie sie nur intimste Sachkenntnis
verleiht, grofile Zuverlassigkeit und Exactheit der Ausfiihrung, an-
spruchslose Knappheit und Sachlichkeit der Darstellung sichern
ebensowohl den Karten, zu deren Herstellung H. sich mit dem Alt-
meister H. Kiepert vereinigt hat, wie dem >nomenclator topographi-
cus¢ den Character eines Hilfsmittels von selten erreichter Brauch-
barkeit und Gediegenheit. Zwei Karten im Mafstabe von 1:10000
bringen den Stand unseres Wissens vom republikanischen und vom

1) DaB dem Berichte iiber die Ausgrabungen des Jahres 1892 (Rom. Mitth.
VIII 259 ff.) bisher kein weiterer gefolgt ist, soll hoffentlich nicht etwa ein Auf-
horen dieser Jahresberichte bedeuten; das ware ein nicht genug zu beklagender
Ausfall,

10*
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nachaugusteischen Rom zum deutlichen Ausdrucke: die moderne
Stadt erscheint in mattrothem Unterdrucke, darauf in Schwarz die
Namen der antiken Qertlichkeiten und Gebaude, die erhaltenen Reste
in starken Linien, schwicher die zur Vervollstindigung des Grund-
risses notigen Hilfslinien oder die Umrisse verschwundener, aber ihrer
Lage nach noch sicher stehender Baulichkeiten; die Begrenzungen
der Stadttheile sind in Violett, kleinere Wasserldufe und -Leitungen
in Griin gegeben; braune Schraffierung und Hohenziffern lassen die
Niveauverschiedenheiten deutlich hervortreten. Fiir den wichtigsten
mittleren Stadttheil (Palatin, Forum, Kaiserfora, Capitol nebst an-
liegenden Theilen des Marsfeldes) bietet die dritte Karte eine Er-
ginzung, im vierfachen Mafistabe der andern gehalten (1:2500) und
mit genauer ausgefithrten reconstruierten Grundrissen der anliegen-
den Gebdude versehen; auflerdem sind auf Nebenkértchen die Um-
risse der Roma quadrata und des Septimontium, Grundrisse der
Caracalla- und Diocletiansthermen (1:5000) und eine Karte von
Forum und Comitium der republikanischen Zeit (1 :2500) beigegeben.
Fiir den Unterdruck der modernen Straflenziige ist auf Karte III
eine unpublicierte Revision des Censusplanes, auf I und II der offi-
cielle Stadtplan von 1891 zu Grunde gelegt, die Hohenziffern sind
nach der Generalstabskarte und den Tafeln von Narducci, Lanciani
u. a. mit grofier Sorgfalt eingetragen; die bereits vorliegenden Ta-
feln von Lancianis grofer Forma urbis sind aufs gewissenhafteste,
aber auch mit voller Selbstindigkeit (wie z. B. die Darstellung des
Quirinals zeigt) benutzt, die Einzelforschungen alter und neuer Zeit
mit einer Beherrschung des Stoffes ausgebeutet, wie sie nicht viele
andere Forscher besitzen diirften. Ich habe in den letzten Wo-
chen bei eigenen Arbeiten Gelegenheit gehabt, die Kiepert-Hiilsen-
schen Karten unausgesetzt nachpriifend zu benutzen und kann nur
erklaren, daf sie durch Uebersichtlichkeit und Zuverldssigkeit gleich
vortrefilich sind. Selbstverstindlich wird es immer Punkte geben,
in denen nicht jeder mit Hiilsens Ansetzung der Oertlichkeiten ein-
verstanden sein wird. So hat er ganz gewifl Unrecht, wenn er im
nordlichen Theile des Marsfeldes zwischen Monte Citorio und S, Ago-
stino einen >Campus Equirriorum« ansetzt: eine Oertlichkeit dieses
Namens gibt es iiberhaupt nicht, keine der im Text S. 32 ange-
fithrten Stellen bezeugt sie, vielmehr verlegen alle die Equirria in
den campus Martius, d. h. unmittelbar an die ara Martis, wo auch
das mit den Equirria im engsten Zusammenhange stehende (vgl.
meine Abhandlung De feriis anni Rom. vetust. p. IX. Mommsen
CIL I* p. 332) Opfer des Octoberrosses nebst vorhergehendem Ren-
nen stattfand: es kann also weder der Ort der Equirria noch die
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als Ciconiae nixae bezeichnete Localitit, welche der Kalender des
Philocalus als Ort des Octoberopfers bezeichnet, von der ara Martis
getrennt werden. Wenn Hiilsen, der die ara Martis gewil richtig beim
Gesu ansetzt, den angeblichen campus Equirriorum und die Ciconiae
nixae hinauf in die Nihe des Tiber, diese sogar bis in die Ge-
gend von Piazza Borghese hinaufriickt, so hat ihn dazu wahrschein-
lich die Notiz bewogen, daB der campus Martialis in Caelio fiir die
Equirria dann zur Verwendung gekommen sei, si quando aquae Ti-
beris canipum Martium occupassent (Paul. p. 131; vergl. Ovid. fast.
IIT 519 ff.): aber das ist doch nur ein Autoschediasma, um die Exi-
stenz des caelianischen Campus Martialis neben dem campus Mar-
tius zu erkliren, und der, der es erfand, dachte sicher an Ueber-
schwemmungen des ganzen Marsfeldes bis zum Capitol hin, wie sie
ja oft genug stattgefunden haben. Warum ich die von Hiilsen im
wesentlichen acceptierte landliufige Darstellung des Septimontium
und ebenso die iibliche Begrenzung der vier Regionen nicht fiir
richtig halte, werde ich an anderer Stelle ausfiihrlich darlegen ), und
iiber manches andre liefe sich auch disputieren, ohne daf dadurch
die Anerkennung der Vortrefilichkeit der Karten die geringste Ein-
schrankung erlitte; ein blofes Versehen ist es wohl, wenn der Cam-
pus sceleratus bei Porta Collina aufilerhalb des Walles angesetzt
wird: die Lage intra urbem oder évrdg telyovg wird durch Serv.
Aen. XI 206. Dion. Hal. IT 67, 4. Plut. Numa 10 ausdriicklich bezeugt.

Eine auflerordentliche Steigerung erfihrt der Nutzen des Buches
durch den von Hiilsen bearbeiteten »>Nomenclator topographicuse,
der zuniichst ein Register aller auf den Karten enthaltenen antiken
und modernen Oertlichkeiten (beide getrennt von einander) dar-
stellen soll, dann aber iiber diese Aufgabe zum groflen Vortheil der
Sache weit hinausgreift, indem er alle bezeugten Baulichkeiten,
Stralen, Thore, kurz alle iiberlieferten Ortsbezeichnungen der Topo-
graphie des alten Rom aufnimmt, gleichviel, ob sie mit Sicherheit
localisierbar und in das Kartenbild eingetragen sind (in diesem Falle
sind die Namen durch fette Schrift hervorgehoben) oder nicht; je-
dem Namen sind die alten Zeugnisse vollstindig hinzugefiigt (nur
bei den ganz geldufigen und sehr hiufig vorkommenden Namen ist
eine Auswahl des Wichtigsten getroffen worden), daneben in besondrer
Spalte das Wesentliche aus der neueren Litteratur: insbesondre
sind Becker, die Beschreibung Roms und Jordan stindig citiert, was

1) Die Abhandlung »Septimontium und Subura, ein Beitrag zur rémischen
Stadtgeschichte« ist inzwischen erschienen in »Satura Viadrina, Festschrift zum
funfundzwanzigjahrigen Bestehen des philologischen Vereins zu Breslaue, 1896,
S, 1—19. [Korrekturnote].
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man bei dem Fehlen von Registern zu diesen Werken sehr dankbar
hinnehmen wird; Gilbert wird nicht ebenso regelmifig angefiihrt,
aber m. E. noch zu oft, denn ich kann es durchaus nicht unter-
schreiben, wenn Hiilsen, der iiber die topographischen Konstructionen
Gilberts mit Recht abfillig urtheilt, meint, daB der Werth seines
Werkes fiir das romische Sacralwesen nicht zu bestreiten sei (Rhein.
Mus. XLIX 379), bin vielmehr der begriindeten Ueberzeugung, dafl
auch auf diesem Gebiete Gilberts grofle Gelehrsamkeit und aner-
kennenswerther Scharfsinn durch ganz falsche Anwendung nur ver-
wirrend und schiddigend gewirkt haben. Die zerstreute neuere, ins-
besondere italienische und deutsche Einzellitteratur ist selbstver-
stindlich aufs sorgfiltigste registriert. Die Anordnung ist sehr iiber-
sichtlich, der Grad von Vollstindigkeit, der sowohl in den Lemmata
wie in den Zeugnissen erreicht worden ist, ist fiir den ersten Ver-
such eines solchen Unternehmens ein geradezu erstaunlicher; nament-
lich fiir das disparate und wegen der unsicheren Fundnotizen schwer
zu behandelnde epigraphische Material ist Hiilsen die intime Ver-
trautheit mit dem Gegenstande, die er sich als Nachfolger Henzens
in der Herausgabe der stadtrémischen Inschriften erworben hat, sehr
zu gute gekommen. Dies oder jenes, was man etwa beim Gebrauche
des Nomenclator vermifit, hat H. offenbar mit Absicht nicht aufge-
nommen. Es wird dahin zu rechnen sein, dafl das Wort Regio iiber-
haupt nicht erscheint, obwohl man doch namentlich fiir die vierzehn
augusteischen Regionen gern die Zusammenstellung der zerstreuten
Zeugnisse iiber die Zugehorigkeit einzelner Oertlichkeiten zu ihnen
und auch der neueren Versuche zur Grenzbestimmung besitzen
wiirde; H. hat das gewif in Erwigung gezogen, aber wegen der
grofien Schwierigkeit der Auswahl und Behandlung sich ablehnend
entschieden. Inconsequent erscheint es mir, daf zwar — m. E. mit
vollem Rechte — Roma quadrata im Sinne von urbs Palatina Auf-
nahme gefunden hat, nicht aber Septimontium, ebenso zwar die
Steine der Pomeria der Kaiserzeit, nicht aber die der Termination
des Tiberufers angefiihrt sind. Mit besonderem Interesse habe ich
das Verzeichnis der Heiligtiimer Roms, fiir das ich selbst seit Jah-
ren mancherlei zu sammeln Anlal hatte, nachgepriift. Mit vollem
Rechte hat H. alle Gotteshiduser, gleichviel ob sie als aedes oder
templum angefiihrt werden, unter einem Stichworte (femplum) ver-
einigt, weil ja beide Ausdriicke in vielen Féllen zusammenfallen und
fiir dasselbe Gebdude mit gleichem Rechte angewendet werden kon-
nen, ebenso sind — vielleicht mit nicht so gutem Rechte — sacraria
und sacella nicht von einander getrennt; aber die Ausdriicke ara,
aedicula, sacellum, die noch mehr durcheinander gehen als aedes und
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templum, sind je gesondert behandelt, was manchen AnlaB zu wieder-
holtem oder vergeblichem Nachschlagen geben wird. Ich wiirde fiir
die Zukunft — denn dieses Buch hat eine Zukunft — vorschlagen, alle
loca sacra unter ein Stichwort zu bringen und unter diesem nach
der alphabetischen Folge der Gitter zu ordnen: die in dieser Zu-
sammenfassung aller Gattungen von Heiligtiimern liegende Unge-
nauigkeit liefe sich vollkommen wieder dadurch aufwiegen, dafl man
den Namen eines jeden einzelnen als templum, ara, sacellum etc. in
der Fassung des besten Gewidhrsmannes gibe und eventuell ab-
weichende Angaben den Zeugnissen in Klammern beisetzte. Damit
wiirde ohne grofle Miihe etwas Wesentliches fiir die Aufklirung der
Terminologie der loca sacra, die Jordan (Hermes XIV 567 ff.) erst
begonnen hat, geleistet, und es wire vermieden, dall z.B. vom
templum Vestae gehandelt wiirde, obwohl wir wissen, dafl die wesent-
lichste Eigenschaft des Vestatempels darin liegt, eben kein femplum
zu sein; den Janusbogen wiirde ich iibrigens nur unter Ianus ge-
minus, nicht, wie Hiilsen, unter Zemplum lani behandeln, denn die
gute Ueberlieferung kennt nur jene Form und bezeichnet das Ge-
baude weder als femplum noch als aedes sacra. Zu diesem Catalogus
locorum sacrorum urbis Romae mdgen hier ein paar Nachtrige Platz
finden: Dianium ad summum Cyprium vicum Liv. 1 48,6; ara
Fontis in Ianiculo Cic. de leg. Il 56; aedes Fortunae huiusque dies
in campo, Plut. Mar. 26. Hemerol. Allif. Pinc. ad III kal. Aug.;
eine zweite aedes Fortunae huiusque diet lag in Palatio, Plin. n. h.
XXXIV 54. 60 und dazu Aust de aedib. sacris p. 26, der nur
darin irrt, daB er die Nachricht bei Plut. Mar. 26 auf eine Wieder-
herstellung dieses palatinischen Tempels bezieht, wihrend die Ueber-
einstimmung des von Plutarch angegebenen Datums der Cimbern-
schlacht mit dem in den Kalendarien iiberlieferten Stiftungstage des
Tempels 4n campo schlagend beweist, dall dieser die Griindung des
Catulus ist ; ara Iovis Elicii in Aventino, Varro de 1. 1. VI 94. Liv.
I 20, 7; aedes Iovis Fulguris in campo, Hemerol. Arval. Paul. ad
Non. Oct., vgl. Vitruv. I 2, 5; ara Iovis Inventoris ad portam trige-
minam, Dion. Hal. I 39, 4. Solin. 1, 7. Origo g. R. 6; ara Iovis
Vimini, Varro de 1. 1. V 51. Fest. p. 376 ; acdes Palis, Flor. I 15
[20]; aedes Pietatis ad circum Flaminium Obseq. 54 [114]). Hemerol.
Amit. ad Kal. Dec. (doch sicher verschieden von der aedes Pictatis
in foro holitorio); aedes Vemeris Verticordiae, Obseq. 37 [97]. Ovid.
fast. IV 133 ff. Lyd. de mens. IV 45, vgl. Wissowa de Veneris si-
mulacris Rom. p. 12. Mommsen CIL I? p. 314. Von iibersehenen
Zeugnissen trage ich aus dem gleichen Gebiete Folgendes nach.
Fir den lucus Semeles war aufer CIL VI 9897 auch Liv. XXXIX 12, 4
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und Ovid. fast. VI 503 ff. (vergl. auch Schol. Juv. 2, 8) zu citieren
unter Hinweis auf das Schwanken zwischen den Formen Semeles,
Similae, Stimulae. Zum sacellum Carmentae ist Gell. XVIII 7, 2 nach-
zutragen, zum sacellum Minervae post templum Divi Augusti Chro-
nogr. a. 354 Mommsen Chron. min. I 146. Curios. reg. VIII (vgl. auch
Martial. IV 53, 1), zum sacellum Murciae (so, nicht Veneris Mur-
ciae, ist die gute Ueberlieferung, ebenso Cloacinae, nicht Veneris
Cloacinae) Tert. de spect. 8. CIL I? p. 189 elog. V, vgl. Fest. p. 344;
erwihnenswerth waren auch die Hist. aug. Tac. 17, 1. 2 genannten
Heiligthiimer, templum Silvani und templum Herculis Fundani (vgl. dazu
CIL VI 311 und Porphyrio zu Hor. epist. I 1,4). Beim Tempel der
Flora ad circum maximum vermisse ich Hemerol. Praen. ad IV kal
Mai., Allif. ad Id. Aug., vgl. Mommsen CIL I? p. 317. 325. Aust. a.a.O.
p. 15. 44; bei dem der Flora am Quirinal Vitr. VII 9, 4; bei dem der
Minerva in foro tramsitorio Aur. Vict. Caes. 12, 2; bei dem des Nep-
tunus ad circum Flaminium Hemerol. Amit. ad Kal. Dec. Cass. Dio
frg. 56,62 Melb. (die Beziehung auf diesen Tempel ist durch den Ver-
gleich mit Liv. XXVIII 11, 4 gesichert); bei dem der Ops in Capitolio
die Nennung in den Arvalprotokollen (CIL VI 2059, 11) und den
augusteischen Saecularacten (Eph. epigr. VIII p. 230 Z. 75). Was den
angeblichen Tempel der Juno Sospita auf dem Palatin betrifft, so be-
ruht dessen Annahme allein auf den Worten Ovids fast. II 55, die
Gottin habe einen Tempel erhalten Phrygiae contermina BMatri: ich
glaube, es geniigt der Hinweis, daf Ovid hier Mater Magna und
Mater Matuta verwechselt hat, wiahrend in seiner Quelle der Tempel
der Juno Sospita in foro holitorio gemeint war, der dem am Forum
boarium gelegenen der Mater Matuta benachbart war und darum
auch bei Liv. XXXIV 53, 8 filschlich als aedes Iunonis Matutae be-
zeichnet wird. Die ara Larum praestitum und die aedes Larum in
summa sacra via (hier ist Solin. 1,23 und Cic. de nat. deor. III 63
= Plin. n. h. IT 16 nachzutragen) trennt H. in Uebereinstimmung
mit O. Richter (Die &lteste Wohnstitte des romischen Volkes S. 10)
von einander, was ich nicht fiir richtig halten kann, vergl. Roschers
Lexikon II 1871. Dafll H. eine porta Ianualis sub Capitolio (letzte-
res steht bei Varro de 1. 1. V 165 garnicht) und daneben eine
porta Ianualis sub Viminali (Macr. 1 9,17) besonders anfithrt, ist
iibertriebene Gewissenhaftigkeit: er meint doch wohl auch nichts
anderes, als dafl sich beide Stellen auf den Janus Geminus am Fo-
rum beziehen? Unter den sacraria Argeorum erscheint bei der er-
sten Region nur das 4. Ceroliense (so — scil. sacrarium — war zu
schreiben, vgl. Mommsen Staatsr. III 124, 1), wahrend durch Varro
de 1. L V 46 und 48 auch 1. Caclius mons und 6, Suburanum be-
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zeugt sind; daB beim Lucus fagutalis und Oppius mons die Citate
der Argeerurkunde, bei Subura und Velia die der Stelle des An-
tistius Labeo iiber das Septimontium (Fest. p. 348. 340 = epit. p. 341)
ausgelassen sind, beruht auf einem Versehen; die Subura maior
CIL VI 9526 und Schol. Horat. serm. I 6, 113 (Ps. Acro u. Cruqu.)
hitte Aufnahme verdient, fiir die vallis Murcia war mnoch Symm.
relat. 9, 6 zu citieren. Sehr wenig wiifite ich zur Ergénzung der
Litteraturnachweise beizubringen: bei dem sacellum (Veneris) Murciae
hitte J. Friedlaender Abhandl. d. Berl. Akademie 1873, 69 erwahnt
werden konnen, beim Templum Semonis Sanci in insula De Rossi
Bull. d. Inst. 1881, 65, beim ZTarentum die vielfach iibersehenen,
geistreichen, wenn auch oft iiber das Ziel hinausschiefenden Aus-
fithrungen von Th. Zielinski Quaestiones comicae (Petropoli 1887)
92 ff. Doch nun genug der Nachtriige, die nichts weiter sein sollen
als eine Kkleine Beisteuer fiir die zweite Auflage von Seiten eines
dankbaren Benutzers des vortrefflichen Buches.

Zu der schlichten Urkundlichkeit des Kiepert-Hiilsenschen Wer-
kes steht nach Form und Inhalt in ausgesprochenem Gegensatze
das um einige Wochen friither erschienene Buch von Arthur Schnei-
der, welches hier nur in Bezug auf eines der drei Ziele, die es sich
steckt, zu besprechen ist. Denn insofern es beabsichtigt, dem »>Lehr-
zweck auf Hochschule und Gymnasium ein neues Lehrmittel zu
schaffen< und auBerdem »>dem gebildeten Italienfahrer eine Vorbe-
reitung auf Rom, ein Wegweiser in Rom und eine Riickerinnerung
an die ewige Stadt< zu werden, liegen seine Aufgaben auflerhalb
des Rahmens dieser Zeitschrift, und es ist nicht meine Absicht, hier
festzustellen, inwieweit der Verf. diese Ziele erreicht hat. Aber er
mochte auch >wissenschaftlicher Arbeit ein bequemes Werkzeug bie-
ten< und in Hinblick darauf mufl das Buch an dieser Stelle gepriift
und gewiirdigt werden. Es zerfillt, abgesehen von dem Vorwort, in
drei Theile. Die Einleitung iiber die Stadt- und Baugeschichte
Roms (S. V—XII) ist nach Form und Inhalt offenbar fiir den >ge-
bildeten< Italienfahrer bestimmt; Kenntnis des Lateinischen wird
von ihm bezw. ihr — denn auch Damen werden ausdriicklich zuge-
lassen — nicht verlangt, darum steht am Ende der Vorrede eine
Liste von Verdeutschungen und finden sich im Texte Sitze wie
»sie, die Konigin der Strafien, wird als Regina viarum in Stand-
bildern dargestellt< oder »>dem Rufe nach Brod hatte sich nur zu
schnell das ,Circenses‘ gesellt«; fiir diesen Leserkreis ist auch wahr-
scheinlich die hochmoderne, mit Citaten und modernen Parallelen
reich gewiirzte Ausdrucksweise geniefbarer als fiir unsereinen: da
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ist die Rede von »>Kronprinzenpolitik« und >Dreikaiserjahr¢ (aller-
dings waren es in Rom im Jahre 69 vier Kaiser), von >Herren-
reiten< und den >Enterbten<, der Circus ist »ein Ort, wie auser-
lesen zum Kuppler- und Zigeunerwesen<, und Frau Wilhelmine
Buchholz wird ihre Freude daran haben, bei Gelegenheit des Forum
Augustum und der Abneigung des Kaisers gegen Expropriationen
an Friedrich d. Gr. und die Miihle von Sanssouci erinnert zu wer-
den. Dem Publikum, an das sich dieser Text wendet, werden die
zum Theil recht kréftigen Schnitzer, die sich in ihm finden, keinen
Schaden thun: der collis Quirinalis soll aus 5 Erhebungen Latiaris,
Sanqualis, Salutaris, Quirinalis und Capitolium vetus be-
stehen, die vier Regionen heilen Subura (so), Esquilina, Quiri-
nalis und Palatina, die pagani sind »Pfahlbiirger mit geringerem
Rechtec, als Beleg fiir das Kunsthandwerk der republikanischen Zeit
werden die hinter dem Castortempel hausenden »>Genienarbeiter«<?)
citiert, unter den mafigebenden Faktoren des religiésen Lebens der
caesarischen Zeit erscheint auch der Mithraskult, im palatinischen
Apollotempel soll unter der.Gestalt des Gottes des Augustus eige-
nes bronzenes Kolossalbild gestanden haben u.s.w. Es folgen dann
14 Tafeln mit nicht viel unter 300 Abbildungen zur Illustration der
romischen Topographie, Darstellungen der erhaltenen Baulichkeiten
nach Photographien, ferner Lagepline, Grundrisse, Reconstructionen
(am h#ufigsten aus den Institutsschriften, aber auch aus Reber, Canina,
Guhl und Koner, Overbeck-Mau, Durm u. a. entnommen), Miinzen,
Reliefs, Portraitbiisten, darunter vieles, was, wie z. B. die Kaiser-
portraits oder die etruskischen Hausurnen, mit der romischen Stadt-
geschichte nur sehr locker zusammenhingt. Diese Tafeln sollen vor
allem dem Anschauungsunterricht der Schule dienen, durch den ja
heutzutage manche den iibel beleumundeten grammatischen Drill
ersetzen und >schmerzlosc< in den »>Geist der Antike< einfithren zu
konnen vermeinen. Wenn aber jetzt bereits die Zeichen sich mehren,
daf den Lehrern vor der Ueberfiille des Segens an Anschauungs-
material, der von allen Seiten ihnen geboten wird, angst und bange
zu werden beginnt, so konnen Schneiders Tafeln, soviel Schitzens-
werthes sie auch bringen, eben durch das Zuviel dieses Gefiihl nur
verstirken: in Fragen der Gymnasialpaedagogik habe ich keine Be-
fugnis mitzureden, aber auch vor akademischen Zuhorern wiirde ich
mich hiiten, in einer Vorlesung iiber Topographie und Denkmiler
Roms auch nur den groferen Teil der von Schneider zusammenge-

1) Hier spukt offenbar der apokryphe yeniarius pos(t) aed(em) Cast(oris) bei
Orelli 4195, der sich CIL VI 9177 (vgl. 868) langst richtig in einen [ar]gen{t]a-
rivs verwandelt hat,
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stellten Abbildungen vorzulegen, weil ich befiirchten miifite, dafl die
Studenten iiber der bequemen Thitigkeit des Bilderbesehens das
Nachdenken und Erarbeiten des Vorgetragenen, ohne das nun ein-
mal selbst im Zeitalter des Anschauungsunterrichtes keine historische
Kenntnis zu erwerben ist, zu kurz kommen liefen. Aber den An-
spruch, fiir wissenschaftliche Arbeit ein bequemes Werkzeug zu bieten,
erheben offenbar auch nicht sowohl diese Tafeln, als vielmehr die
Karten, die den Kern des Schneiderschen Buches bilden. Um das
Werden der Stadt im Grofien und im Einzelnen iibersichtlich darzu-
stellen, bringt er eine neue Methode zur Anwendung: 12 in gleichem
Magstabe von 1:11400 angelegte Pline auf durchscheinendem Pa-
pier, denen zur Projicierung auf die Oertlichkeiten des modernen
Rom ein beigegebener Plan der heutigen Stadt in gleichem Mag-
stabe untergelegt werden kann, bringen ebensoviele Entwicklungs-
stadien des Stadtbildes zur Anschauung: Roma quadrata, Septimon-
tium, Vierregionenstadt, Roma Servii regis, das Rom der Republik
bis auf Sulla, die Zeit von 80—~50 vor Chr., die Stadt Caesars, die
des Augustus, das Rom der julischen Kaiser, das der Flavier, die
Zeit von Nerva bis Commodus, endlich das dritte und vierte Jahr-
hundert n. Chr. Schn. hat also ein ganz andres Ziel als Kiepert-
Hiilsen : nicht die locale Fixierung der antiken Namen und Ueber-
reste auf der durch die heutige Stadt gegebenen Grundlage strebt
er an, sondern jede Karte soll das »>Stadtbild< in der betreffenden
Periode wiedergeben. Der Gedanke ist gewil ein schéner, und der
Wunsch, uns in jeder historischen Situation das Stadtbild in mog-
lichster Vollstindigkeit und Klarheit vor Augen stellen zu konnen,
ist sicher ein berechtigter ; aber iiber die Vermessenheit, die darin
liegt, die Erfilllung dieses Wunsches mit unseren heutigen Mitteln
zu versuchen, ist sich der Verfasser wohl selbst kaum recht klar
geworden : ich meine natiirlich eine Erfiillung im wissenschaftlichen
Sinne, denn mit dem bloBen kartographischen Ausdrucke einer sub-
jectiven Vorstellung kann doch niemandem gedient sein. Mit Miihe
und nicht ohne Irrwege sind wir allmalig dahin gelangt, iiber das
Fortschreiten der &uleren Stadtumgrenzung von der Palatinfestung
iber Septimontium und Vierregionenstadt bis zur servianischen Um-
mauerung in den Hauptpunkten Klarheit zu gewinnen: iiber den
innern Ausbau aber wissen wir nicht viel mehr als nichts und haben
auch keine Hoffnung, je mehr zu wissen, weil fiir diese Zeit die
Durchforschung des Bodens nichts ergibt und die gelehrtesten Romer
der varronischen und augusteischen Zeit von diesen Dingen selbst
nichts wuliten. Verf. scheint allerdings zu glauben, daf man aus
den romischen »>Sagen< noch topographische Aufschliisse fiir die
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dltere Zeit gewinnen kénne, d. h. daf sie, wenn nicht gleichzeitig,
80 doch zu einer Zeit entstanden seien, wo das #dlteste Stadtbild der
Vorstellung noch gegenwiirtig war; denn in einem Aufsatze der
Rom. Mitth. X 1895, 160 ff., der als Commentar zu Plan 1 und 2
(Roma quadrata und Septimontium) dienen kann, wird fiir die Be-
stimmung des Janus geminus als Stadtthor des Septimontium die
Erzihlung angefiihrt, dal bei dem Andringen der Sabiner aus dem
gedffneten Janusthore Strome heifen Quellwassers hervorgebrochen
seien und die Feinde zuriickgeschlagen hatten: fiir mich ist das eine
aetiologische Erfindung, bestimmt das Offenstehen des Janus zur
Kriegszeit zu erkldaren, und topographisch bedeutungslos, da die
Ansicht, dal der Janus ein Stadtthor gewesen sei, der wir auch
anderweitigz begegnen, eben eine Ansicht ist und nicht mehr; wer
aber die Geschichte fiir Ueberlieferung oder doch ihre topographi-
schen Grundlagen fiir unantastbar hilt, der hat auch kein Recht,
die Angabe der >Sage« zu verwerfen, dafl das ganze zur Zeit des
Romulus, also der Palatinstadt, sich ereignete, und dafl damals die
Romer bereits im Besitze der Burg auf dem Capitol sich befanden.
Authentische Ueberlieferung, die natiirlich nur auf Einzelheiten sich
erstrecken kann, haben wir fiir die dlteste Zeit doch nur in That-
sachen des Kultus. Diese Zeugnisse aber hat Schn. in auffallender
Weise vernachlissigt. Die unschitzbare Beschreibung des Pomerium
der Palatinstadt bei Tac. ann. XII 24 besagt ausdriicklich, daf dies
Pomerium die Ara maxima des Hercules einschlofi: das braucht
nicht notwendig zu beweisen, dafl dieselbe schon zur Zeit der Roma
quadrata bestand, wohl aber, dal sie nie anders als infra pomerium
gelegen hat: Schn. setzt sie zuerst auf Plan 2 in das Bild des Septi-
montium ein, lift sie aber sowohl hier als auf dem Plane der
Vierregionenstadt aufierhalb des Pomerium liegen und verwischt
damit eine der wichtigsten Thatsachen der &ltesten romischen Reli-
gions- und Stadtgeschichte. Auf dem Plane der Roma quadrata
sind Lupercal und Mundus nicht eingezeichnet, dafiir aber der Pons
sublicius und die Sacra via, die allerdings, wie es nicht wohl anders
sein kann, in den Sumpf fithrt. Auf dem Plane des Septimontium
ist eine ganz unglaubliche Construction der ferreus murus, den Schn.
als nordlichen Abschlu@ der Stadt in ganz betrichtlicher Linge durch
die Subura unmittelbar unter dem Quirinalabhange bis zum Janus
geminus und weiter sich erstrecken lift: die Annahme eines solchen
Erdwalles beruht auf der Erwdhnung eines murus terreus Carinarum
bei Varro de 1.1. V48, d.h. doch einer durch den Carinenabhang
gebildeten oder aber auf den Carinae befindlichen Erdmauer: wie
— abgesehen von der ganzen Undenkbarkeit eines derartigen Laufes
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einer Befestigungslinie — der von Schn. eingezeichnete Wall, der
die Carinae gar nicht beriihrt, diesen Namen fiihren sollte, ist vollig
unbegreiflich. Warum der Tempel der Vesta und eine — mir unbe-
kannte — area Sanci auf dem Quirinal im Stadtbilde des Septimon-
tium erscheinen, dagegen die ara Consi und die Kultstitte des
Quirinus fehlen, fragt man vergebens. In der Religionsordnung der
di indigetes, deren Abschluf in die Zeit der Vierregionenstadt fillt
(vgl. meine Abhandlung De dis Romanorum indigetibus et noven-
sidibus, 1892) erscheinen beide, Consus mit 2 Jahresfesten als Gott
von besonderer Bedeutung, Quirinus in der an der Spitze des ganzen
Systems stehenden Trias Juppiter Mars Quirinus: also hat Quirinus
sicher schon vor dem Synoikismos auf dem Quirinal seine Kultus-
stitte gehabt, und auch Consus gehort sicher einer dlteren Gotter-
schicht an. Im Bilde der Vierregionenstadt (Plan 3) ist die area
Sanci in eine aedes Sanci verwandelt, es treten dazu aedes Quiring
und aedes Salutis: aber die aedes Dit Fidii (= Sanci) ist 466 ge-
lobt, die aedes Salutis 302, die aedes Quirini 293 v. Chr. dediciert,
daB vorher sacclla der betreffenden Gottbeiten dort lagen, steht fest,
aber daB der Kult des Sancus da dlter gewesen sein soll als die
beiden andern ist eine ganz willkiirliche Annahme. Von den Kult-
statten der di indigetes erscheinen auf Plan 3 auller den genannten
die des Mars, Vejovis, Volcanus, Terminus, Janus, Vesta; aber fiir
den, der die &lteste historische Urkunde, den Festkalender, zu be-
nutzen versteht, ist es doch sicher, daf in der gleichen Periode,
d. h. vor Erbauung des capitolinischen Tempels, auller dem bereits
erwihnten Consus z. B. auch Juppiter (Feretrius), Saturnus, Flora
ihre der Lage nach noch bestimmbaren Heiligtiimer besaflen. Daf
die Krrichtung der sacraria Argeorum nicht mit der Constituierung
der Vierregionenstadt zusammenfillt, sondern erst dem dritten Jahr-
hundert v. Chr. angehort, glaube ich in meiner Real-Encyecl. II 694 ff.
nachgewiesen zu haben: aber davon ganz abgesehen ist es mir voll-
kommen ratselhaft, wie Schn. dazu kommt, von den 14 Kapellen,
fir die uns Varro Localangaben macht, eine einzige (mit Frage-
zeichen) bei S. Martino ai Monti zu notieren. Gewi, da mag die
Kapelle des Oppius mons quarticeps cis lucum Esquilinum gelegen
haben; aber ich dichte, die Lage der meisten andern sacella wire
sicherer festzulegen als die von diesem, jedenfalls die der vier qui-
rinalischen, ferner die des Cermalense quinticeps apud aedem Romuli,
des Veliense sexticeps apud aedem deum Penatium, des Cespius mons
sexticeps apud aedem Iunonis Lucinae u.s.w. Wie kommt diese
Stelle zu der Ehre, allein als sacellum Argeorum bezeichnet zu werden
und noch dazu diese Bezeichnung in allen folgenden Stadtbildern
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bis auf Commodus weiter zu filhren? Etwa weil Gatti (Bull. com.
1888, 221 ff.) den meines Erachtens nicht sehr gliicklichen Einfall
gehabt hat, die unter dem bei S. Martino ai Monti gefundenen Com-
pitalsacellum liegenden Travertinquadern fiir Reste eines Argeer-
sacrariums zu erkliren? Aber auch wenn Gatti Recht hitte, bewiese
doch eben das laut Inschrift der augusteischen Zeit angehorige Com-
pitalsacellum, daf damals die Argeerkapelle kassiert war: was soll
sie also auf den spiteren Plinen? Zu einer #hnlichen Serie von
Fragezeichen gibt das Bild des republikanischen Rom bis auf Sulla
(Plan 5) Anlafi, ein Bild, fiir das naturgemdf bei der Lange des
Zeitraums, den es umfalt, ein groferer Reichtum an Eintragungen
zur Verfiigung stand, auf dem aber freilich auch von den ange-
strebten Vorziigen der ganzen Methode viel verloren gehen mulfite,
da das Rom der Decemvirn und das des Bundesgenossenkrieges in
einem Bilde zu vereinigen waren. Mirist es auf dieser Karte schlechter-
dings unmoglich gewesen, die Grundsitze zu erkennen, die fiir die
Aufnahme oder Weglassung der verschiedenen Baulichkeiten maf-
gebend gewesen sind, namentlich der Tempel, fiir die wir eine
im wesentlichen recht gute und durch die Arbeit von Aust leicht
zu iiberblickende Ueberlieferung haben. Ich vermag keinen Grund
einzusehen, warum die Tempel der Mater Matuta in foro boario, des
Janus ad theatrum Marcelli, der Fides in Capitolio, der Flora in
campo, der dei Penates in Velia und viele andre nicht angefiihrt sind,
wihrend das sacellum Pudicitiae am Forum boarium, das sacellum
Dianae in Caeliolo, die aedes Fortunae Seiae u. a. Aufnahme gefunden
haben, obwohl diese doch gewifi, weder was ihre Bedeutung noch was
die Sicherheit ihrer topographischen Ansetzung anlangt, vor den erst-
genannten einen Vorzug beanspruchen konnen. In der Gegend ad cir-
cum mazximum fehlen die Tempel von Venus, Summanus, Flora, Iu-
ventus, ad circum Flaminium die von Volcanus, Diana, Pietas: gewill
konnen wir keinen dieser letztgenannten Tempel genau localisieren und
sie fehlen daher bei Kiepert-Hiilsen mit Recht, bei Schn. ist ihr Fehlen
eine Inconsequenz, da vieles andere ebenso wenig genau zu Locali-
sierende aufgenommen ist, und ein Beweis fiir die Undurchfithrbar-
keit seines Planes; denn wie soll man ein Stadtbild gewinnen, wenn
notorisch mit offentlichen Gebduden stark besetzte Gegenden weill
und leer erscheinen? Ein solches Mittelding zwischen Aufzeichnung
des thatsachlich Gegebenen und Reconstruction des urspriinglichen
Zustandes kann nur verwirrend wirken. Diesem Grundfehler gegen-
tiber kommen die Versehen und Ungenauigkeiten im Einzelnen, die
sich auf diesem und den folgenden Plinen in nicht ganz geringer Zahl
finden, wenig in Betracht, auch mit dem Aufwande des groften
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Males von Sachkenntnis und Accuratesse ist ein Plan wie der von
Schn. entworfene, nicht durchzufiihren. Bei den bisher besprochenen
Kartenbildern war es die Unvollstindigkeit des Bildes, die die Ab-
sicht vereitelte, bei den spiteren wird dieselbe Wirkung durch den
Embarras de richesse erreicht. Wie gering ist die Zahl der Zeug-
nisse, die uns in Stand setzen, das Verschwinden eines dlteren Ge-
biaudes festzustellen! So mul eine Menge Baulichkeiten weiter mit-
gefilhrt werden, von denen es mdoglich oder wahrscheinlich ist, daB
sie langst anderen Platz gemacht haben: dadurch wird das Bild auf
den letzten Karten zwar reicher, aber gewifs nicht zutreffender. Wenn
Verf. in der Vorrede als eines der Motive zu seinem Unternehmen
die Unbequemlichkeit hinstellt, die daraus entsteht, daf man auf
einem Stadtplan des kaiserlichen Rom, wenn man sich in augusteische
Zeiten zuriickdenkt, konstantinische Bauten mit im Plane findet, oder
auf Karten der letzten Zeit den Umfang des goldenen Hauses ein-
gezeichnet sieht, so glaube ich, es wird viele Fachgenossen geben,
die Abstractionsvermdgen genug besitzen, sich diese innerhalb der
von dem Kartenbilde umfalten Periode eingetretenen Aenderungen
wegzudenken, die es dagegen in hohem Maafle storend empfinden,
wenn sie, wie auf Schneiders 9. Plane, in der Zeit der julischen
Kaiser mitten in der Subura den famosen »>ferrcus murus< oder auf
einem Bilde der Stadt im dritten und vierten nachchristlichen Jahr-
hundert (Plan 12) noch die Porta Quirinalis und Raudusculana oder
das sacellum Pudicitiac eingezeichnet finden. Ich glaube, die wissen-
schaftliche Arbeit wird ihrem Handwerkzeuge nicht die Schneider-
schen, sondern die Kiepert-Hiilsenschen Karten einverleiben, denn
an den ersteren hat, so gut sie gemeint sind, »der Spieltrieb des
Menschenc, den der Verf. in der Einleitung citiert, mehr Antheil
als die Wissenschaft.

Halle (Saale), 9. Sept. 1896. Georg Wissowa.

Baudon de Mony, Cb., Relations politiques des comtes de Foix avec
la Catalogne jusqu’au commencement du XIV. si¢cle. 2 Bde.
Paris, A. Picard et fils. 1896. 8° XV, 427; 451 8.

Der Weg auf dem der Verf. dazu gelangt ist, einen statt-
lichen Band Text und eine ebenso umfingliche Urkundensammlung
zu veroffentlichen iiber einen Gegenstand, der auf den erstem Blick
mehr nur ein territorial-geschichtliches Interesse zu besitzen scheint,
ist unschwer zu verfolgen. Schon i.J, 1885 hat Baudon de Mony
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in der Bibliothéque de I’école des chartes einen Beitrag iiber die
Andorra-Frage veroffentlicht, in welchem er darauf hinwies, dafl
deren eigentliche Losung nur auf Grund eines eingehenden Studiums
der territorialen Verhiltnisse des nachmaligen Freistaates und der
ihn rings umschliefenden Nachbargebiete im frithen Mittelalter mog-
lich sei, und als einen Anlauf dazu eine Gruppe von Urkunden
analysierte, aus denen er den Nachweis zu erbringen meinte, dafl
das Gebiet von Andorra von den Bischéfen von Urgel an die Fa-
milie Caboet zu Lehn gegeben und mit deren Territorial-Besitz,
unbeschadet der Lehnsrechte der Bischofe durch Heirath an die
Vicegrafen von Castelbon (Castelbé) und spiter an die Grafen von
Foix gefallen sei. Gegen diese Auffassung erhob sich ein paar Jahre
spiater der durch seine Forschungen auf dem Gebiete der mittel-
alterlichen Geschichte von Navarra riihmlichst bekannte Brutails,
und die Controverse, die im Laufe des Jahres 1892 zwischen
Baudon und diesem in der Revue des Pyrénées ausgefochten worden
ist, hat nicht wenig dazu beigetragen, die geschichtlichen That-
sachen, die fiir den Gegenstand von Bedeutung sind, aufzukliren
und sicher zu stellen, wenn auch bedauerlicher Weise in eine Frage
mittelalterlicher Quellenkritik dabei Gesichtspunkte neuerer und
neuester politischer Anspriiche hineingetragen worden sind, die, wie
Baudon mit Recht geltend macht, mit der Sache selbst nicht das
Mindeste zu thun haben. Um aber nun seinen Standpunkt in einer
umfanglicheren und eingehenderen Weise zu rechtfertigen, als dies
in den Artikeln einer territorial-geschichtlichen Zeitschrift angingig
war, hat Baudon sein reichliches Quellenmaterial und seine daraus
gezogenen Folgerungen in dem vorliegenden Werke veroffentlicht,
und die vielen Streitigkeiten, die in &lterer und neuerer Zeit an
die Frage der urspriinglichen Zugehorigkeit der jetzigen Republik
von Andorra sich gekniipft haben, rechtfertigen durchaus die ein-
gehende Behandlung, die der Verfasser seinem Stofte widmet.
Aeulerlich betrachtet bildet die Darstellung der Andorra-Frage
allerdings nur einen kleinen Theil des Buches, sie ist aber so sehr
der Kernpunkt des Ganzen, und zieht sich so deutlich als rother
Faden durch die Gesammtheit der Arbeit hindurch, dafl sie es wohl
verdient, in dieser Besprechung an erster Stelle beriicksichtigt zu wer-
den. Daf die Urkunde, wonach Ludwig der Fromme bereits An-
dorra als ein selbstindiges Gebiet anerkannt haben soll, eine Fil-
schung ist, wird wohl kaum noch von irgend einer Seite bestritten.
Natiirlich liegt es nahe, Andorra mit der karolingischen Marca
Hispanica in Verbindung zu bringen, von der es jedenfalls theore-
tisch einen Theil gebildet haben wird. Ob die schwer zugénglichen
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und wenig reichen Hochthidler, aus denen der kleine Freistaat be-
steht, damals iiberhaupt schon eine Bewohnerschaft besessen haben,
die eine gesetzgeberische Beriicksichtigung gerechtfertigt hitte, mufl
dahingestellt bleiben und ist zum mindestens urkundlich nicht nach-
weislich. Baudon nimmt an, daf die erste Besiedelung unter dem
jus aprisionis, unter dem Rechte der Besitzergreifung und Urbar-
machung stattgefunden habe, das den Bewohnern der Grenzbezirke
des karolingischen Reiches eine privilegierte Stellung einriumte. Es
ist dies jedoch nur ein Wahrscheinlichkeitsschlufl; die alteste Ur-
kunde, in der der Name i. J. 819 vorkommt, nennt Andorra als
zugehorig zur Grafschaft von Urgel und in geistlicher Beziehung als
Theil des gleichnamigen Bisthums.

Baudon fithrt nun weiter den urkundlichen Beweis, wie die
Grafen von Urgel, deren Interesse hauptsichlich ihre Aufmerksam-
keit nach Siiden zog, ihre Rechte auf Andorra durch Schenkung
und Tausch an das Bisthum abtraten, das ungefihr seit der
Mitte des 10. Jahrhunderts im Besitze der Hoheitsrechte iiber An-
dorra gewesen ist und sie um 1100 den Grafen von Caboet zu
Lehn gab. Hier ist der kritische Punkt, in welchem die Beweis-
fithrung Baudons von Brutails und den Vertretern der franzosischen
Rechte angefochten wird. Die Urkunden von 988 (Tausch von Be-
sitzungen zwischen dem Grafen und dem Bischof von Urgel), 1001
(Sylvester II. bestatigt dem Bischof von Urgel seine Besitzungen),
1013 (Bulle Benedicts VIII.), 1110 (Testament des Guillelmus Gui-
tardus de Kabaod, Regest) sprechen ndmlich alle nicht von den
Hoheitsrechten oder Lehen iiber Andorra, sondern in Andorra
(z. B. relinquo ei ipsud quod habeo in val de Andorra, und &hnlich),
und hierauf, und auf ein paar andere Urkunden, die theils eine ent-
sprechende Interpretation zulassen, theils wirklich mit einer Lehns-
hoheit der Caboet iiber das ganze Andorra sich nicht vereinigen
lassen, hat Brutails seine Ansicht gestiitzt, daf die Bischife von
Urgel, und als ihre Lehnsmannen die Grafen von Caboet nicht das
ganze Andorra, sondern nur lehnsherrliche Rechte iiber einen be-
stimmten Theil des Thales besessen hitten, wie z. B. auch die Ab-
tei von San Cerni Hoheitsrechte in Andorra besaBl, mit denen sie
1287 gleichfalls die Grafen von Foix belehnte. Dieser Einwand ist
aber nur scheinbar stichhaltig. Schon in der Urkunde iiber den
zwischen Borrel und dem Bischof von Urgel beliebten Austausch
von Besitzungen i. J. 988 bei Villanueva — Baudon druckt in sei-
ner Urkunden-Sammlung weder diese noch die in Marcas Marca
Hispanica vorkommenden Documente wieder ab, sondern beschrinkt
sich fast durchaus auf die ungedruckten — werden fast alle die
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Ortschaften namentlich aufgezihlt, die iiberhaupt in Andorra be-
standen haben, und noch mit dem Zusatze vel in aliis locis, ubi in-
venire potueritis und in spiteren Urkunden erstrecken sich die
Rechte des Lehnsherrn und des Lehnsmannes ausdriicklich iiber ganz
Andorra; so heilt es in der Investitur des Arnaldo de Castelbd,
1186: concedo tibi feudum vallis Andorre, und in der Cession der
Arnalda de Caboet an ihren Gatten: jura super valle de Kabood etc.
et valle Andorre et ejus finibus. Auch das spricht fiir die Richtig-
keit der Interpretation, die Baudon den Urkunden gegeben hat,
dal das aus dem 13. Jahrhundert stammende Inventar der Schen-
kungen an die Kirche von Urgel die Rechte des Guilelmus Guitar-
dus de Kabaod auf Andorra also charakterisiert: et confitetur eccle-
siam esse dominam pro valle Andorre, und #hnlich in anderen Re-
gesten. Damals konnte noch keineswegs die Erinnerung an den
wahren Charakter der Beziehungen zwischen der Kirche und ihren
Lehnsleuten so weit verwischt sein, daf das Memorial des danys
donats per lo comte de Foyx y bescomte de Castelbé a l'iglesia de
Urgell — dem ist das Regest entnommen — aus dem Besitze eines
beschrinkten Lehens in Andorra eine Oberhoheit der Kirche iiber
das ganze Andorra hétte machen konnen, eine Verwechselung, die
um so unwahrscheinlicher ist, als das Memorial nicht Anspriiche der
Kirche, sondern Verdienste, also doch Anspriiche des Lehnsmannes
vertritt. Die territoriale Zugehorigkeit der Andorra-Théaler zum Bis-
thum Urgel erscheint mir damit vollkommen erwiesen, und die An-
spriiche der franzdsischen Partei, so weit solche in einer rein histo-
rischen Frage iiberhaupt Beriicksichtigung verdienen, vollkommen
widerlegt.

Das Haus Caboet hat die Kirche von Urgel reichlich entschi-
digt fiir das Vertrauen, welches ihm diese durch die Belehnung mit
Andorra erwiesen, indem es nach und nach die Lehnshoheit der
Kirche auch fiir seinen urspriinglich allodialen Besitz, die Thiler
von San Juan und von Caboet, anerkannte; aber bis in eine Utr-
kunde hinein vom Jahre 1159 wird die Verschiedenheit im Ursprung
der Rechte iiber die verschiedenen Theile des Lehens der Caboet
festgehalten und neben den Thélern von S. Juan und Caboet wird
als alter Besitz nur das Lehen von Andorra aufgefiihrt Im Jahre
1170 starb Arnaldus de Caboet und hinterliel nur eine Tochter Ar-
nalda, die in zweiter Ehe mit dem vicomte von Castelbon vermihlt
wurde und ihm die Lehen ihres Hauses zubrachte. Ganzim Gegen-
satze zu den Caboets haben die Castelbés die Kirche von Urgel und
ihre Bischofe fortdauernd bedrangt und bedroht und sich auf deren
Kosten fortdauernd bereichert; die rechtlichen Beziehungen zwischen
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den Bischofen als Lehnsherrn und den Grafen als Lehnsmannen sind
aber darum niemals ernstlich in Frage gestellt worden, ebenso wenig
als spiter, nachdem durch die Heirath der Ermessinda von Castelbd
mit Roger Bernard die Grafen von Foix in den Besitz der Lehen
gelangt waren.

Baudon gelangt auf einem anderen Wege als dem im Voraus-
gehenden eingeschlagenen zu diesem Punkte der Untersuchung. Er
nimmt seinen Ausgang von der Begriindung der Grafschaft Foix.
Was er aber iiber deren ilteste Geschichte ermittelt zu haben
glaubt, ist nicht in gleicher Weise iiberzeugend wie seine Ausfiih-
rungen iiber Andorra. Die Grafen von Foix leiten ihren Ursprung
her von Bernard, dem zweitgebornen Sohne Rogers des Aelteren,
Grafen von Carcassone, der bei seinem Tode, ca. 1012, seine Be-
sitzungen unter seine Kinder vertheilte. DBernards Erbtheil, die
nachmalige Grafschaft Foix setzte sich in der Hauptsache zusammen
aus dem Orte Foix und dem dazu gehorigen Lande, dem Agarna-
gues und dem Podagues und aus der Viguerie von Sabartes. Fiir
diesen letzten Theil der Grafschaft mochte Baudon gern eine be-
sondere rechtliche Stellung herausconstruieren, die ihm nothwendig
erscheint, um die eigentiimliche Rolle zu erkldren, welche die Gra-
fen von Foix in den politischen Verhiltnissen diesseits und jenseits
der Pyrenien gespielt haben. Das Sabartes besteht im Wesentlichen
aus dem Oberlaufe der Ariege und den Thilern ihrer Zufliisse, einem
Gebiete, das seiner geographischen Lage nach zu Frankreich ge-
hort, denn die Ariége miindet in die Garonne. Da es ein alter Be-
sitz der Grafen von Carcassone war und diese die Grafen von Tou-
louse als ihre Lehnsherren anerkennen, so liegt es am néchsten,
auch das Sabartes in das Gebiet der Grafschaft Toulouse einzu-
schliefen, wie dies z. B. auch von Vaissette geschehen ist. Baudon
aber will es zum Allodial-Besitz der Grafen von Foix machen und
sucht urkundlich nachzuweisen, daf sich die Hoheitsrechte der Gra-
fen von Toulouse niemals weiter erstreckt hitten als zum Pas de
la Barre, dem Passe, durch den wenige Meilen unterhalb von
Foix die Ariége in das Unterland eintritt. Dieser Beweis ist ihm
nach meinem Dafiirhalten nicht gelungen. Er nimmt an, das Sa-
bartes sei in den Zeiten des Zerfalles der karolingischen Monarchie,
der feudalen Oberherrlichkeit entschliipft (échapper) und so in den
Allodialbesitz der Grafen von Foix, wie er sagt, — er meint jeden-
falls der Grafen von Carcassone gelangt. Dafll Derartiges vorge-
kommen ist, lift sich nicht laugnen; wo aber Baudon soeben in
scharfsinniger und gliicklicher Weise den Beweis gefithrt hat, daf
selbst ein so armseliges und abgelegenes Gebiet, wie die Thiler von

11*



156 Gott. gel. Anz. 1897. Nr. 2.

Andorra der Aufmerksamkeit seiner Lehnsherren nicht entgangen
ist, muthet es etwas befremdlich an, dal das Gegentheil sich er-
eignet haben soll in dem unmittelbar benachbarten Sabartes, das
keineswegs ein #rmlicher Besitz war, sondern durch das eine
der bedeutendsten Pyrendenstrafen sich hinaufzog, zu deren Be-
herrschung eine sehr betridchtliche Anzahl von Schlssern im Ariége-
Thale angelegt worden war, die wir so oft im Vasallenverhiltnisse
zu den benachbarten machtigeren Territorialherren finden, dafl man
kaum an ein Entgleiten aus lehnsherrlichen Verpflichtungen glauben
kann. Hier scheint mir Baudon die in spiterer Zeit entstandenen,
wesentlich von der Entwickelung der Machtverhéltnisse bedingten
Zustinde nicht geniigend getrennt zu haben von der Frage nach
den urspiinglichen feudalrechtlichen Anspriichen. Auf Grund der
dieser hat jedenfalls das obere Ariégethal gerade so einen Be-
standtheil der Grafschaft Toulouse gebildet, wie das Andorra-Thal
urspriinglich zur Grafschaft Urgel gehort. Als aber die Grafen von
Toulouse in Folge der politischen Verwickelungen, in die sie hinein-
gezogen wurden, nicht mehr im Stande waren, ihren fast zu gleicher
Macht emporgewachsenen Vasallen, wie den Grafen von Carcassone,
die Anerkennung ihrer Oberhoheit aufzuzwingen, und als durch Hei-
rathen und durch Vertrige eine ganze Anzahl kleinerer, in der
Nachbarschaft des Sabartés gelegener Territorien, die urspriinglich
zur Grafschaft von Toulouse gehért hatten, in die Hdnde der Gra-
fen von Barcelona kamen, da verwischten sich in den Hochthilern
der Pyrenden in einem solchen Maalle die Spuren der urspriing-
lichen feudalrechtlichen Zusammengehorigkeit, da es wohl geschehen
konnte, daf sich keine urkundlichen Beweise fiir den Fortbestand
feudalberrlicher Anspriiche der Grafen von Toulouse im Gebiete des
Sabartes mehr auffinden lassen. Immerhin macht noch 1230 der
Graf von Toulouse oberherrliche Anspriiche im Gebiete des Sabartes,
wenn auch nicht auf das Ganze, geltend, und 1277 erkennt Roger
Bernard die Lehnshoheit Konig Philipps als des Erben des Grafen von
Toulouse fiir die ganze Grafschaft an. Dafl es sich um eine Ver-
wischung der feudalen Grenzen handelt, scheint sich auch daraus zu
ergeben, dall die Grafen von Cerdagne Hoheitsrechte im Sarbartés
ausiiben; und zwar auch solche, bei denen auf die fritheren Zustinde
unter den Grafen von Foix Bezug genommen wird.

Nicht ohne Bedeutung fiir diese Frage sind iibrigens auch die
Anspriiche, welche die Grafen von Barcelona an die Erbschaft der
Grafen von Carcassone gegen diejenigen von Toulouse durchfechten.
Wenn hier wiederholt das Sarbatés neben der Grafschaft Foix er-
scheint als Bestandtheil des Lehens (honor), welches die Grafen von
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Barcelona als ihr Erbtheil betrachten, so ist auch das keineswegs
geeignet, die Ausnahmestellung, wie Baudon sie fiir das Sabartés
nachweisen mdchte, zu begriinden. In eben diesen Verhandlungen
finden sich aber neue Beweise dafiir, daf das Sabartés von beiden
Seiten der Pyrenien beansprucht wurde. Als 1272 Roger Bernard
sich in der Gefangenschaft Philipps IV. von Frankreich befand,
machte er den Versuch seine Freiheit dadurch zu erkaufen, daf er
an den Konig das Sabartés auslieferte, welches zur Zeit der vizconde
von Cardona 'fir Jayme I. von Aragon besetzt hielt. Dem aber
widersetzte sich Jayme mit aller Energie, indem er behauptete, dal
diese Gebiete von Alters her der Krone Aragon zugehérig seien,
wihrend Philipp mit gleicher Bestimmtheit auf dieselben Gebiete
als Theile der Grafschaft Carcassone Anspruch erhob. Thatsichlich
fiihren wohl beide Auffassungen, diejenige Baudons wie die von mir
entwickelte, zu dem gleichen Resultate: die Oberherrlichkeits-Ver-
hiltnisse fiir den oberen Theil der Grafschaft Foix, waren im zwolf-
ten und dreizehnten Jahrhundert nicht vollig geklirt, und dieser
Umstand ermoglichte es den Grafen von Foix, eine kiithnere und
aggressivere Politik der Selbstsucht zu treiben, als dies anderen
Vasallen ihren Lehnsherren gegeniiber moglich war, deren Anspriiche
weniger angefochten und bestimmter formuliert waren. Der Konig
von Frankreich sowohl, als derjenige von Aragon fanden sich ver-
anlaBt, die Grafen von Foix trotz ihrer wiederholten treulosen poli-
tischen Frontwechsel mit einer gewissen Schonung zu behandeln,
nur darum, weil sie fiirchten mufiten, durch eine iibel angebrachte
Strenge die Grafen vollstindig in das gegnerische Lager zu treiben
und dadurch eine unerwiinschte Entscheidung der streitigen An-
spriiche herbeizufiihren.

Es ist nicht meine Absicht, dem Verf. im Einzelnen zu folgen
in der Darstellung der Rolle, welche die Grafen von Foix in Cata-
lonien gespielt haben. Der eingehenden Schilderung dieser Verhilt-
nisse sind die drei letzten Biicher von Baudons Werk gewidmet,
aus denen im Vorhergehenden nur einzelne Paragraphen zur Ver-
gleichung herangezogen worden sind. Allein mir scheint das Inter-
esse daran nicht von gleicher Wichtigkeit zu sein, als dasjenige an
den beiden ersten Biichern. Die territorialen Eroberungen, die Fa-
milienbeziehungen und die daran ankniipfenden Rechtsanspriiche an
die Erbschaften der Grafen von Urgel, von Pallars, von Moncada
haben, ausschlieGlich vom Standpunkte der Grafen von Foix betrach-
tet, doch nur eine lokalgeschichtliche Bedeutung. Sie bilden freilich
gleichzeitig einen Theil der politischen Kiampfe zwischen den Koni-
gen von Aragon und ihrem unruhigen Adel, und im Zusammen-
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hange dieser Kdmpfe betrachtet, wiirden die einzelnen Thatsachen
und die Zustinde, die sie uns offenbaren, allerdings fiir die Ge-
schichte der sogenannten aragonesischen Unionskimpfe eine wesent-
liche Bedeutung gewinnen. Seit der mit glinzendem Sarkasmus ge-
gen die Vorkimpfer der aragonischen Freiheiten geschriebenen Dar-
stellung Vicente de La Fuentes macht sich doppelt das Bediirfnis
geltend, diesen Abschnitt der Geschichte einer mit quellenkritischer
Methode gewissenhaft durchgefithrten neuerlichen Durchforschung zu
unterziehen. Von den Spaniern aber diirfen wir, bei allem Eifer,
den sie dafiir entfalten, aus den unerschopflichen Vorrithen ihrer
Archive immer neues Material ans Tageslicht zu ziehen, die Lo-
sung einer solchen Aufgabe nicht erwarten; hat sich doch selbst ein
solcher Meister der Quellenkritik wie La Fuente bei aller Klarheit
seiner Darstellung nicht enthalten konnen, der politischen Betrach-
tung des Gegenstandes einen Einflul einzurdumen, wie ihn die That-
sachen selbst, um die es sich handelt, keineswegs rechtfertigen. Der
Umstand, daffi Baudon als Auslinder dem Einflusse der in Spa-
nien nur zu michtigen politischen Auffassungen entriickt ist, hitte
ihn, bei der Sicherheit der quellenkritischen Methode, von der jeder
einzelne Abschnitt seines Werkes Zeugnis ablegt, fiir eine solche
Aufgabe ganz besonders geeignet erscheinen lassen. Allein sie hitte
ihn allerdings weit iiber die Grenzen hinausgefiihrt, die er sich in
seiner Arbeit gesteckt hat. Es la6t sich nicht liugnen, dal die
letzten Biicher unter der Beschréinkung, die sich der Verf. auferlegt
hat, leiden. Wihrend der Albigenserkriege, in den Kdmpfen zwischen
den Koénigen von Frankreich und von Aragon, zwischen dem Konig
von Aragon und der Dynastie von Mallorca 1a6t sich eigentlich eine
Geschichte der Grafen von Foix in ihrer Eigenschaft als katalonische
Territorialherren nicht schreiben; der Verf. hat sich wohl bemiiht,
durch gelegentliche Bezugnahme auch die allgemeine politische
Lage anzudeuten, inwiefern sie die Politik der Grafen von Foix be-
dingte. Aber indem er dann wieder in der Darstellung der die
Grafen von Foix speziell betreffenden Vorginge mit regestenartiger
Griindlichkeit und Vollstdndigkeit rein lokale Vorginge unvermittelt
neben Ereignisse stellt, deren richtiges Verstindnis nur aus der Ge-
sammtlage, nur aus der Reichsgeschichte mdéglich ist, ohne diese
Fiden immer wieder als Einschlag in dem Gewebe sichtbar werden
zu lassen, verwirrt er und lifit immer nur wieder den Wunsch leben-
dig werden, den ganzen Stoff so behandelt zu sehen, wie er es
einem ohne geschichtliche Berechtigung herausgeschnittenen Stiick
davon hat zu Theil werden lassen. Es kommt dazu, daf das Bild,
welches Baudon von den Grafen von Foix im zwolften und drei-
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zehnten Jahrhundert zu entwerfen hat, uns im Wesentlichen keine
neuen Ziige zu bieten vermag. Das strenge Urtheil La Fuentes,
dal unter den allezeit rebellischen Grofien Cataloniens die Grafen
von Foix sich nur durch eine noch griflere Dosis von Treulosigkeit
und Unbotmifigkeit ausgezeichnet hitten, wird man auch nach Bau-
dons Darstellung, die allerdings eine Vergleichung mit den anderen
Feudalherren kaum ermdglicht, nicht fir unberechtigt erkliren kon-
nen. Er selbst vermag seinen Roger Bernard von dem Vorwurf der
Meineidigkeit nicht frei zu sprechen, und wenn er auch mit vollem
Rechte darauf hinweist, wie sehr eine solche Handlungsweise durch
den Geist der Zeit erklirt und entschuldigt wird, so hat er doch
kein Wort des Tadels fiir die vaterlandslose Politik, mit der die
Grafen von Foix zwischen dem Anschluf an Frankreich oder an
Aragon hin- und herschwanken, nur vom Gesichtspunkte des Inter-
esses geleitet, ohne den personlichen oder nationalen Stolz, wie er
oft genug aus einzelnen Handlungen der UnbotmiBigkeit sowohl
franzésischer als spanischer Kronvasallen ihren Souverinen gegen-
iiber spricht.

Der Abschlufl, den Baudon seiner Darstellung giebt, ist auch
nicht in der Sache begriindet, sondern beriihrt als ein durchaus will-
kiirlicher. Durch die Vertrige von 1311 war allerdings der Streit
um die Erbschaft der Moncada zum Abschlufl gelangt, allein in der
Geschichte der Grafen von Foix bildet dieses Ereignis so wenig einen
Wendepunkt, als in derjenigen Cataloniens, und bei dem fortwdhren-
den Wechsel in dem territorialen Besitze der Grafen jenseits der
Pyrenden ist es kaum berechtigt, diesen Moment als den Punkt ihrer
grofiten Ausdehnung anzusprechen. Zum Mindesten aber hitte der
Verf. in einer fliichtigen Skizze die weiteren Schicksale der Graf-
schaft bis zu einem wirklichen Wendepunkte, z.B. bis zur Vereini-
gung mit Navarra, fiihren miissen, wollte er den Eindruck vermei-
den, daf er iiber der miihevollen Detailarbeit ermiidet die Feder
fallen gelassen. Wenn man, worin gerade die Franzosen uns viel-
fach mit gutem Beispiele vorangehen, an die geschichtliche Dar-
stellung den Maflstab des Kunstwerkes legt, so wiirde Baudons Ar-
beit der Kritik nicht wenige Blofen geben; in der gewissenhaften
Beriicksichtigung auch der scheinbar unbedeutendsten Quellen, in
ihrer methodischen Sichtung und kritischen Verwerthung ist sie
zum Mindesten ein glinzendes specimen eruditionis, und in dem Ab-
schnitte iiber die Andorra-Frage erhebt sie sich sogar unbedingt zu
einer wissenschaftlichen Leistung von bedeutender Tragweite.

Dresden, Dezember 1896. K. Haebler.
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Bernardin, Un précurseur de Racine, Tristan I'Hermite, sieur
du Solier (1601—1655), sa famille, sa vie, ses oeuvres. Thése pour
le doctorat présentée & la Faculté de Paris. Paris, Picard 1895. gr.8°. 632 p.
Preis 7 Fr. 50.

sLas que peu de gens sont quwon sache avoir wvescuc. Dieses
Wort Lemaires, welches Ph. Aug. Becker seinem vortrefflichen Buche
iiber Jean Lemaire, den ersten humanistischen Dichter Frankreichs
als Motto vorgesetzt hat, wire ebenso auf dem Titelblatt von Ber-
nardins Buch iiber Tristan I’'Hermite, den Vorliufer Racines am
Platze. Wer kennt noch heutzutage den Verfasser der Mariamne?
Es ist eine dankbare Aufgabe der Litteraturgeschichte vergessene
Dichter wieder in ihre Rechte einzusetzen, und man begreift, daf,
wer sich einer solchen Aufgabe unterzieht, es an liebevoller Hin-
gabe an den Gegenstand nicht fehlen lit. Dank ihrer unermiid-
lichen, bis auf die geringfiigigsten Einzelheiten eingehenden Sorgfalt
ist es Bernardin und Becker gelungen, uns ein durchaus zuverldssi-
ges Bild jener beiden in manchen Punkten so grofle Aehnlichkeiten
aufweisenden Schriftsteller zu entwerfen. Lemaire und Tristan, sie
gehoren einer Uebergangszeit an, der eine blithende Litteratur-
periode auf dem Fufle folgt. Lemaire bahnt die Umwandlung der
Rhetorikerschule in die der Humanisten an, Tristan leitet von der
Tragodie Hardys und Genossen hiniiber zu derjenigen Racines. Wie
bei jenem das antike Element zum ersten Mal von den Schlacken
des Mittelalters befreit erscheint und nun als neues befruchtendes
und erfrischendes Motiv in die Litteratur der Renaissance einzieht,
so ldst sich bei diesem zum ersten Mal aus den Banden der das
ganze Drama der Fritheren umstrickenden Intrigue die psychologi-
sche Charakteristik, die in Racines Tragodien die hochste Vollkom-
menheit erreichen sollte.  Aber nicht blos die schriftstellerische
Wirksamkeit beider Dichter, auch ihre dufleren Lebensverhiltnisse
weisen zahlreiche Vergleichungspunkte auf. Beide sind darauf an-
gewiesen im Dienste hoher Gonner ihr Leben zu fristen, beide aber
werden von einem herben Miligeschick verfolgt und stets von einer
Stellung in die andere geworfen.

In dieser Hinsicht bietet Tristans Leben noch weit griferes
Interesse als dasjenige Lemaires. Dieser Umstand, sowie auch die
Thatsache, daB des Dichters Leben noch sehr wenig bekannt war
und deshalb z. T. schwierige Nachforschungen erforderte, werden es
wohl veranlafit haben, daf Bernardin nicht wie Becker das Leben
seines Autors in Verbindung mit seinen Werken behandelte, sondern
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den ersten groferen Teil seiner Arbeit auf das duflere Leben allein
beschrinkte. Und er scheute vor keiner Miihe zuriick, Alles zu-
sammenzutragen, was fiir Tristans Leben von irgend welcher Be-
deutung sein konnte. Er durchsuchte darauf hin alle Pariser Ar-
chive, die Bibliotheken von La Rochelle, Tours, Lyon, die offent-
lichen und privaten Archive der Creuce, des Loir et Cher, die Ar-
chive des Musée Plantin in Antwerpen und verschiedene belgische
Bibliotheken.

Zunéchst beschiftigt ihn (Teil I. La famille de Tristan) die Ge-
schichte der Vorfahren Tristans. Mit groBer Sorgfalt untersucht er
namentlich die Frage, ob unser Tristan I'Hermite einerseits mit
Pierre 'Hermite, dem Veranlasser der Kreuzziige, anderseits mit
Tristan I'Hermite, dem beriichtigten Helfershelfer Ludwigs XI., ver-
wandt sei. Er kommt zum Resultat, dafl eine Verwandtschaft mit
diesem Tristan I'Hermite gewif nicht bestehe, da die Familie nicht
aus derselben Provinz stamme, zu Pierre 'Hermite vielleicht auch
nicht, da durch die neuesten Forschungen (vgl. Hagenmeyer, Peter
der Eremite) das Wort Hermite nicht der Name Pierres sei, sondern
seinen Stand bedeute. Liangere Zeit verweilt er bei den Eltern un-
seres Dichters. Vom Vater scheint Tristan den abenteuerlichen
Charakter geerbt zu haben, der ihm eigen ist. Bereits dieser hatte
eine wilde Jugendzeit durchlebt; des Mordes angeklagt, war er nur
durch Heinrichs IV. Gnade dem Tode auf dem Schaffot entgangen
und hatte mit Gewalt das ihm von seinen Feinden vorenthaltene
Schlof seiner Ahnen zuriickerobern miissen.

Stiirmisch ist auch Tristans Leben (Teil II. Vie de Tristan).
Sein Stammschlof kennt er kaum, als kleiner Junge kommt er nach
Paris und hat als Page bereits die tollsten Abenteuer. Um eines
thorichten Ehrenhandels willen, der blutig geendet, verlifit er Hals
iiber Kopf Paris; nach England, Schottland, Schweden verschligt ihn
das Gliick; er kehrt in die Heimat zuriick, will sie aber gleich dar-
auf wieder verlassen, um in Spanien ein neues Heim zu suchen,
endlich entschlieft er sich aber doch zum Bleiben. Und von
einem Herren geht er in den Dienst eines anderen iiber; Liebe,
Spiel, Duell, sie bringen ihn immer wieder in neue Verlegenheiten.
Und das Ungliick heftet sich an seine Sohlen; kaum hat er einen
Gonner gefunden, so verliert er ihn wieder, manchmal freilich nicht
ohne sein eigenes Verschulden. Und was hat er nicht Alles erlebt?
Er leidet Schiffbruch auf der Gironde, wobei ihn nur seine Geschick-
lichkeit im Schwimmen vom Tode errettet; im Gefolge des Konigs
nimmt er am Krieg gegen die aufstindischen Hugenotten teil; im
Feldlager ereilt ihn eine tiickische Krankheit; er ist dem Tode nahe,
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aher noch in seinen Fieberphantasien macht sich sein unruhiges
Temperament Luft, und von nah und fern strémt man herbei, den
wunderbaren Dingen zu lauschen, welche der Dichter im Delirium
sagt. Denn als Dichter hat sich bereits der Jiingling offenbart.
Zwar sind es nur Gelegenheitsgedichte, die er schreibt, und den
grofen Dramatiker lassen sie noch nicht vorausahnen. Erst spiter,
in Paris, als er — damals in Gastons von Orléans Diensten — die be-
rithmten Dichter der Zeit kennen lernt, Alexander Hardy, Marini,
Nicolas Faret, Saint Amant, offenbart sich sein Dichtergenius. Es
sind aber zuerst Liebesgedichte, die er verfalt, und nach der da-
mals iiblichen Mode sind sie bald an eine Iris, Amarylle, Clorinde,
bald an eine Idalie, Climéne, Phylis gerichtet. Als Dramatiker tritt
er erst 1636 auf. Und dem berithmten Schauspieler des Hotel
de Bourgogne, Montdory, gebiihrt das Verdienst, ihn zuerst aufge-
fordert zu haben, eine Tragddie zu dichten. Die spiteren Tragodien
erreichen nicht die Hohe seiner ersten, der Mariamne. Auch in
Tristans spiateren Jahren bleibt sein Schicksal unrubhig und wechsel-
voll. Aber das Feuer der Jugend ist erloschen. Krank und miide
schleppt er sich durchs Leben hin; in einer Zeit, wo noch die Mei-
sten in voller Schaffenskraft sind, driickt ihm der Tod die Augen zu.

Die Geschichte dieses Lebens liest sich wie ein Roman. Bernar-
dins peinliche Akribie und vorsichtige Kritik biirgt uns aber dafiir,
daBl im Leben Tristans, wie er es darstellt, sich nichts als streng
Geschichtliches findet. Leicht ist die Erzihlung dieses wildbewegten
Lebens Bernardin sicher nicht geworden. FEr hat sich aber keine
Miihe verdriefen lassen, aus dem verstreuten und oft schwer auf-
findbarem Material geduldig das Leben seines Dichters bis auf die
geringfiigigsten Kleinigkeiten zu reconstruieren !). Bis auf den Zeit-
punkt, wo Tristan mit dem Konig Ludwig XIII. in Bordeaux zu-
sammentrifft, war auch vor Bernardin des Dichters Leben ziemlich
bekannt gewesen, da der Page disgracié, Tristans in Form eines Ro-
mans verfalite Selbstbiographie, alle méglichen Details bot. Weiter
gingen aber weder d’Olivet in seiner Histoire de I’Académie fran-
caise noch die Fréres Parfaict noch der abbé Goujet (Bibl. fr.
Bd. XVII, p. 202—215). Auch die der Ausgabe der Mariamne 1724
vorgesetzte Biographie und das dictionnaire de la conversation de
Jonciéres wissen nichts anderes zu sagen, als daf Tristan spiter als
Page ins Haus Gastons von Orléans eintrat, der ihn zum »>gentil-
homame ordinaire< seines Hauses ernannte. Nur Duval in seinen

1) Auf die 1894 erschienene Dissertation von E. Hofmann Frangois Tristan
I'Hermite, sein Leben und seine Werke. Teil I. Tristans Leben, Leipzig 1894
konnte natiirlicherweise B. nicht mehr Bezug nebmen,
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Esquisses marchoises, Chardon in seinem Buch fiber M. .de Modéne
hatten versucht, den Schleier zu liiften. Sicheres bringt aber erst
Bernardin. Durch geduldige und sorgfiltige Priifung aller Tristan
angehenden Aktenstiicke, seiner Gedichte und Briefe, ihrer Wid-
mungen und der den Schriften nachgedruckten Privilegien, durch
Sammlung aller auffindbaren Nachrichten iiber unsern Dichter, ge-
lingt es ihm sein Leben mit derselben Ausfiihrlichkeit weiter zu er-
zihlen. Freilich 1aft ihn hie und da das Material im Stich. Da
Tristan' keine directen Erben und in Folge dessen Niemand ir-
gend ein Interesse daran hatte, seine Papiere und die ihn betref-
fenden Aktenstiicke aufzubewahren, sind viele verloren gegangen.
Erschwert wurde es aullerdem dem Verfasser auch aus dem Grunde,
sich auf die Gedichte und Briefe zu stiitzen, weil sie nicht in chro-
nologischer Reihenfolge herausgegeben wurden, oft auch an Per-
sonen gerichtet waren, deren Identitit schwer festzustellen war, da
sie durch nichtssagende Initialen bezeichnet wurden. Alle Schwierig-
keiten hat aber B.s eminenter Fleill iiberwunden. Um so striflicher
erscheint der Leichtsinn, mit dem Andere verfuhren. Auch ohne so
umfassende Nachforschungen anzustellen, hétten die Meisten nach dem
Page disgracié das Leben Tristans wenigstens etwas weiter fiithren
konnen. Was vermag aber eine einzige Unterlassungssiinde fiir
Schaden anzurichten! D’Olivet, der erste, der sich mit Tristan be-
schiftigte, hatte sein Résumé des >Page disgracié< mit dem Jahre
1620 abgeschlossen. Aus welchem Grunde, wissen wir nicht. Alle,
die nach ihm schrieben, die fréres Parfaict, abbé Goujet, Duval,
(Esquisser marchoises p. 181), selbst Lotheissen Bd. II p. 119 be-
haupten, der Roman fithre nicht weiter fort, und infolge dessen reich-
ten die Kenntnisse des Lebens des Dichters nicht weiter. Korting
in seiner Geschichte des frz. Romans im XVII. Jahrh. Bd. II. der
realistische Roman, Kap. VI scheint auch anzunehmen, der Page
disgracié hore im Jahre 1618/19 auf (vgl. p. 167, dem aber p. 149
— nicht ganz deutlich — an die Seite zu stellen wire). So scheint
ihn denn Keiner gelesen zu haben, denn ein Blick in das Buch geniigt,
um einen zu iiberzeugen, dafl der Roman acht Kapitel mehr hat,
und nicht bis Ende 1620, sondern Ende 1621 reicht. Freilich ist
die Erzidhlung nach dem Roman allein nicht ganz leicht, da die Eigen-
namen fehlen und die >Clef< hier nur Irrtiimer enthalt. Da muf
denn zur Kontrolle Bernardin noch andere Quellen hinzuziehen, wie
Héroardts, des Leibarztes Ludwigs XIII. Tagebuch, die »>Parti-
cularités de la vie du roi L. XIIL.<, die Mémoires d’Arnauld d’An-
dilly, den »Panégyrique d’Abel de Sainte Marthec, die »Histoires
tragiques de mnotre temps (1615) von Malingre de Saint- Lazare,
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die >Lettres de Malherbec, endlich die »>Véritable histoire de ce
qui s’est passé au second voyage du roi depuis le 1° du mois de
mai 1621 jusqu’a présent 1622<. Der Griindlichkeit, mit der B.
hier zu Werke geht, begegnen wir sonst in seinem Werke auf Schritt
und Tritt. Zieht er nicht sogar einen Arzt hinzu, um auf sein Ur-
teil gestiitzt — er legt ihm die treffenden Stellen aus Tr.s Gedich-
ten vor — festzustellen, an welcher Krankheit unser Dichter litt.
So grofien Respect uns diese schwere Gelehrtenarbeit einflofit,
eines haben wir doch auszusetzen. Es mag dies mehr personlicher
Eindruck sein, uns diinkt aber, die gelehrte Vorarbeit trete nicht
genug zuriick, um die volle Freude an dem Erreichten zu gestatten.
Der Litterarhistoriker darf unseres Erachtens nie vergessen, daf all
die philologische Kleinarbeit, die er zu bewéltigen hat, um zu siche-
ren Resultaten zu gelangen, so wichtig, so grundlegend sie auch ist,
so lieb er sie auch wegen der natiirlichen Freude, so grofe Schwie-
rigkeiten iiberwunden zu haben, gewonnen haben mag, — dal sie
trotz allem und allem in der Darstellung zuriicktreten mufi. Sie
ist die Basis, auf der sich das Gebiude erhebt. In der Litteratur
darf das kiinstlerische Moment nicht vernachlidssigt werden. Tristans
Gestalt wiirde plastischer hervortreten, sein abenteuerliches Schick-
sal wiirde uns lebhafter interessieren, es wiirde uns packen und er-
greifen, wenn B. darauf mehr geachtet hiitte. In dieser Hinsicht ist
Beckers Buch ein Muster. Wir wiinschten manchmal etwas vom
poetischen Kolorit, mit dem Becker seinen guten Lemaire — viel-
leicht hie und da zu verschwenderisch — geschmiickt hat, in der
Biographie Tristans zu finden ; scheint doch sein romantisches Dichter-
temperament geradezu eine solche Behandlung herauszufordern!
Einen gewissen Mangel an Kunst der Komposition kann man
auch im dritten Teil von Bernardins Buch wahrnehmen. Dieser
dritte ungleich wichtigere Teil ist der Untersuchung der Werke Tri-
stans gewidmet; es werden zundichst die einzelnen Tragddien, jede
in einem Kapitel, seine Pastorale Amaryllis und Komddie der Para-
sit, dann die lyrischen Gedichte und Prosawerke behandelt. Im re-
sumierenden Schlulworte zieht der Verfasser das Facit aus dem
Buch. Auch hier ist Bernardins Leistung gediegen und durchaus
zuverlissig. Dieses Monument ehernen Fleifes konnte aber, meine
ich, mit etwas mehr Kunst ausgefiihrt worden sein. Warum die
Kapitel iiber die einzelnen Tragiddien alle ganz nach derselben
Schablone bauen? Es ist ja fir den Leser freilich bequem zu wis-
sen, daf er stets an derselben Stelle die Quellen der Tragddie, die
Liste aller iiber denselben Stoff geschriebenen Dramen und einen
Vergleich dieser mit Tristans Werk, die scenischen Bedingungen, un-
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ter denen es ausgefithrt wurde, die genaue Erorterung der Tristan-
schen Tragodie, ihre Beziehungen zu diesem oder jenem Stiick Ra-
cines, ihren Erfolg oder MiBerfolg, endlich die Liste der verschiede-
nen Ausgaben finden wird. Aber diese stereotype Einteilung, die
ja fur ein Uebungsbuch vortrefflich wire, ist in einem litterarischen
Werk auf die Dauer etwas ermiidend, ja pedantisch. Auch hier
wiinschten wir bessere Gruppierung, Hervorheben des Wichtigen vor
dem Nebensidchlichen, in einem Wort mehr Perspective.

Am fruchtbarsten fiir die Litteraturgeschichte ist die Erorterung
der Beziehungen Tristans zu Racine. Wie kam Bernardin iiberhaupt
zu seiner These, Tristan als Vorlaufer Racines hinzustellen? Es ist
wohl anzunehmen, daf er als Herausgeber Racines sich nach den
Vorbildern umschaute, die dieser fiir seine Tragddien gehabt haben
mochte. Vielleicht fiel sein Blick auf den im Correspondant (Nouv.
Série XLVI 1870 p. 334—354) erschienenen Artikel von Ernest
Serret »un précurseur de Racine, Tristan 'Hermite< und empfand
er das Bediirfnis der hier zuerst ausgesprochenen These auf den
Grund zu gehen. — Was den Stoff der Tragodien anlangt, ist Be-
einflussung nur in geringem Mafle nachzuweisen. Zwar ist in der
Mort de Crispe ein dhnlicher dramatischer Conflict wie in der Phe-
dre auf die Biihne gebracht. Aber Tristan wagt es nicht, das An-
stofige der Situation in vollem Mafle zu belassen. Die Liebe Faustes
zu ihrem Stiefsohn tritt hinter der Eifersucht auf ihre gliickliche
Rivalin sehr zuriick. Im Osman bringt Tristan den &lteren Bruder
des Bajazet auf die Biihne, und die Tochter des Mufti, die den jun-
gen Sultan ungliicklich liebt und ihn aus Eifersucht ins Verderben
bringt, lafit auf den ersten Blick an Roxane im Bajazet denken.
Im Grunde genommen hat aber die Tochter des Mufti viel mehr mit
einer andern Racineschen Gestalt, mit Hermione gemein. Beide
Frauen befinden sich in ganz gleicher Lage. Von dem Manne zu-
riickgestoflen, den sie lieben, denken sie nun an Rache, und sie voll-
ziehen sie durch die Hand eines Anbeters, den sie bisher verschmaht
haben. Sobald aber ihre Rache vollzogen ist, legen sie Hand an
sich, da sie den Tod des wirklich Geliebten nicht ertragen konnen.
Racine scheint die Situation noch verschidrft zu haben. Hermione
hat eine Nebenbuhlerin, die das Herz ihres Geliebten gefangen hilt ;
darum dringt sie selber energischer auf Rache als die Tochter des
Mufti, die sich nur verschméht, nicht auch betrogen sieht. Sie sel-
ber treibt den Orest zum Morde, wihrend die Tochter des Mufti
sich damit begniigt, Selims Anerbieten, sie zu richen, anzunehmen.
Beide aber haben dieselben Empfindungen, sie fiirchten zugleich,
was sie wiinschen, und dieses Widerspruchsvolle, dieses Wankel-
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miitige im Frauencharakter ist von dem einen wie dem andern Dich-
ter mit wunderbarer Treue beobachtet und bewundernswerter Kunst
ausgefiihrt werden. Hermione ist nicht die einzige Gestalt der An-
dromache, die ihr Vorbild bereits bei Tristan findet. Andromache
selbst ist gewil von Mariamne beeinflult worden. Wie Hectors
Wittwe, wird bereits Mariamne von der Liebe des Feindes ihres Ge-
schlechts verfolgt; ja, bei ihr ist das Schreckliche, was Andromache
noch fiirchtet, schon in Erfilllung gegangen ; sie hat dem Feinde die
Hand zum Ehebunde reichen miissen. Sie haft ihn aber und ver-
achtet ihn, und sie ist zu stolz und zu freimiitig, um diese Gefiihle
zu verbergen. Selbst vor ihren Keinden spricht sie laut aus, was
sie denkt, und es ist dies ihr Verderben. Den Tod fiirchtet sie
nicht, ja sie wiirde ibn sogar als Rettung preisen, wenn der Ge-
danke an ihre Kinder und an deren Zukunft sie nicht zuriickhielte.
In solchen Momenten sucht sie den Konig zu erweichen, selbst auf
die Gefahr ihrer Wiirde zu nahe zu treten. Wer sollte bei der
Lectiire solcher Stellen nicht an Andromache denken? Aber auch
einige Ziige des Herodes sind bei Hermione sowohl wie bei Orestes
wiederzufinden. Mit der heiflesten Glut seines Herzens liebt er
Mariamne, aber von der in seinem miGtrauischen Herzen schlum-
mernden Eifersucht, deren Feuer von den Feinden der Kdnigin kiinst-
lich gendhrt wird, 1aBt er sich bis zur Ermordung der Heillgeliebten
fortreifien. Freilich nicht ohne Kampf, denn Liebe und Kifersucht
ringen in seiner wie in' Hermiones Seele fortwdhrend. Auch er weill
nicht, ob er mehr liebt oder mehr haft. Und spiter, als er die an-
gebetete Frau verloren hat, rast er wie Orestes nach Hermiones
Verlust. — Es ist eigentiimlich, aber auch recht begreiflich — und
ich wundere mich, da B. es nicht hervorgehoben hat —, daf}
Tristan den groGten, directesten Einflul auf Racines Andromache
ausiibte. In seinen ersten Tragédien, der »>Thébaide«c und dem
»Alexandre<, hatte Racine Corneille nachzuahmen versucht. Aber er
mochte wohl einsehen, dall dies nicht der Weg war, der ihn zum
Ruhme fiihren wiirde. Die groflen, aber starren Charaktere der
Corneilleschen Tragodie hatten sich iiberlebt. Man verlangte nach
lebenswahreren, nicht nach einem Schema construierten Charakteren.
Und da konnte kein Vorbild sich fruchtbarer erweisen als Tristan.
In der ersten Tragidie, die diesen Weg einschlug, in der Andro-
mache, hielt sich Racine an sein Vorbild. Spiter, als sein Selbst-
bewuBtsein wuchs, ging er weniger darauf zuriick. Im >Britannicus»
erinnert Nero nur noch hie und da an Tristans Nero in der »Mort
de Séneéquec. Bei all seiner Verworfenheit fithlt der Tyrann doch
eine gewisse Scheu vor seiner Mutter, gerade wie bei Tristan der
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Kaiser vor seinem Lehrer Seneca noch zittert, obgleich er ihn eigent-
lich haft und seinen Tod wiinscht. Aber auf der Bahn des Ver-
brechens treibt ihn der verbrecherische Rat seiner Umgebung, bei
Racine Narciss, bei Tristan Sabine Poppée, zwei Charaktere, die
auch einige Ziige mit einander gemein haben. Je weiter sich Ra-
cine entwickelt, desto geringer werden seine directen Beziehungen
zu Tristan. In der Iphigénie finden wir nur eine Scene, die offen-
bar auf die »Folie du sage« zuriickgeht, die zweite Scene des zwei-
ten Aktes. Agamemnon befindet sich in derselben traurigen Lage
seiner Tochter gegeniiber wie Ariste, als diese ahnungslos ihn
immer wieder nach den Griinden seines ihr unbegreiflichen Schmer-
zes frigt, und ebenso ergreifend klingt seine Antwort auf Iphige-
niens Frage, welche Bewandtnis es mit dem geplanten Opfer habe,
Vous y serez, ma fille, als Aristes Antwort auf das Dréngen seiner
flehentlich um Aufkldrung bittenden Tochter, Vous le saurez trop tot.
In den spiteren Stiicken horen die directen Beziehungen eigentlich
ganz auf. Hochstens konnte man noch in einer Stelle der Athalie
(I 1. v. 88—93) #hnliche Gedanken iiber das Darbringen von Opfern
finden, wie in einer Rede des Cyrus in der Panthée IV 4.

Wenn aber aufler in der Andromache sich bei Racine eigentlich
kaum im Einzelnen Beziehungen zu Tristan nachweisen lassen,
so ist der Einfluff, den der Dichter im Allgemeinen auf ihn aus-
iibte, dagegen sehr grof. Von Tristan wird es, wie schon oben an-
gedeutet, Racine gelernt haben, complexe Charaktere zu zeichnen,
denn Tristan ist der erste — und es ist dies sein gréGter Ruhmes-
titel —, der die Menschen im franzosischen Drama nicht als Typen,
sondern als wirkliche Menschen von Fleisch und Blut zu zeichnen
vermochte. Die Mariamne, welche, wie Bernardin p. 190 ff. beweist,
noch vor dem Cid aufgefithrt wurde, bietet uns in Herodes nicht den
landldufigen Typus des durch und durch bosen Tyrannen. Herodes
ist gewandt, mutig, aber auch gewaltthitig und riicksichtslos als
Herrscher, als Ehemann zirtlich, seine Frau abgottisch verehrend,
aber zugleich auch miGtrauisch, eifersiichtig und so leidenschaft-
lich, daB er die Angebetete im Augenblick, wo er sie fiir treu-
los halt, zum Tode verurteilt, freilich es gleich nachher wieder be-
reut. Auch Nero, in der Mort de Séneque ist nicht der typische
bluttriefende Tyrann; er tritt uns nicht blof als Morder entgegen,
der aus Herrschsucht einerseits und aus Angst vor den Menschen
anderseits sich zu immer neuen Gewaltthaten fortreiGen 1ift, micht
bloB als der perfecte Heuchler und wolliistige Despot, sondern als
der Schwichling, der vor den Gottern zittert, da er wohl fiihlt, daf
sie ihn wegen seiner That verabscheuen miissen, der jeder Schmiei-
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chelei zugénglich ist, sich als Rhetor und Dichter bewundern la0t
und vor seinem alten Lehrer Seneca, den er hafit, doch noch eine
geheime Scheu empfindet. Die Kunst Tristans, complexe Charaktere
zu zeichnen, kommt ihm besonders bei der Zeichnung der Frauen-
seele zu Gute. Tristans Mariamne verabscheut und verachtet ihren
Mann, geht aber nicht so weit wie Hardys Mariamne, die sich we-
gen dieses unausloschlichen Hasses entschliefit, ihren Mann zu todten.
Sie wird nie zur Furie, sie bleibt stets Weib. So stolz sie ist, der
Gedanke an ihre Kinder laft sie Thranen vergiellen, die ihren Ge-
mahl, wie sie im Geheimen hofft, doch noch vielleicht erweichen
konnten. Und echt weiblich ist auch die Tochter des Mufti, die wie
Hermione liebt und haflt zu gleicher Zeit, weiblich ist Epicharis,
die nicht blos wie Corneilles Emilie eine >adorable furie< ist, die
aus Liebe zur Freiheit gegen die Tyrannen eine Verschworung an-
zettelt, sondern zugleich die Courtisane ist, die alle Weiberkiinste
und Weiberrdanke wohl anzuwenden weill, um die Verdichtigungen
und Verliumdungen ihrer Feinde zu nichte zu machen. Mit vollem
Recht darf in dieser Hinsicht Tristan Racines Vorldufer genannt
werden. Corneilles Frauen haben nichts Weibliches; ihr Charakter
ist aus einem Guli, heldenhaft von Anfang bis zu Ende, consequent,
wie der eines Mannes. Tristan ist vor Racine der erste, der das
Widerspruchsvolle, Wankelmiitige der Frauen, das Impulsive, Un-
berechenbare ihres Charakters erfat und auf der DBiihne darge-
stellt hat.

In der Kunst des Charakterisierens geht Tristan in einer Hin-
sicht noch weiter als Racine, und es ist schade, dal in folge der
Entwickelung der franzosischen Tragodie nach der klassischen Rich-
tung, dieser Zug von Keinem weiter gefiihrt wurde. Tristans Cha-
raktere sind nicht bloB complex, sie sind sogar oft von einer nur an
Shakespeare erinnernden kraftvollen Realistik, die sich sogar im
Charakter von Personen zweiten oder dritten Ranges geltend macht.
Herodes Schwester Salome ist das Urbild der hinterlistigen, neidi-
schen, rachsiichtigen und ehrgeizigen Jiidin, der kein Mittel zu nie-
drig ist, um ihre Feindin zu verderben; Procule in der »Mort de
Séneéque< ist der gelungenste Typus eines brutalen, in seinen Liebes-
antrigen cynischen, aber auch tdppischen Seemanns, der aus Habgier
mordet und nur aus dem Grunde dariiber Reue empfindet, weil er
schlecht bezahlt worden ist. Und diese gewdhnlichen Leute aus dem
Volk sprechen nicht etwa in hochtrabenden Ausdriicken, sondern re-
den die Sprache des Volkes; eine Dirne, wie Epicharis, verleugnet
in ihrer Sprache ihr Gewerbe nicht, selbst Ménner wie Nero, die
sich gewohnt haben, mit den Niedrigsten nnd Gemeinsten zu ver-
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kehren, nehmen ihre Redeweise an. Und nicht blof die Sprache,
auch die Lokalfarbe ist treu gewahrt. In der >Mort de Sénéquec
lebt das verderbte Rom der Kaiserzeit vor unsern Augen auf, im
»>Osman¢< und in der »Mariamne« atmen wir die Luft des Orients,
und Osman und Herodes selbst — dieser ein zweiter Othello — ha-
ben die speciellen Eigenschaften grausamer, riicksichtsloser, den
Tod verachtender, leidenschaftlicher orientalischer Despoten.

Wir hitten gewiinscht, daB Bernardin die hervorragenden Ziige
von Tristans Tragodien, wie wir es oben gethan, iibersichtlich zusam-
mengestellt hitte, um dem Leser ein einheitliches Bild seiner Wirk-
samkeit und Bedeutung zu bieten. Das Schlufiwort ist in dieser Be-
ziehung zu knapp ausgefallen und aus den Kapiteln iiber die ein-
zelnen Tragddien 140t sich natiirlich kein Gesammtbild entnehmen.

Nicht blof in seinen Tragddien, sondern auch in seiner Lyrik
hat Tristan, so meint Bernardin, Racine die Wege gewiesen. Schon
die Verse seiner Tragdodien haben bereits vielfach den melodischen
Schmelz, die siile Harmonie, die wir bei Racine finden. In der
Liebeslyrik zeigt er mehr wirkliche Empfindung als seine Zeitge-
nossen, in der religiosen Poesie findet sein echt frommes, glaubiges
Gemiit Tone, die zu Herzen gehen. Freilich hat er sich als Kind
seiner Zeit vom Preziosentum nicht ganz frei halten kénnen. Mit
Recht weist B. im Kapitel iiber die Lyrik darauf hin; vielleicht
hitte er schon vorher, als er in den der Biographie gewidmeten
Kapiteln von seinen beriihmte Zeitgenossen verherrlichenden Ge-
dichten spricht (p. 205 ff.), das echt Prezidse derselben hervorheben
konnen. Erinnern wir uns nicht an Trissotins bekanntes Sonett in
Molieres Gelehrten Frauen »>sur wun carosse de couleur amarante donné
a une dame de ses amies<, wenn wir einem Sonett begegnen »>S...
@ Madame de Vigean sur wun bruit qui courut que M. de Fors son
fils avait été blessé a la jambe awu camp d&’Arras< oder einem Madri-
gal »pour M de Sainctot Uainée qui chantait sous des vodtes ¢ ? —
Ich weil nicht, ob ich mich tdusche, aber mir kommt es vor als ob
Bernardin seinem Liebling gegeniiber manchmal etwas zu nachsichtig
sei, ihn zuviel lobe. So mdochte ich ihm auch nicht beistimmen,
wenn er eine Scene der >Folie du Sagec als wahr und natiirlich
preist, in welcher der rasende Ariste alle Philosophen, die er ge-
lesen, fiir sein Ungliick verantwortlich zu machen sucht und sie im
Zorn alle bei Namen (37 hintereinander) anfzéhlt, Ich glaube kaum,
daf ein Mann in der Verzweiflung, wenn er plotzlich den Glanben
untergehen sieht, auf den sich sein ganzes Gelehrtenleben stiitzt, bei
aller Entriistung gegen die Lehren, die ihn betrogen, im Affect sich
zu einer solchen Aufzihlung leerer Namenm versteigen wird. Das ist

Gott. gol. Aus. 1897, Nr. 3. 12
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nur ein Prunken mit Gelehrsamkeit, das sich hier an der unrechten
Stelle breit macht. Und B. erweist seinem Dichter zu viel Ehre,
wenn er diese Stelle mit einem Passus aus dem »Espoir en Dieuc
Alfred de Mussets vergleicht ). Wenn solche Aufzihlungen in der
Satire einen grotesken Eindruck hervorrufen konnen — sie bilden
ein besonderes Merkmal der Satire des sechszehnten Jahrhunderts ),
— muten sie uns hier barok an.

Aber streiten wir ob solcher Kleinigkeiten mit B. nicht. Es ist
ja begreiflich, dal er seinem Tristan, auf den er so viele Miithe und
Arbeit verwandt hat®), manches zu gute hilt, was wir Ferner-
stehende an ihm auszusetzen haben. Das beeintrichtigt nicht im
Geringsten den Wert seiner Leistung. Und diese Leistung ist —
unsere Leser werden sich dessen iiberzeugt haben — eine hervor-
ragende. B.s Buch reiht sich wiirdig den in neuerer Zeit so zahl-
reich erscheinenden, so ilberaus gediegenen Pariser Thesen iiber
litterargeschichtliche Themata an. Es ist ein glinzendes Zeugnis
mehr dafiir, daB heutzutage in Frankreich die Litteratur nicht mehr
wie frither allein vom &sthetisch-kritischen Standpunkt, sondern vom
echt wissenschaftlichen &sthetisch-genetischen Standpunkt aus be-
handelt wird.

1) Musset bietet uns eine Charakteristik der einzelnen Philosophen, Tristan
dagegen nur Namen. Man vergleiche nur die Stellen. Musset sagt:
Pytagore et Leibnitz transfigurent mon éire,
Descartes m’abandonne au sein des tourbillons,
Montaigne s'examine, et ne peut se connaitre
Pascal fuit en tremblant ses propres visions.
Pyrrhon me rend aveugle, et Zénon insensible
Voltaire jette & bas tout ce qu’il voit debont.
Wie sehr sticht Tristan dagegen ab:
Ah voici ces docteurs de qui Verreur nous flatte,
Aristote, Platon, Solon, Bias, Socrate,
Pittaqure, Périandre, et le view Samien
Xénophone et Denys le Babylonien.
Revisitons un peu cette troupe savante
Gnyde, Eudoxe, Epicharme, Alcidame et Cléanthe,
Démocrite, Thales, d’un tmmortel renom,
Posidoine, Callipe, Antisthéne et Zénon.
Consultons Xénocrate et consultons encore
Phéricycle, Ariston, Timée, Anazagore
Chrysippe, Polémon, le docte Agrigentin
und es folgen noch 8 Namen.
2) cf. Rez. Geschichte der grotesken Satire.
8) Eines vermissen wir freilich: ein gutes Namen- und Sachregister.

StraBburg, Juli 1896. Heinrich Schneegans.
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St8hr, A., Die Vieldeutigkeit des Urtheiles. Leipzig und Wien, Franz
Deuticke, 1895. 71 8. 8° Preis Mk. 2.

Zu den Fragen, die in der neueren empirischen Psychologie
im Vordergrunde des Interesses stehen, gehdren naturgemif alle
diejenigen, die eine dispositionelle Abgrenzung der psychischen That-
bestinde betreffen, und unter ihnen ist die nach dem Verhiltnis des
Urtheilens zum Vorstellen eine der am meisten umstrittenen. Ist das
Urtheil génzlich aus dem Vorstellen zu verstehen oder fiihrt die psy-
chologische Analyse auf einen von diesem verschiedenen Urtheils-
Act, fiir den man sonach eine eigene Dispositions-Grundlage anzu-
nehmen gezwungen wire? An dieser Frage konnte nicht leicht ein
Psychologe voriibergehen, seitdem sie einmal durch J. St. Mills und
Brentanos von der dlteren, scheinbar selbstverstindlichen Auffassung
so abweichenden Beantwortung sozusagen erst angeregt worden
war. Es liegt daher bereits eine betrdchtliche Anzahl von Losungs-
versuchen vor. Aber zu einer Entscheidung ist es noch nicht ge-
kommen. Die Ansicht der beiden genannten Forscher, der zufolge
das Urtheil bekanntlich ein auf keine Weise weiter zuriickfithrbarer
psychischer Act sui generis ist, hat trotz der klaren und iiberzeugen-
den Darstellung, die ihr von Seiten ihrer Vertreter geworden ist,
bis jetzt nur wenig Zustimmung gefunden. Zwischen ihr und der
noch immer hie und da vorgebrachten uralten Auffassung des Ur-
theils als einer bloBen Verbindung von Vorstellungen liegt eine
ganze Reihe von Losungs-Versuchen, die mit mehr oder weniger
Gliick und Klarheit das Urtheil auf irgendwelche Vorstellungs-
Combination unter Hinzuziehung anderer psychischer Bethitigungen
zuriickzufithren trachten.

Stohr trigt nun eine neue Beantwortung der Frage vor, die,
wenn sie richtig ist, alle bisherigen Losungs-Versuche arg zu Schan-
den macht; denn sie geht eigentlich dahin, dafl eine solche Frage
gar nicht besteht, ja gar nicht bestehen kann. »,Urtheil‘ ist ein
vieldeutiger Name, dessen bildliche Anwendung auf einer Fiction
beruht. Es wird daher vergeblich sein, das Wesen ,des* Urtheiles
ergriinden zu wollen und iiber ,die Urtheilsfunction‘ nachzudenken.
Man kann nur jede dieser einzelnen Bedeutungen fiir sich zum
Gegenstand einer Untersuchung erheben. ... Wer hingegen wird
eine Apfeltheorie entwerfen, die vom Holzapfel, Paradiesapfel und
Erdapfel handelt und das Wesen des Apfels in dem sucht, was die-
sen Aepfeln gemeinsam ist?< (8. 69). — Der Name ,Urtheil‘ »ist
in der Logik und Psychologie bildlich gebraucht. Das Bild ist dem
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Rechtsleben entnommen, und zwar der richterlichen Entscheidung in
einem Processe. Der Name Urtheil hat so viele Bedeutungen,
als Anwendungen dieses Bildes verniinftiger Weise moglich sind¢
(8. 3).

Auf diese Weise wiirde nun freilich der alte Streit iiber das
Wesen des Urtheils zu einem sehr verséhnlichen Abschlusse ge-
bracht. Aber er hiéngt leider nicht an dem Worte, sondern an der
Sache; man denke an das englische »>belief<, das der Verfasser frei-
lich vollig miBversteht, indem er es lediglich im Sinne von >ver-
muthen< iibersetzt (S. 4). Ueberdies frage ich, ob es wirklich noch
verniinftiger Weise moglich ist, sich die Bezeichnung von »7 + 5 = 12¢
als Urtheil dadurch zu erkliren, dafl man meint, derjenige, der so
gerechnet hat, >kann die Zéhlung sowie die Rechnung einem andern
zur gerichtlichen Schidtzung zuweisenc (S. 28), und ob das dem
Geiste des Gebrauches von Bildern, sei es in der Volks- oder in der
Gelehrtensprache gemdf ist. Es ist wohl wahr, daf ,Urtheil* ur-
spriinglich die Antwort der Schoffen auf die ihnen vom Richter ge-
stellte Frage bedeutet; aber die schon im frithen Mittelhochdeutsch
nachweisbare Anwendung des Wortes fiir »Meinung, Ansicht< ist
keine bildliche, sondern eine verallgemeinernde.

Mit dieser Hauptposition ist eine grofie Zahl von Behauptungen
aller Art in mehr oder minder nahen Zusammenhang gebracht, zu
deren Besprechung, soll sie mehr als blanke Negation sein, hier der
Raum mangelt. Ich kann mich nur mit den Grundpositionen des
Buches beschéftigen und auch mit diesen nur so weit, als es zu
seiner Charakteristik erforderlich ist.

>Urtheilim Sinne von Erwartung«<. »>Die Erwartung

ist ... identisch mit der Gemiitsbewegung iiber die Vorstellung
eines Ereignisses, falls diese Vorstellung durch einen sinnlichen Ein-
druck im Schema der Contiguitit reproduciert ist. ... Allerdings

ist die Vorstellung von morgen eintretendem schonen Wetter noch
nicht die Erwartung, daf morgen schones Wetter sein werde. Aller-
dings ist das Behagen an der Vorstellung schonen Wetters noch
lange nicht der Glaube an den Eintritt desselben. Wenn jedoch
durch sinnliche Eindriicke, durch den Anblick der hohen Queck-
silbersidule im Barometer, im Zusammenhalt mit anderen Anzeichen
die Vorstellung schonen Wetters am morgigen Tage erweckt wird,
dann ist die Freude an dieser Vorstellung auffallend verhiltnis-
mifig lebhafter. Sie macht in diesem Beispiel zusammen mit der
Vorstellung des kiinftigen Ereignisses und ihrer sinnfilligen An-
regung thatsichlich alles aus, was in der sogenannten Erwartung
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abgesehen von #uferlich korperlichen Symptomen zu finden ist<
(S. 5). Ich erinnere dem gegeniiber nur an die alltigliche That-
sache, dal das Eintreten einer Vorstellung infolge von Contiguitits-
Association an einen sinnlichen Eindruck mit Erwartung ebenso-
wenig Hand in Hand geht, wie umgekehrt die Erwartung mit einem
sinnlichen Eindruck oder mit Contiguitits-Association. Wenn ich
jemandem immer in Begleitung seines Pudels zu begegnen gewohnt
bin und dann hore, dafl diese Person gestorben ist, so werde ich,
wenn ich nun das nichste Mal dem Pudel begegne, keineswegs das
Erscheinen seines Herrn erwarten, obwohl die Association wirksam
ist. — Und wo steckt die Contiguitiits-Association, und wo der sinn-
liche Eindruck, der sie erweckt, wenn der Astronom aunf Grund
einer Berechnung fiir bestimmte Zeit eine Mondfinsternis er-
wartet ? —

>Urtheil im Sinne von mathematischen und geo-
metrischen Constructionenc. 745 = 12 heifit nach Stohr,
daff man an 12 Objecten die >fundamentale Zahlwortreihe< von 1
bis 12 ablaufen lassen kann, aber auch von 1 bis 7 und beim 8.
wieder mit 1 beginnend bis 5. Das sei das Wesen der Addition.
Und auf Grund dieser Auseinandersetzung héren wir nun: >Die
Zusammenfassung der Addition 7 + 5 = 12 als Urtheil mit der Er-
wartung, daB es morgen regnen werde als.auch einem Urtheil, ist
nicht unihnlich der Zusammenfassung des Holzapfels, Paradiesapfels
und Erdapfels unter den hoheren Begriff des Apfels< (S. 27). Was
den Verf. berechtigt, hier das oben reproducierte Gleichnis vorweg-
zunehmen, ist nicht ersichtlich; denn die vorausgeschickte, eben re-
sumierte Auseinandersetzung — ob sie haltbar ist oder nicht, ist
hier gleichgiiltig — versucht ja doch nur das Wesen der Addition
zu beleuchten, zeigt bestenfalls, was man mit den Worten >7 +5 = 12¢
meint ; sie analysiert hochstens den Inhalt dieses Urtheils; und der
ist freilich sehr verschieden von dem des Urtheils: >Es wird mor-
gen regnenc. Aber Inhalt und Urtheil sind doch nicht dasselbe.
Die Thatsache, dafl 7+ 5 = 12 ist, darf mit der Ueberzeugung da-
von, dal es so ist, ebensowenig verwechselt werden, als die That-
sache des Regens mit dem Wissen dariiber, dal es regnet. Die
beiden Urtheile:’ »Es regnet< und »>Ich weil, dall es regnet¢ sa-
gen eben Grundverschiedenes aus; jenes hat einen physischen That-
bestand, den Regen, dieses einen psychischen, das Urtheil , zum
Gegenstand.

Der Verfasser bestreitet iibrigens die Zuldssigkeit der Unter-
scheidung von Physischem und Psychischem und bezeichnet sje als
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ein Millverstindnis der Grammatik, das auf mangelnder Einsicht in
die- Technik der Conjugation beruhe (S. 31). Existenz >fiir mich¢
heife ndmlich nichts andres als mein Bewultseins-Inhalt sein. Nun
gebe es verschiedene Arten des Bewufltseins, daher auch verschie-
dene Arten der Existenz. Das eine existiere als sinnenfilliger Ein-
druck, das andere als Wunschinhalt, ein Drittes als Phantasie-
gebilde. Die Art der Existenz nun wiirde in der Regel durch die
Conjugations-Endung ausgedriickt. Darnach bezeichnet z. B. »>pluit<
den Regen als sinnenfélligen Eindruck, »pluat< als Wunschinhalt.
— Ich meine jedoch, wer sich des Kiinstelns und Hineininterpre-
tierens enthdlt, mufl sagen, das Wort pluit spricht gar nicht von
einem sinnenfilligen Eindruck, sagt von unserem Empfindungs-, ja
iiberhaupt von unserem psychischen Zustand gar nichts aus; es
heifit nicht, >Ich sehe, dall es regnet<, sondern >Es regnetc, es be-
hauptet die Existenz eines physischen Thatbestandes. >Pluatc aber
sagt iiberhaupt keine Existenz aus, ist iiberhaupt nicht sprachlicher
Ausdruck eines Urtheils, sondern eines Wunsches. Ein Urtheil lige
erst hinter den Worten: >Ich wiinsche, dafl es regnet<. Da be-
haupte ich die Existenz eines Wunsches, der natiirlich kein physi-
scher, sondern ein psychischer Thatbestand ist, und dessen Gegen-
stand, der Regen, als sinnenfilliger Eindruck nun freilich nicht, weil
itberhaupt nicht, existiert. Wohl aber existiert die Vorstellung des
Regens (allerdings ohne dall das Urtheil davon Notiz nimmt). Dort
also Existenz des Regens, hier und dort Existenz der Vorstellung
des Regens; Existenz in beiden Fiallen, wohl auch gleicher Art, nur
w as existiert, das sind verschiedene Thatbestinde, dort ein physi-
scher, hier (die Vorstellung) ein psychischer. —

Im iibrigen sind die Ausfithrungen auch dieses Abschnittes
(>Urtheil im Sinne eines sprachlichen Ausdruckes einer Existenz«)
bestenfalls dazu angethan, zu zeigen, was Existenz ist, keineswegs
aber, was Urtheil oder Aussage dariiber, beweisen also fiir die Po-
sition des Verfassers ebensowenig wie die des vorigen Abschnittes.

Daran schliefen sich die Capitel iiber Urtheil im Sinne logi-
scher Gleichung, im Sinne von Begriffs- Analyse, von mehrfacher
Benennung eines identischen Phaenomens (wobei iibrigens die
Aeuflerung auffillt: >die mehrfache Benennung gehort also nicht
zum Wesen des Urtheils, wohl aber zum Wesen des sprachlichen
Ausdrucks des Urtheilsc (S. 49); also gibt es doch ein Wesen ,des*
Urtheils ?), ferner Urtheil im Sinn von Subsumption eines Begriffes,
von Ausdruck iiber Subsumptions-Moglichkeit, von Synthese, von
Bejahung und Verneinung. Sie alle bringen, geradeso wie der
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zweite, bestenfalls Analysen verschiedener Urtheils-Inhalte, beweisen
also gar nichts. — Dabei stiitzen sie sich groftentheils auf hochst
willkiirliche und gewaltsame Behauptungen; so sagt der Verfasser
z. B. auf 8. 28f., um den positiven Charakter auch der sogenann-
ten negativen Begriffe zu erweisen: »>Der Wassermangel in der
Wiiste bedeutet das Anderswosein des Wassers. ... Der Geld-
mangel in der Casse bedeutet, daf in der Casse Luft ist. Die
Nichtexistenz der Kentauren bedeutet die Existenz derselben als
sinnenfillige Statuen und Bilder<, ... oder S. 58: »Das Urtheil hat
keine Bejahung und Verneinung in sich, sondern nur im Verhiltnis
zu einem andern, vorausgegangenen Urtheile ... Geht die Be-
hauptung voraus, Calcium sei weill, so ist der nachfolgende Satz,
Calcium sei weil}, eine Bejahung, und der Satz, Calcium sei gelb,
eine Verneinung der ersten Behauptung«.

Auf all dies und &dhnliches kann ich aus den eingangs erwéhn-
ten Griinden nicht ndher eingehen. — Es schliefit sich noch ein Ab-
schnitt an iiber >Urtheil im Sinne von dem was wahr und falsch
ist¢, worin wieder der Terminus Wahrheit als mehrdeutig erwiesen
wird, und zum Schluf} einer iiber >Urtheil im Sinne von Billigung
und Millbilligung<, die aber, insoweit sie nichts andres als Urtheile
sind, sich doch auch nur dem Inhalte nach von andern Urtheilen
unterscheiden.

Mit diesen zahlreichen Vieldeutigkeiten gibt sich der Verfas-
ser noch keineswegs zufrieden. Ein zweiter Haupt- Abschnitt be-
schaftigt sich mit der Zweideutigkeit des Namens Urtheil nach
Quantitit und Qualitit. Eine solche Zweideutigkeit soll zunichst
darin liegen, daB man die »Urtheils-Summec«: »Einige a sind b«<, so-
wie die einzelnen »>Urtheils-Addenden<: a, ist b, a, ist b, ... Ur-
theile nennt. — Den gleichen Vorwurf miifite Stohr gegen den Aus-
druck Zahl, ja gegen den Namen jeder Griofle erheben, denn es ge-
hort zum Wesen der Addition, daf Addenden und Summe von glei-
cher Art sind, und wenn das Bild auf Urtheile iiberhaupt anwendbar
wire, 50 miiffte es sich ja geradezu auch hier so verhalten. Aber
es ist gar nicht anwendbar, weil Urtheile keine Griofien sind. Ge-
braucht jedoch der Verfasser den Ausdruck ,Urtheilssumme‘ im Sinne
von Urtheils-Mehrheit, so ist ihm zu entgegnen, dal das Urtheil :
>Einige a sind b«, wie sowohl innere Erfahrung als auch vorgingige
Ueberlegung lehren, ob es nun auf diesem oder jenem Wege ent-
standen ist, geradesogut eines ist, wie das Urtheil: »>a, ist b«.

Eine letzte Vieldeutigkeit findet Stohr in der Eintheilung der
Urtheile nach Qualitit. >Die Urtheile werden beziiglich ihrer Qua-
litdt in affirmierende und negierende eingetheilt. Diese Eintheilung
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ist zweideutig, weil mitunter die sprachliche Form des Satzes ge-
meint ist, und mitunter das Verhiltnis eines Satzinhaltes zu einem
anderenc< (S. 64). — Ich antworte darauf, weder das eine noch das
andere wird jemals darunter verstanden, sondern eben nur die Qua-
litit des Urtheils. Diese ist nichts Relatives, wie Stohr meint, son-
dern eine der innern Erfahrung leicht zugingliche absolute Eigen-
schaft des Urtheils. Darin hat er freilich recht, dafi die Worter
»bejahen, verneinen<, sich oft nur auf den sprachlichen Ausdruck,
oft aber auch auf die Qualitit des Urtheils beziehen. Das kann
jedoch deshalb keinen Vorwurf gegen die Urtheilstheorie bilden,
weil man bei der Eintheilung der Urtheile nach ihrer Qualitit na-
tiirlich nicht ihren sprachlichen Ausdruck, sondern die Urtheile selbst
meint. —

Die Kritik, die ich iiben mufite, ist nicht von irgend einer an-
dern Urtheils-Theorie abhingig, meine Einwinde stiitzen sich nicht
auf theoretische Voraussetzungen irgendwelcher Art, sondern sie
gehen lediglich aus der Betrachtung der in Rede stehenden psychi-
schen Thatsachen hervor. Ich darf also wohl sagen: die Position
Stohrs ist unrichtig oder zum mindesten unbewiesen. —

Diesem inhaltlichen Mangel steht ein nicht zu unterschétzender
formeller Vorzug gegeniiber, eine auBerordentliche Klarheit und
Pricision des Ausdrucks, wie sie gerade auf diesem Literatur-
gebiete nur selten anzutreffen ist. Mit ihr verbindet sich jedoch eine
geradezu souveridne Sicherheit des Behauptens, die den Leser ent-
weder verblifft und gefangen nimmt oder zum Widerspruch heraus-
fordert. Diesem, wie er sich bei mir eingestellt hat, habe ich an-
gesichts der Wichtigkeit des Gegenstandes Ausdruck verliehen, um
jener ersten Wirkung nach Kriften entgegenzutreten.

Graz, August 1896. Witasek.
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Nr. 3. Mirz 1897,

Kraus, F. X., Geschichte der christlichen Kunst, Erster Band. Die
hellenistisch-romische Kunst der alten Christen. Die byzantinische Kunst.
Anfinge der Kunst bei den Vélkern des Nordems. Mit Titelbild in Farben-
drack und 484 Abbildungen im Texte. Freiburg i. Breisgau, Herdersche Ver-
lagshandlung. 1896. Lex. 8°. XIX 621 8. Preis 16 M., geb. 21 M.

Man hat ein gutes Recht gehabt, die Geschichte der christlichen
Kunst von Franz Xaver Kraus mit grofen Hoffnungen zu erwarten.
Unter den jetzt lebenden akademischen Lehrern der Theologie in
Deutschland ist er derjenige, welcher sich am lingsten yund am mei-
sten mit der Geschichte der christlichen Kunst beschiftigt hat und
am energischsten fiir ihr gutes Recht eingetreten ist. Welchen Ein-
fluf seine litterarische Thitigkeit auf die kunsthistorischen Studien
in Deutschland iiberhaupt ausgeiibt hat, will ich hier nicht dar-
stellen: dal durch ihn das Interesse fir die altchristliche und mittel-
alterliche Kunst in weiteren Kreisen gendhrt und gesteigert worden
ist, bildet nicht den kleinsten Teil seines Verdienstes. Bisher hatte
er wesentlich nur archidologischen Arbeiten seine Publikationen ge-
widmet: ich brauche nur zu erinnern an die Registrierung der Kunst-
denkmiler in Elsal - Lothringen?!) und Baden?), zwei Werke, in de-
nen er fir das Studium eines nicht kleinen Teiles der deutschen
Altertimer die feste, wissenschaftliche Grundlage geschaffen hat.
Was speziell die altchristliche Kunst anlangt, so war er es, der in
seiner Roma sotterranea®) die Resultate der Forschungen de Rossis
der deutschen Leserwelt vermittelte und in seiner Real-Encyklopédie
der christlichen Altertiimer ) ein Handbuch lieferte, das trotz der
bedeutenden Mingel, die ihm anhaften, sich als aullerordentlich
niitzlich bewahrt hat. Wer den Anfingen der christlichen Kunst
und dem kunstgeschichtlichen Detail ein so hingebendes Studium ge-
widmet hat, dem mulite es ein Herzensbediirfnis sein, auch einmal

1) Kunst und Alterthum in Elsa8.Lothringen. 4 Bde. StraBburg 1876—1892.

2) Die Kunstdenkmiler des GroBherzogtbums Baden. Freiburg 1887. 1890.
1892.

8) 2. Auflage 1879.
4) 2 Bde. 1882 und 1886.
GOott. gel. Anz. 1897, Nr. 8, 13
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den Gesamtverlauf der christlichen Kunst bis zur Gegenwart in
groBen Ziigen vorzulegen. Und wer an der Gelehrsamkeit des Ver-
fassers, an seiner gefilligen Darstellung, an der Milde seines Ur-
teils seine Freude gehabt hatte, der konnte mit gerechten Hoff-
nungen das Erscheinen des neuen Werkes erwarten.

Ich kann nicht sagen, daf der erste Band alle Hoffnungen er-
fiillt hat. Zwar wire es voreilig, bevor der letzte Teil erschienen
ist, ein Urteil zu sprechen, das erst moglich ist, wenn wir das Ganze
in Hénden haben. Da aber der erste Band in dem Vorworte und
im ersten Buche sich iiber die Anlage des Werkes und iiber die
Auffassung, die der Verfasser dem Verlauf der christlichen Kunst-
geschichte entgegenbringt, ausspricht, so diirfen einige Bemerkungen
dariiber auch jetzt schon nicht fehlen.

Das Werk ist auf zwei Béinde von je etwa 40 Bogen berechnet.
Der erste Band enthilt auller den einleitenden Ausfiihrungen iiber
den Begriff, die Einteilung, das Studium der Kunstgeschichte die
Darstellung der altchristlichen Kunst, der byzantinischen Kunst und
der Anfinge der Kunst bei den nordischen Vélkern (dazu ein Vor-
wort, das Inhaltsverzeichnis und das Verzeichnis der Illustrationen
des ersten Bandes). Von den sechs Zeitrdumen, in denen nach dem
Verfasser die christliche Kunst verlauft, ist damit noch nicht der
erste zum Abschlul gelangt: es fehlt noch die Darstellung der
karolingisch-ottonischen, der romanischen und des grofiten Teiles der
gothischen Kunst. Mag man iiberhaupt die Zusammenfassung von
dreizehn Jahrhunderten in einen Zeitraum tadeln, sicherlich ist der
Darstellung der altchristlichen Kunst ein zu grofler Raum gegeben,
und ich bin gespannt, ob der Verfasser mit 40 Bogen auskommen
wird, auch wenn er fiir den weiteren Verlauf der kunstgeschicht-
lichen Entwickelung nur das Wichtige herausheben sollte. Ich kann
mir diese Ungleichmafigkeit der Behandlung nur dadurch erkldren,
daBl dem Verfasser das archiologische Detail gegeniiber den grofien
Zigen der Entwickelung zu wertvoll erschien, als dafl er Kiirzungen
hiatte vornehmen wollen. Und Kiirzungen wiren an mehr als an
einer Stelle maglich, ja sogar nGtig gewesen. Ich glaube z. B., da@
die Aufzéahlung der einzelnen Basiliken und Zentralbauten in solcher
Ausfiihrlichkeit wohl in ein archdologisches Handbuch, aber nicht in
eine Darstellung der Geschichte der christlichen Kunst gehort. Nicht
anders scheint mir in dem siebenten Buche (Technische und Klein-
kiinste) und in dem achten Buche (Gerdthe und liturgische Klei-
dung) zu viel des archiologischen Details gegeben zu sein, wenn ich
mir auch die kulturgeschichtliche Bedeutung der hierher gehorigen
Kunstgegenstinde keineswegs verhehle. Ebenso hdtten im dritten
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Buche (Altchristliche Malerei) die altchristlichen Symbole bedeutend
kiirzer behandelt werden konnen, da es doch in einer universalge-
schichtlichen Darstellung nicht auf die einzelnen Symbole, sondern
auf die Symbolik im Allgemeinen ankommt. Eine Anzahl von Wie-
derholungen ist dadurch veranlafit worden, dafl die Darstellung der
Ikonographie in zwei Teile zerlegt worden ist (im 3. Buche: der
Bilderkreis vor und nach Constantin, und im 6. Buche: die Bilder-
cyklen des 4., 5. und 6. Jahrhunderts). — Doch sind, was ich hier
berithrt habe, nur Aeuferlichkeiten, die das Wesen der Darstellung
kaum beeinflufit haben.

Wichtiger erschiene mir eine Diskussion iiber die Auffassung,
die der Verfasser iiber die christliche Kunst und den Verlauf
ihrer Entwicklung hat, wenn ich nicht firchten miite, damit auf
ein Gebiet zu geraten, auf dem eine Verstdndigung zwischen einem
katholischen und einem evangelischen Theologen fiir unmoglich an-
gesehen wird. Ich will nicht mit Kraus iiber die Berechtigung strei-
ten, den Einschnitt in der geschichtlichen Entwicklung um 1300 zu
machen, in der Zeit vorher nur einen mehr handwerksmifiigen Be-
trieb der Kunst zu sehen, in der Zeit nachher (nach der Entdeckung
der Natur der Seele) einen stetigen Aufschwung bis zu Lionardo,
Michelangelo, Raffael, Diirer und von da einen stetigen Verfall bis
zur ginzlichen Zerstérung im 17. und 18. Jahrhundert, der nur eine
Repristination der christlichen Kunst in der Schule der Nazarener
(19. Jahrhundert) folgt!). Jedenfalls ist hierbei die Entwicklung
der christlichen Architektur zu wenig beriicksichtigt und ein Begriff
der christlichen Kunst zu grunde gelegt, der von den Werken des
spateren Mittelalters bis zum Cinquecento gewonnen worden ist.
Ich glaube, der Verfasser hitte uns das Verstdandnis seiner Auffas-
sung etwas erleichtern konnen, wenn er nicht durchweg von der
christlichen Kunst geredet, sondern auch den Begriff der kirchlichen
Kunst eingefiithrt und verwertet hiitte. Aber ich will mit Kraus
iiber diese Punkte nicht streiten, da er es als sein Recht in An-
spruch nimmt, die christliche Kunstentwicklung auch einmal vom
Standpunkte der kirchlichen Theologie anzusehn. Ich hoffe nur, daf
die theologisch-protestantischen Fachzeitschriften es sich nicht neh-
men lassen werden, auch ihrerseits das Recht ihrer Auffassung gel-
tend zu machen 2).

Ich habe es allein mit dem wissenschaftlichen Werte des Buches
zu thun. Daf die Darstellung im Zusammenhang mit der neuesten

1) 8. 5. 2) Ich freue mich, schon jetzt auf die vortrefflichen, ebenso

sachkundigen wie verstindigen Artikel von Dr. Gradmann im Christlichen Kunst-
blatt 1896. Nr. 11 und 12 hinweisen zu konnen.

13*
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Forschung gegeben ist, braucht bei einem Gelehrten nicht besonde-
rer Erwihnung, der durch seine Berichte im Repertorium fiir Kunst-
wissenschaft zeigt, wie er sich in der Litteratur zur altchristlichen
und frithmittelalterlichen Kunstgeschichte auf dem Laufenden erhilt.
Von den bisherigen Behandlungen der Kunstgeschichte unterscheidet
sich die vorliegende 1) dadurch, dal die Geschichte der Kunst der
christlichen Volker gesondert von der allgemeinen Kunstgeschichte, und
zwar nur nach ihrer religisen Seite ins Auge gefalt, 2) dadurch, da@
hier in stirkerer Weise, als dies bisher geschehen ist, vor allem der
Inhalt der Kunstvorstellungen betont wird. Kraus bezeichnet es wei-
ter als seinen Zweck?), >das Verhdltnis der christlichen Religion zur
Kirche zu erforschen und die Existenzberechtigung einer christlichen
Kunst, ja deren volle Ebenbiirtigkeit mit der antiken historisch zu
entwickeln und festzustellen, das Auf- und Niedersteigen des kiinst-
lerischen Schaffungsgeistes in seinem Zusammenhange mit dem Auf-
und Niedersteigen des religiosen Volksgeistes aufzuweisen. Damit
war gegeben, dal der religions- und kulturgeschichtlichen Betrach-
tung eine weit groflere Stellung, als sie bisher genossen, zuerkannt
werden mufite<. Man sieht, in diesen letzten Worten hat Kraus das
Ideal einer Geschichtsschreibung gezeichnet, das zu schon ist, als
dall es schon jetzt Verwirklichung finden konnte. Zur Bewiltigung
der ungeheuren Aufgabe, das Auf- und Niedersteigen des religitsen
Volksgeistes auch nur einigermafen geniigend zu beschreiben, fehlen
bis jetzt noch die notigen Vorarbeiten. Und wenn wir den vor-
liegenden Band daraufhin durchgehen, wie Kraus dieser Aufgabe
nachgekommen ist, so werden wir schmerzlich enttduscht. Ich glaube,
ich stofle nicht auf Widerspruch, wenn ich behaupte, dal zur Er-
filllung einer so hohen Aufgabe die Zeit noch nicht reif ist, und dag
Grund genug zu dem Satze vorhanden ist, es sei unmoglich, das
Auf- und Niedersteigen des kiinstlerischen Schaffungsgeistes in sei-
nem Zusammenhange mit dem Auf- und Niedersteigen des religidsen
Volksgeistes aufzuweisen. —

Einen Fortschritt bedeutet Kraus’ Darstellung insofern, als die
Entstehung und Entwicklung des christlichen Bilderkreises in aus-
fithrlicherer Weise aufgezeigt wird als bisher, daf iiberhaupt die
inhaltliche Seite mehr ins Auge gefafit wird. Zwar mdochte ich das
Recht dazu nicht damit begriinden, dafl die ganze inhaltliche Seite
der christlichen Kunstgeschichte, namentlich die ikonographischen
Fragen, doch nur schwer und ungeniigend von demjenigen angefafit
werden diirften, welcher mit der kirchlichen Theologie keine niahere

1) Vorwort, 8. V.
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Fiihlung besitzt. Der Satz ist gewil richtig; aber ich wiifite nicht,
wann es die modernen Kunsthistoriker versiumt hitten, mit der
kirchlichen Theologie ndhere Fithlung zu gewinnen, sobald der Gegen-
stand es erforderte. Hat uns doch erst kiirzlich ein Nichttheologe
iiber die Ritselbilder des Mittelalters aufgeklirt?!). Aber dal es
dem Theologen leichter wird, von der kirchlichen Theologie beein-
flufte Kunstgegenstinde zu erkldren, ist selbstverstindlich, und
ebenso auch, dafl es Pflicht des Theologen ist, gegeniiber einer iiber-
schwinglichen Werthschitzung der antiken Kunst auf die Hohe der
christlichen Kunst hinzuweisen.

Indem ich nun auf den Inhalt des ersten Bandes etwas niher
eingehe, lasse ich das letzte (10.) Buch, das sich mit den ersten
Anfingen der Kunst bei den nordischen Volkern beschiftigt und
mit einem begeisterten Lobe des Benediktinerordens schlieft, aufler
acht und referiere iiber die altchristliche und byzantinische Kunst.
Wesentliche Unterschiede zeigt die Auffassung der altchristlichen
Kunst im Allgemeinen nicht zu der uns aus .des Verfassers andern
Biichern bekannten; aber im Einzelnen ist sein Urteil milder und
vorsichtiger geworden. Es zeigt sich dies vor allem in der Deutung
der Symbole und der biblischen Szenen. Daf z. B. die Hand, der
FuB, das Haus, der Wagen, das Fall, der Leuchtturm, die Siule
eine symbolische Bedeutung habe, wird geleugnet oder wenigstens
als sehr zweifelhaft bezeichnet. Und auch bei der symbolischen Be-
deutung der biblischen Szenen wird im Grofen und Ganzen Maf ge-
halten. Zwar werden einzelnen Darstellungen immer noch die ver-
schiedenartigsten Deutungen gegeben: Jonas z. B.?) scheint ein Ty-
pus des auferstandenen Christus zu sein; vielleicht driicken die
Szenen auch den Gedanken aus, dafi, im Gegensatze zu der juden-
christlichen Auffassung, die Heidenwelt in gleicher Weise wie einst
die Niniviten begnadigt und zum Heile berufen sei. »>Vielleicht ist
auch an einen Protest gegen den um die Mitte des dritten Jahr-
hunderts in Rom grassierenden Novatianismus und seine engherzigen
Ansichten iiber die Bufle zu denken. Noch unzweifelhafter aber er-
scheint, daf ... ein entschiedener Anklang an die frithchristlichen
Funeralliturgieen und speziell den ordo commendationis animae vor-
liegt<. Man sieht, dal auch hier noch nicht die alte Praxis ver-
lassen ist, die altchristlichen Bildwerke nach den Einfillen der kirch-
lichen Schriftsteller und eigenen Einfillen zu deuten. Doch macht
sich, meine ich, das Bestreben schirfer als frither geltend, auf die

1) Ad. Goldschmidt, Der Albanipsalter in Hildegheim, Berlin 1895,
2) 8. 139,
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sepulkrale Bedeutung der Bildwerke Riicksicht zu nehmen. Zwar
wird daneben an dem didaktischen Charakter der altchristlichen
Kunst iiberhaupt festgehalten, ohne dal doch der Verfasser genii-
gende Beweise fiir die Katakombenkunst hitte beibringen kénnen.
Auch finde ich nicht, daBl bei der Darstellung des Bilderkreises vor
und nach Constantin der didaktische Charakter in nennenswerter
Weise beriicksichtigt worden wire. Auch die hierarchische Leitung
der Kiinstler wird nur leise beriihrt. Um den symbolischen Cha-
rakter klarzulegen, wird auf die Arkandisciplin, auf die allegorische
Schriftauslegung und auf die Symbolik der romischen Kunst ver-
wiesen. Nach Kraus hat die Arkandisciplin seit den siebziger Jahren
des ersten Jahrhunderts den gesamten Cultus schon beherrscht. Das
ist angesichts der Thatsachen eine ginzlich unbegriindete Behaup-
tnng, wenn man nicht unter der Arkandisciplin des vierten Jahr-
hunderts etwas von der des ersten Jahrhunderts durchaus verschie-
denes versteht. Inwieweit die allegorische Schriftauslegung der alten
Kirche zur Erklirung der altchristlichen Bildwerke heranzuziehen
ist, bedarf der genauesten Untersuchung, und auch die diese Frage
behandelnde Arbeit von Hennecke!) 16st noch nicht die Schwierig-
keiten. Fiir einen besonders gliicklichen Gedanken halte ich es,
daf Kraus auf den allegorischen Charakter der romischen Kunst
hingewiesen hat. Aber mit der SchluBfolgerung ist es nicht ge-
than: die romische Kunst ist allegorisch, folglich sind die sepul-
cralen Darstellungen (der alten Christen) zugleich symbolisch-allegori-
scher Natur. Es ist zu untersuchen, welches der gemeinsame Boden
sei, von dem aus die Symbolik der altchristlichen wie der romischen
Kunst sich erklaren 1a8t. Daf hierauf der Verfasser nur sehr bei-
laufig eingegangen ist, darin zeigt sich die Gefahr, der man sich
bei einer gesonderten Betrachtung der christlichen Kunst aussetzt.
Aber bei Untersuchungen dieser Art stecken wir doch erst in den
Anfingen, und es wire vielleicht unbescheiden, mehr zu verlangen,
als uns der Verfasser zu geben fiir gut hielt. Freilich das kann ich
nicht billigen, dafl Kraus bei zwei Darstellungen den Zusammenhang
der christlichen und antiken Vorstellungen nicht scharf beleuchtet
hat, ich meine die Darstellung des guten Hirten und die sog. Fa-
milienmahle. Der spezifisch sepulerale Nebengedanke (!) bei der Vor-
stellung vom guten Hirten wird zwar erwidhnt ; aber die Frage nicht
aufgeworfen, woher diese Vorstellung kommt, da sie doch in den
neutestamentlichen Schriften keineswegs begriindet sein kann. Und
was die Familienmahle anlangt, so ist schon &fters darauf hinge-

1) Altchristliche Malerei und altkirchliche Literatur, Leipzig, Veit u. Co, 1896,
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wiesen worden, daf sie nur im Zusammenhang mit den antiken se-
pulcralen Mahlzeiten (und mit den sog. eucharistischen Mahlszenen)
gewiirdigt werden konnen. Einen lediglich formalen Einflué der an-
tiken Kunstvorstellungen auf die christlichen nimmt doch auch Kraus
nicht an, so sehr er geneigt sein mag, den inhaltlichen Einfluf zu
iibersehen.

Die Frage nach dem Zusammenhange der altchristlichen Kunst
mit der antiken ist vielleicht nicht zu erledigen, ohne zwei andere
Fragen in etwas anderer Form, als sie bisher gestellt wurden, von
neuem aufzuwerfen, ich meine die Fragen nach dem Kunsthall der
alten Christen und dem héretischen Ursprung der christlichen
Kunst. Beide Fragen hat Kr. verneinend beantwortet; ich glaube
aber nicht, daBl seine Griinde vollig stichhaltig sind. Zwar sind die
Darstellungen in den Grabkammern bei S. Pretestato, welche man
fiir einen heidnisch-christlichen Mischkult in Anpruch genommen hat
und die Kr. merkwiirdigerweise auch jetzt noch so betrachtet!), als
rein heidnisch erwiesen; aber es verdient doch die ernsteste Er-
wigung, daf christliche Bilder zuerst im Gebrauche von Synkre-
tisten erwihnt werden. Eine in der alten Kirche vorhandene bilder-
feindliche Tendenz sollte man doch nicht leugnen ; und auch Kraus
hat dies nicht thun konnen, ohne die dafiir beigebrachten Zeugnisse
abzuschwéchen. Ich fiihre nur an den berithmten Canon 36 des
Concils von Elvira (306), dem Kr. die wie es scheint jetzt iibliche
Deutung giebt, er verbite die Gemilde an den Winden der christ-
lichen Versammlungsriume, damit die Verfolger nicht auf den christ-
lichen Charakter der Gebdude aufmerksam gemacht wiirden. Und
der Canon sagt doch: ne quod colitur et adoratur, in parietibus
depingatur. Auch giebt Kr. selber zu, daf die polytheistischen Nei-
gungen der sie umgebenden Heidenwelt die Christen doch vielfach
gerade gegen statuarische Werke militrauisch und ablehnend stim-
men muften?). Doch will ich gern zugestehn, daf von einem Kunst-
hafl nicht geredet werden darf. Nur mdchte ich nicht, um das zu
beweisen, der Erlaubnis, Siegelringe zu tragen, wie sie sich bei Cle-
mens Alexandrinus findet, eine Bedeutung zumessen ®).

1) 8. 55. 210. 2) 8. 226.

3) Auf diese Stelle (Paedag. III, 11,59 hat Kraus groBes Gewicht gelegt.
Das wiire richtiz, wenn sie nur etwas deutlicher ware. Nach Kraus sagt Cle-
mens: wohl seien Symbole von christlicher Bedeutung statthaft; davon steht
bei Clemens nichts. Taube, Fisch u.s.w. konnen einfach als Ornamente gemeint
sein. Und ob der an den Fischfang des Apostels erinnernde Fischer auch zu die-
sen sog. Symbolen gehore, bleibt doch bei den Worten des Clemens sehr
zweifelhaft; vgl. auch Schultze, Katakomben, S. 217, Anm. 2,
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Ueber die Frage, wie sich die konstitutiven Typen der altchrist-
lichen Kunst gebildet haben, erhalten wir keine geniigende Antwort,
die doch zu geben moglich gewesen wire. Unmoglich dagegen er-
scheint es, den Ursprung der Typen lokal zu begrenzen. Es ver-
dient hervorgehoben zu werden, daB Kraus auch dieser Frage nach-
gegangen ist und wenigstens fiir das Fischsymbol Alexandrien als
Ursprungsort fiir wahrscheinlich erklart. Es war Spezialitit der
alexandrinischen Juden, tesserae, die in einem einzigen Worte einen
ganzen Satz oder ein Bekenntnis enthielten, herzustellen; ein Zu-
sammenhang mit den Fischallegorien heidnischer Mysterien diirfte
nicht anzunehmen sein. Kraus unterschitzt die Bedeutung, welche
heilige Fische in heidnischen Kulten gehabt haben.

Dagegen wird der Ursprung des Pastor bonus nicht im Orient
gesucht. Hier fehlen uns eben die Darstellungen. Ich md&chte mich
nicht einmal auf das Bild des guten Hirten in Cyrene berufen; denn
es ist mir keineswegs sicher, dal die Darstellung christlich sei.
Wenn die Zeichnung bei Pacho?!) exakt ist, so ldBt sich nicht be-
zweifeln, daB der Hirt einen Kranz um das Haupt trigt. Die Be-
krénzung ist aber nicht blof nach dem Rigoristen Tertullian, sondern
auch nach dem vorurteilslosen Clemens von Alexandria durchaus ver-
boten, denn die Idole werden bekrinzt.

Doch ist auch nach Kraus ein bedeutender Einfluf des Alexan-
drinismus auf die Entwicklung der christlichen Kunst nicht in Ab-
rede zu stellen. Diese Beobachtung ist es wohl auch, die Kraus
veranlaft hat, von der hellenistisch-romischen Kunst der alten Chri-
sten zu sprechen. Leider fehlt uns fiir die ersten Jahrhunderte so
gut wie alles Material, und wir konnen erst in der christlichen Mi-
niaturmalerei des fiinften Jahrhunderts mit einiger Sicherheit den
Charakter alexandrinischer Kunstthitigkeit erkennen. Das ist fiir
die byzantinische Frage von grofler Wichtigkeit. Wir konnen nur
hoffen, daB noch einmal Denkmiler aus den ersten Jahrhunderten in
geniigender Anzahl gefunden werden, die den hellenistischen Cha-
rakter im Unterschiede vom romischen zu erkennen ermoglichen. —

Die Ausfithrungen iiber die altchristliche Malerei und Skulptur
sind reich an feinsinnigen, treffenden Bemerkungen. Fiir besonders
gliicklich und gelungen halte ich die Partien iiber die Entwicklung
der christlichen Kunst von der Darstellung des Symbolischen zum
Historischen und iiber die breite Entfaltung der Historienmalerei;
ofter sind hierbei auch schon die Fiden aufgewiesen, welche vom
Altertum zur mittelalterlich-abendlindischen Xunst hiniiberleiten,

1) Relation d’un voyage dans la Marmarique, la Cyrénaique et les oasis
d’Audjelah et de Maradeh, Paris 1827, Taf. 51,
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und der Zusammenhang der Kunst mit dem kirchlichen Leben ist
iiberall in vortrefflicher Weise beriicksichtigt. Hier bietet sich nun
reiche Gelegenheit, die inhaltliche Seite der Kunst hervortreten zu
lassen. Freilich macht sich auch bemerkbar, daf das formale
Element zu kurz kommt; z. B. hitte man iiber die Abwandlung der
Typen gern genauere Belehrung, und eine schirfere Abgrenzung der
einzelnen Gruppen, z.B. bei der Sarkophagkunst wire wiinschens-
wert gewesen. Aber das Material ist geniigend zusammengestellt,
so daf der, der in die Forschung unserer Wissenschaft eingreifen
will, vorziigliche Vorarbeiten und Anregung in Fiille findet. Es kann
nicht meine Aufgabe sein, weiter in das Einzelne einzugehen ; nur
iiber die Darstellung der altchristlichen Baukunst und der byzanti-
nischen Kunst seien noch einige Bemerkungen angefiigt.

Mit Recht wird ein Zusammenhang der >Kultrdumec in den
Katakomben mit der Basilika abgelehnt ; dagegen nachdriicklich auf
die cellae cimiteriales, die sich sub dio befanden, aufmerksam ge-
macht. An diese gliederte sich das Langhaus an, als nach dem
Siege Constantins 312 die Notwendigkeit und die Moglichkeit vor-
handen war, dem Volke einen bedeckten Versammlungsraum zu
schaffen. Da ein einschiffiger Bau fiir die Gemeindekirche sich so-
fort als unzulinglich erwies, so griff man zu der dreischiffigen Halle,
die man in der profanen Architektur und in dem Tempelbau der
Griechen und Roémer lingst im Gebrauch sah. Das Ergebnis des
Zusammentretens der aufgezeigten beiden Faktoren war die Basilika,
eine gewissermallen plotzlich aus der Erde gewachsene architektoni-
sche Schopfung. So ansprechend diese, die einzelnen Elemente der
bisherigen Erklarungsversuche zusammenfassende Ableitung ist, so
wenig darf doch verhehlt werden, daB sie bisher nur fiir die rémi-
schen Verhéltnisse auf einigermafien sicheren Boden sich griindet.
Kraus gesteht selbst zu und erweist es an den zum ersten Male
ausfiihrlicher gewiirdigten afrikanischen Bauwerken, daf sich eine
ganze Reihe von Typen christlicher Versammlungshduser nachweisen
laBt, die von dem Schema der altchristlichen Basilika, wie wir es
zu denken gewohnt sind, unterschieden werden miissen. Es wire
m. E. angezeigt gewesen, den Griinden der Reduktion der Formen
nachzugehen. Vielleicht ist fiir den, der sich kiinftig mit der Ent-
stehung der altchristlichen Basilika beschiftigt, der Hinweis auf den
Zusammenhang christlicher Kirchengebéude mit den Mysterientempeln
von entscheidender Wichtigkeit. Es bleiben freilich dann immer
noch Fragen zu erledigen, wie die, ob es blof Opportunititsgriinde
waren, welche dem Schema der altchristlichen Basilika die weiteste
Verbreitung verschafiten, oder dogmatische u. s, W, —
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Das Wertvollste des Werkes liegt m. E. im neunten Buche, in
den Ausfithrungen iiber die byzantinische Kunst. Ich stehe nicht
an, sie fiir das Beste zu erkldiren, was in neuerer Zeit iiber das viel
umstrittene Thema gedruckt worden ist. Nicht dem Einflusse der
byzantinischen Kunst auf das Abendland wird hier nachgegangen;
das bleibt dem zweiten Bande iiberlassen, sondern ihrem eigent-
lichen Wesen, ihrem inneren Werte und ihrer geschichtlichen Ent-
wicklung. Es wird Ernst mit dem Gedanken gemacht, daB wir doch
nicht mit dem vagen Begriffe von Byzantinisch operieren sollen, wie
das bisher meist geschehen ist; sondern mit dem historischen Be-
griffe, der gewonnen wird von der ostrémischen Kunst seit dem Zeit-
alter Justinians. Von einseitiger Ueberschitzung wie von ihrem
Gegenteile hilt Kraus sich gleich fern; nur glaube ich, dal er in
seinen Ausfithrungen ein Element zu wenig beriicksichtigt hat, des-
sen Kenntnis freilich bis jetzt uns fast ganz verschlossen war: das
hellenistische Element. Hoffentlich gelingt es uns einmal, das helle-
nistische Element im Gegensatze zu dem romischen scharf abzu-
grenzen. Dann werden wir freilich auch sehen, daf Strzygowski,
abgesehen von falschen terminis, Recht behalten wird. —

Die dullere Ausstattung des Bandes ist vorziiglich; die Abbil-
dungen werden in grofler Fiille gegeben; fast auf jede Seite kommt
eine Abbildung. Sie sind im Ganzen gut; nur einige sind undeut-
lich, so z. B. die Abbildung der Thiire von S. Sabina S. 495; der
musivischen Tafel der Opera del Duomo in Florenz S. 567. Der Druck-
fehler im Texte sind wenige, so z. B. Aelius Glabrio statt Acilius
Qlabrio S. 54. Cingebat latices, S. 53, statt cingebant ist wohl mehr
wie Druckfehler, da es sich auch in Kraus’ Roma sotterranea 2 S. 532
findet. Crux gammata fiir das mit Edelsteinen besetzte Kreuz, statt
crux gemmata, findet sich regelmidlflig: S. 132. 133. 221. 492. 517.
615. Wir verstehen unter crux gammata etwas anderes. In den
Anmerkungen hiufen sich die Druckfehler: die Citate von Tafeln
sind sehr unzuverldssig; ich kann leider hier nicht abdrucken lassen,
welche Fehler ich gefunden habe. Auch Citate von schriftlichen
Quellen sind ungenau: z.B. der Spott des Celsus mit der Erwéh-
nung des Jonas wird citiert, S.139: Origenes C. Cels. 1. VIII; es mufB
heifen VII, cap. 57. cf. 53 am Schluf. Die Beschreibung des Teufels
in den Akten des Bartholomdus wird citiert, S. 210: Tischendorf, Act.
apost. apocr. Lips. 1851. Ich begreife nicht, warum die Seiten (217
und 256) nicht genannt werden. — Die Litteratur ist recht reich-
haltig gegeben: bei der Behandlung der altchristlichen Symbolik
fehlt der wichtige Aufsatz von D. Kaufmann, Sens et origine des
symboles tumulaires de I'ancien-testament dans Dlart chrétien
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primitif in der Revue des études juives, XIV, 1887, 33—48. 217—
953 (auch separat erschienen unter dem Titel : Etudes d’archéologie
juive. Paris 1887). Zu den Mirtyrerdarstellungen S. 197 ff. fehlt
die Auffiihrung von Le Blant, Les persécuteurs et les martyrs, Paris
1893. — Schwerer wiegen andere Ungenauigkeiten, falsche Deutun-
gen, Fehler z. B.: das Epitaph von Modena, S. 93, zeigt nicht 7 Brode
zwischen 2 Fischen, sondern nur 5; vgl. Repertorium fiir Kunstwissen-
schaft XIII, 1890, p. 363, Anm. 2. — Dafl auf dem Grabstein aus
Spoleto S. 98 Jesus als Steuermann dargestellt ist, zeigt doch das
Steuerruder, das er in der linken Hand hilt. Zu den drei Evange-
listen ist also der vierte zu erginzen und nicht Petrus als Steuer-
mann. — S. 81. Bischof von Hieropolis ist Abercius nicht gewesen.
— Das Mosaik aus Cherchel, das S. 425 abgebildet ist (vgl. auch
S. 200), Dbietet sicher keine christliche Darstellung, wie ich schon
einmal ausgefithrt habe. Es stellt einen Hermaphroditen dar. Auch
de Rossi hat, vorausgesetzt daB er diese Darstellung meint, an sei-
nem christlichen Charakter gezweifelt, wie Kraus selbst erwihnt
S. 109. — Ob die Inschrift, die zu der Fabel vom Sarkophage des
Papstes Linus Veranlassung gegeben hat, griechisch gewesen ist, wie
Kraus S. 238 angiebt, wissen wir nicht; mit groferer Wahrschein-
lichkeit darf man behaupten, dal sie lateinisch war. — S. 258. Der
Dialog Philopatris gehort nach den neuesten Untersuchungen nicht
mehr in diesen Zusammenhang. — Die barbarinische Terrakotta, ab-
gebildet auf S. 203, stellt kein Weltgericht dar. Das steht nun auch
schon zu lesen im Christlichen Kunstblatt 1896, S. 104. — So
konnte ich noch eine ganze Reihe groferer und kleinerer Unge-
nauigkeiten auffiilhren. Ich hoffe, dal der zweite Band auch in die-
ser Beziehung tadellos erscheinen wird.

Ich denke, alles, was nach konfessionellen Vorurteilen schmecken
konnte, in der obigen Besprechung aufler acht gelassen und nur
solche Punkte aufgefiilhrt zu haben, iiber die eine wissenschaftliche
Verstindigung moglich ist. Wenn ich gezeigt habe, wie viel auf
dem Gebiete der christlichen Archiologie noch zu thun ist und wie
wir an vielen Punkten erst noch am Anfange der Forschung stehen,
so soll damit dem Verdienste des vorliegenden Buches kein Abbruch
gethan werden. In unserer Zeit der Monographien hat jede zusam-
menfassende Darstellung ihr besonderes Verdienst: ich freue mich
der reichen und schonen Gabe, die uns Kraus geboten hat, herzlich
und wiinsche, daf der 2. Band nicht allzulange moge auf sich war-
ten lassen.

Halle a. S. Oktober 1896. Gerhard Ficker.
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Schwelzer, P, Geschichte der schweizerischen Neutralitat. Zwei-
ter Teil. Frauenfeld, J. Huber, 1893. 248 8.

Der zweite Teil des grundlegenden Werkes, dessen Anfang in
diesen Bldttern im Jahrgang 1893 S. 504 ff. besprochen wurde, fiihrt
die Geschichte der schweizerischen Neutralitit vom Ende des dreiflig-
jahrigen Krieges bis zum Frieden von Campo Formio herab. Das
Schwergewicht dieses Teiles liegt in der an neuen Aufschliissen rei-
chen Darlegung, wie die Eidgenossen ihre Neutralitit in dem kriege-
rischen Zeitalter Ludwigs XIV. handhabten. Die Vorteile, welche die
Schweiz wihrend des dreifligjahrigen Krieges von ihrer Haltung
erntete, hatten die Richtigkeit und Notwendigkeit der Neutralitits-
politik allen Parteien derart zum Bewultsein gebracht, daf sich die
Schweiz von jetzt an zu der »>prinzipiellen< Neutralitdt in dem Sinne
bekannte, wie sie der Verfasser in seiner theoretischen Einleitung
definiert hat, d. h. die Neutralitit wurde die dauernde, unverriick-
bare Staatsmaxime der Eidgenossenschaft. 1674 wurde dies von der
Tagsatzung zum ersten mal offiziell proklamiert und 1689 die Neu-
tralitit »>die Grundfeste der eidgendssischen Republik< genannt.
Und auch im Ausland gewdhnte man sich daran, diese Maxime als
die charakteristische Eigentiimlichkeit der eidgendssischen Politik zu
betrachten.

Wihrend das Neutralitatsrecht gleichzeitig durch Grotius seine
erste theoretische Begriindung erhielt, haben die Schweizer es prak-
tisch schon damals viel strenger entwickelt. Mit sicherem Takt-
gefiihl vermieden sie es auch in Friedenszeiten, Allianzen oder son-
stige Vertragsverpflichtungen einzugehen, die sie moglicherweise zur
Teilnahme an einem Krieg hdtten nétigen konnen. So wiesen sie
nicht blof 1672 einen Allianzantrag des grofien Kurfiirsten zuriick,
sondern sie lehnten auch den Beitritt zur Garantie der Friedens-
schliisse von Aachen und Ryswyk, des Waffenstillstands zwischen
dem Kaiser und Frankreich von 1684, des spanischen Teilungsver-
trages von 1700 etc. ab, ein deutlicher Beweis, dal die Enthaltung
von jeder Einmischung in die grofie Politik ihnen nicht von aullen
aufgenditigt worden ist, sondern auf spontanem Entschlusse beruht,
daB die Schweiz nicht neutralisiert worden ist, sondern sich selbst
aus freiem Willen zur prinzipiellen Neutralitit erhoben hat. In einer
Zeit, wo die kriegerische Tiichtigkeit der Schweizer noch immer Re-
spekt einflofte, haben sie konsequent darauf verzichtet, sich irgend
aktiv am Getriebe der grofen Politik zu beteiligen, um sich auf die
Verteidigung der Integritit ihres Bodens zu beschrinken.

Wihrend Grotius ein Durchzugsrecht der Kriegsparteien durch
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das neutrale Land statuierte, verbaten sich die Schweizer in der
richtigen Erkenntnis, dafl dies mit der wahren Neutralitdt unvertriglich
sei, jeden Durchmarsch, jedes Postofassen der fremden Heere auf
ihrem Boden. In der 1647 begriindeten, 1668 und 1673 weiter ent-
wickelten eidgendssischen Wehrverfassung, dem sogen. Defensional,
fanden sie das Mittel, um bis 1798 ihr Gebiet mit wenigen und ge-
ringfiigigen Ausnahmen vor jeder Verletzung zu sichern.

Diese Ausnahmen, die von Schweizer auf Grund sorgfiltigen
Aktenstudiums eingehend behandelt werden, drehten sich alle um das
Gebiet der Stadt Basel, das, zwischen die Ostreichischen Waldstitte
am Rhein und das franzosische Oberelsall eingeklemmt, die feind-
lichen Heere zum Durchzug formlich einlud. Nachdem im Oktober
1676 ein Durchmarschversuch des Herzogs von Lothringen an den
schweizerischen Defensivanstalten gescheitert war, lie sich der Mar-
schall Créqui 1678 beim Dorfe Riehen auf dem Nordufer des Rheines
eine unbedeutende Grenzverletzung zu schulden kommen, die solchen
Unwillen in der Eidgenossenschaft hervorrief, daf er mit Riicksicht
darauf den beabsichtigten Rheiniibergang ins 0Ostreichische Frickthal
unterlassen muflte.

Weitaus den stirksten Einbruch erlitt das schweizerische Neu-
tralititsprinzip im spanischen Erbfolgekrieg durch den kaiserlichen
Feldmarschall Mercy, der in der Nacht des 20. August 1709 mit
seiner Cavallerie von Rheinfelden aus quer durch das Baslergebiet
ins Elsaf} einfiel, um den Uebergang seiner Infanterie iiber den Rhein
bei Neuenburg zu decken. Als er hierauf von den Franzosen bei
Rumersheim geschlagen wurde, rettete er sich mit seinen fliichtigen
Reiterscharen wieder durch das Basler Gebiet auf 0Ostreichischen
Boden. Diese doppelte Neutralititsverletzung erscheint um so
empfindlicher, als sie keineswegs, wie der Wiener Hof den Eidge-
nossen glaubhaft machen wollte, einem bloBen Einfall Mercys ent-
sprungen war, sondern auf einem seit Jahren prémeditierten Plane
der obersten Heeresleitung berubte. Der wahre Urheber war kein
geringerer als Prinz Eugen, der schon 1704 die Idee eines Durch-
bruchs durch die nordwestliche Schweiz nach der Freigrafschaft it
Auge gefafit hatte, da Frankreich hier am wenigsten befestigt war.
Er erscheint hiermit als der Vorgidnger Schwarzenbergs, der 1813
seinen Plan im groften Stile wirklich ausfithrte. Als im Juli 1769
die Kriegsoperationen mit neuem Fifer aufgenommen wurden; dréngte
der Prinz, da ein Einfall in die Freigrafschaft sich als unthunlich
herausstellte, Mercy wenigstens zum Durchbruch nach dem obérn
ElsaB. Und doch hatte der Kaiser nicht nur im Beginn des Ktieges
den Eidgenossen die feierliche Versicherung gegebem; dafll er ke
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Neutralitdt gleich Frankreich respektieren werde, sondern auch bei
der Bewilligung zweier Schweizerregimenter zum Schutze Vorder-
oOstreichs versprochen, von den rheinischen Waldstitten aus keine
offensiven VorstoBe gegen Frankreich zu unternehmen, so daf das
Mercysche Unternehmen aufler einer Verletzung des Volkerrechts
noch einen doppelten Vertragsbruch involvierte !

Es ist aber auch schon damals der Verdacht gedullert worden,
daf ein Teil der Eidgenossen, speziell Bern, mit Mercy unter einer
Decke gesteckt habe, was die Analogie mit 1813 vollstindig machen
wiirde. Schweizer unterzieht diese bereits von Ricarda Huch (siehe
Gott. gel. Anz. 1893 S. 508) ercrterte Frage einer neuen Unter-
suchung und gelangt zu einem etwas bestimmteren Resultate. Tat-
sache ist, dal Bern damals unter dem Einflul des Schultheifien
Willading eine antifranzisische Politik betrieb, so weit sich das mit
der Neutralitit vertrug. Wie es in Neuenburg der preulischen
Candidatur die Wege ebnete, um das Lindchen dem franzosischen
Einfluf zu entziehen, so suchte es 1706 beim Beginn der Friedens-
verhandlungen bei den Alliierten dahin zu wirken, daB die Frei-
grafschaft und das Elsa von Frankreich losgerissen wiirden, um die
driickende Nachbarschaft dieser Macht los zu werden. Gewill darf
auch der Neutrale durch Vorstellungen und Unterhandlungen auf
einen Friedensschluf in seinem Interesse zu wirken suchen. Aber
die Gefahr lag nahe, dal die Feldherrn der Alliierten aus solchen
Eroffnungen schliefen muften, die Schweiz sei ein von Frankreich
abhingiges Land, das fiir eine Befreiung vom franzosischen Einflufl
dankbar wire; wenn man sich keck iiber die Neutralitit hinweg-
setze, werde es gelingen, wenigstens die reformierte Eidgenossen-
schaft zum Anschluf an die Alliierten hinzureilen. In solchen An-
sichten wurden sie durch einen geborenen Schweizer und bernischen
Untertan bestirkt, durch den Waadtlander Frangois Louis de Pesme,
Herrn von St. Saphorin, der in kaiserlichen Diensten zum Vize-
admiral der Donauflotte und Generalmajor emporgestiegen war, dann
plotzlich die militérische Carriére mit der diplomatischen vertauscht
hatte, seit 1706 als kaiserlicher Gesandter bei den evangelischen
Kantonen thitig war und dann wieder auf Betreiben Berns als
deren Vertreter an den Friedenskongref im Haag gesandt wurde.
St. Saphorin war durchaus kein charakterloser Abenteurer, er war
ein hochsinniger, genial begabter Mann, der in Ludwig XIV. den
Unterdriicker seiner Glaubensgenossen, den geschwornen Feind des
Protestantismus hafSte und nach Kriften gegen ihn zu arbeiten fiir
seine Pflicht erachtete. Dabei kiimmerte er sich allerdings wenig um
die schweizerische Neutralitit; damals wenigstens glaubte er seinem



Schweizer, Geschichte der schweizerischen Neutralitit, Zweiter Teil. 191

Vaterlande am besten zu dienen, wenn es ihm geldnge, die evang‘e-
lischen Kantone zum direkten Anschluf an die Alliierten zu bringen.
Nachdem er schon seit 1706 wiederholt Pline fiir einen Einfall der
Allijierten in die Freigrafschaft von der Schweiz aus entworfen und
dem Prinzen Eugen vorgelegt hatte, schlug er diesem, wie sich aus
der Correspondenz des Prinzen ergibt, von Haag aus den Durch-
bruch nach dem Oberelsaf vor, den Mercy einige Wochen spéter in
Szene setzte.

Es frigt sich nun, ob St. Saphorin das Unternehmen wirklich
mit Vorwissen Willadings betrieb, wie der franzosische Gesandte
Du Luc argwohnte. Aus der Correspondenz St. Saphorins mit Willa-
ding ergibt sich nach Schweizer im Gegentheil, dafi St. Saphorin
diesem das Durchmarschunternehmen absichtlich verheimlichte, dall
also ein eigentliches Einverstindnis des bernischen Regierungshauptes
nicht angenommen werden darf. Wenn also die Eidgenossenschaft
eine Mitschuld an dieser Neutralititsverletzung trifft, so ist es nur
die indirekte, daf sie, durch die konfessionelle Zwietracht im Inneren
gelihmt, die nothwendigen Grenzschutzmaf@regeln versiumte. Die
Mitwirkung St. Saphorins und anderer Schweizer in kaiserlichen
Diensten kann ihr nicht zur Last gelegt werden; sie ist nur ein
Beweis dafiir, wie verhdngnisvoll der Fremdendienst auf die Einzel-
nen wirkte.

Was die zahlreichen Schweizer in franzosischen Diensten anbe-
trifft, so hat der Verfasser schon in der Einleitung nachgewiesen,
dafl die Theorie und Praxis bis ins 19. Jahrhundert hinein solche
Soldnerdienste von Angehdrigen neutraler Staaten fiir erlaubt hielt.
Die Klagen der Alliierten gegen die schweizerischen Solddienste in
Frankreich beruhten daher auch weniger auf dem Neutralititsrecht,
als auf den Schranken, die sich die Eidgenossen in ihren Sold-
biindnissen selber gezogen hatten, auf den Vorbehalten des Reichs
und der verbiindeten Staaten, insbesondere Oestreichs. Von den
Eidgenossen wurde jederzeit riickhaltlos anerkannt, dal jede Ver-
wendung ibrer Soldner gegen Oestreich und das Reich als »Trans-
gressionc, d.h. als Uebertretung der Biindnis- und Kapitulations-
bestimmungen zu betrachten sind. Regelmid@ig wurden auch diese
Transgressionen beim ersten Versuche energisch geahndet und Frank-
reich veranlafit, die Schweizertruppen vom Reichsboden zuriickzu-
ziehen. >Bei den Armeen von Turenne und Créqui, welche Mittel-
und Siiddeutschland, namentlich die Pfalz so schrecklich verwiisteten,
auch in Elsaf und Lothringen kdmpften, hat sich niemals eine
schweizerische Kompagnie befunden<. Wohl aber waren umgekehrt
in diesen Kémpfen Schweizertruppen in Strafburg zu Gunsten
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des Reiches tétig, eine Tatsache, die, von den zeitgendssischen
Schriftstellern wenig beachtet, den neuern ganz unbekannt, von eini-
gen sogar ins Gegenteil verdreht, von Schweizer zum ersten Mal an
der Hand der Akten erhirtet wird. 1673 verstirkten Ziirich und
Bern die ihnen verbiindete Reichsstadt im Elsal mit 300, spiter mit
900 Mann, und bis 1679 halfen diese schweizerischen Compagnien
den wichtigen Grenzposten Deutschlands, den die Reichsarmee selbst
vollstindig preisgegeben hatte, gegen Ludwig XIV. verteidigen.
1681 fiirchtete dieser, als er zur Einnahme der Stadt schritt, einzig
Widerstand von Ziirich und Bern; allein Stralburg fand es damals
nicht fiir geraten, sich an seine schweizerischen Verbiindeten um
Hilfe zu wenden.

Ueberhaupt standen den Truppenlieferungen an Frankreich #hn-
liche, wenn auch weniger starke an seine Gegner gegeniiber. 1691
gewihrten die Eidgenossen dem Kaiser Truppenwerbungen zum
Schutze der vorderdstreichischen Lande. Beim Angriff Ludwigs XIV.
gegen Holland riefen Ziirich und Bern, obwohl mit der Republik
in keinem Vertragsverhiltnis stehend, ihre Leute zuriick, die sie
nicht gegen Glaubensgenossen kampfen lassen wollten, und ge-
statteten 1676 unter der Hand die Anwerbung eines Regiments,
das im ganzen Krieg auf hollindischer Seite kiampfte. 1693 schlofl
Ziirich eine offentliche Kapitulation mit den Generalstaaten ab, auch
Bern und andere Kantone lieBen unter der Hand hollindische Wer-
bungen zu, so daf 1698 9000 Schweizer und Graubiindner in den
Diensten der niederlindischen Republik standen. Der einzige Kriegs-
schauplatz, wo Schweizertruppen in franzosischen Diensten in grofer
Zahl kémpften, waren die spanischen Niederlande, nicht aber Hol-
land und am allerwenigsten das Deutsche Reich.

Die Periode von 1714 bis gegen Ende des achtzehnten Jahr-
hunderts bietet keine neuen Seiten der eidgendssischen Neutralitit,
sie 16t aber um so bestimmter erkennen, dafl das Neutralitatsprinzip
nun aufler aller Frage stand. Erst nach Ausbruch der franzosischen
Revolution wurde noch einmal daran ernstlich geriittelt, indem nicht
blof Oestreich und England die Schweiz von der Unzulassigkeit
des Neutralititsprinzips gegeniiber dem revolutiondren Frankreich
zu iiberzeugen suchten, sondern auch im Innern eine Partei, an deren
Spitze der Berner Schultheill Steiger stand, als Antwort auf die
Niedermetzelung der Schweizergarden beim Tuileriensturm und in
den Septembermorden den Anschlufi an die Coalition und den Krieg
gegen Frankreich betrieb. Die Neutralititspolitik war jedoch der
Schweiz derart in Fleisch und Blut iibergegangen, dall die Vorschlige
jener Partei nicht einmal vor die Tagsatzung zu gelangen ver-
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mochten. Dadurch daf die Eidgenossenschaft auch damals ihre
Neutralitit behauptete, erreichte sie, dal sie unversehrt aus dem
ersten Coalitionskrieg hervorging. Ob aber die Neutralititspolitik
a tout prix damals das Richtige war und auch in Zukunft stets das
Richtige sein wird, wie der Verfasser meint, diirfte nach dem Dank,
den die Schweiz unmittelbar nach Beendigung des ersten Coalitions-
krieges von Frankreich einerntete, zum mindesten fraglich sein.

Ziirich, Dezember 1896. Wilhelm Oechsli.

Die Stadtrechnungen von Bern aus den Jahren MCCCLXXV—
MCCCLXXXIIIT, herausgegeben von Fr. E. Weltl. Bern, Stampflische Buch-
druckerei, 1896. XXIV u, 346 S. Gr. 8.

Wahrend bis 1894 als die &lteste bekannte Rechnung der Stadt
Bern diejenige von 1430, daneben die von 1448 galt, kam in gliick-
licher Weise eben zu dieser Zeit aus Privatbesitz die Zahl von 27
Rechnungen, aus den Jahren 1375 bis 1384, sowie aus verschiedenen
Jahren von 1433 bis auf 1452, an den Staat, so dal jetzt das Ber-
ner Staatsarchiv einen Schatz enthdlt, »>der nicht nur fiir die Ge-
schichte Berns, sondern auch fiir die Geschichte des stddtischen Ver-
waltungswesens im Mittelalter iiberhaupt wertvolles Material birgtc.

Dr. Fr. Emil Welti machte schon 1895, im dritten Heft des
vierzehnten Bandes d. Arch. d. Hist. Ver. d. Kantons Bern (S. 389
—503), auf diese Bereicherung des Quellenstoffs zu wichtigen Mo-
menten der Berner Entwicklung des vierzehnten Jahrhunderts nach-
driicklich dadurch aufmerksam, dafl er die vier &ltesten Rechnungen,
aus den Jahren 1375 bis 1377, herausgab. Jetzt lilt er 1896 —
>Dem Historischen Verein des Kantons Bern zur Feier seines fiinf-
zigjahrigen Bestandes< — die ganze Reihe der wieder gewonnenen
Rechnungen des vierzehnten Jahrhunderts, jene vier fritheren wieder
mit inbegriffen, im Drucke erscheinen.

Die Tragweite dieser Veroffentlichung tritt so recht klar her-
vor, wenn erwogen wird, dall das Jahr 1375 die siegreiche Zuriick-
weisung des verwiistenden Einbruches der Englinder, den Gugler-
krieg, in sich schlieft, daf der 1382 bis 1384 dauernde Burgdorfer-
krieg den ginzlichen Erfolg der Politik Berns gegeniiber dem Hause
Kiburg, den endgiiltigen Uebergang der so wichtigen Plitze Thun
und Burgdorf in das Berner Territorium zur Folge hatte, dafi gleich
darauf, 1385 und 1386, fiir Bern und die Eidgenossenschaft zugleich
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die im Sempacherkriege zur Entscheidung gebrachten Fragen sich
emporwarfen. Ks ist eine Epoche frischesten politischen, kriegeri-
schen Lebens, grofartiger Erstarkung einer ihrer Ziele immer deut-
licher sich bewufit werdenden, geschlossen vorgehenden stadtischen
Korperschaft.

Die Rechnung iiber die Berner Stadtverwaltung wurde zu die-
ser Zeit — und noch viel linger, bis 1650 — alljahrlich zwei Mal,
am St. Johannestag im Sommer und am St. Stephanstage, abgelegt.
So erstrecken sich also auch die hier abgedruckten Stadtrechnungen
nur je iiber ein Halbjahr, und von den zehn Jahren, die in den Zeit-
raum fallen, sind nur fiir 1377, 1382, 1383 die Rechnungen aus bei-
den Jahreshdlften vorhanden. Zu den auf Pergament geschriebenen
Originalen der Rechnungen sind aber auflerdem in elf Fillen weitere
auf Papier niedergelegte Notizen des Rechnungsstellers eingeheftet,
die, abgesehen von der hier ofter beigefiigten Datierung, durch die
Darbietung von Einzelbetrigen, gegeniiber den zusammenhingenden
Posten der Hauptrechnung, von Wichtigkeit sind. Der Herausgeber
behilt sich vor, eventuell diese erginzenden, die Hauptrechnung er-
klirenden Notizen von den Papierblittern als zweiten Theil der Ver-
Offentlichung folgen zu lassen. So sind demnach zunichst hier nur
die auf Pergament stehenden Hauptrechnungen abgedruckt, und zwar
so, dal stets eine Druckseite einer Seite des Originales entspricht.
Romische Seitenzahlen auf dem unteren Rande der Druckseiten —
im Gegensatz zur continuierlichen arabischen Paginatur des oberen
Seitenrandes — lassen jedes Mal den Umfang einer Halbjahrrechnung
erkennen.

Jede Halbjahrrechnung zeigt zuerst die Einnahmen, aus Un-
gelt und aus Zoll je in 26 immer einer einzelnen Woche geltenden
Posten, dann die Einnahmen aus Schiffen, ferner diejenigen von
>Zinsen und anderen Fillen<, worunter die Aufnahmen in das
Burgrecht oder die Entlassung daraus. Bei den Ausgaben sind
durchgingig — blof die zwei ersten Rechnungen 1375: II und
1376: 1 zeigen eine andere Anordnung — die auf die stddtische
Verwaltung beziiglichen Posten chronologisch nach >Tempertagen«
— Quatembern — eingestellt, die von der #ufleren Politik her-
rithrenden Summen dagegen nach den drei Titeln der Zehrung — oder
auch dulleren Zehrung —, der Roflohne und der Ldhne fiir laufende
Boten, hier nun unter Nichtbeachtung der Zeitabschnitte des Jahres,
geordnet.

Der Herausgeber hatte schon in der zur erstmaligen Edition
gegebenen Einleitung, a.a.O., S. 391—401, im Anschluf an einen
im Wortlaute eingeriickten Vertrag der Stadt Bern mit ihrem
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Miinzmeister, von 1374, die Miinzverhiltnisse der einschligigen Jahre
einer Untersuchung unterzogen. Aber diese Miinzordnung, nach der
die dem Betrage von vier Pfund und acht Schillingen entsprechende
Zahl zu prigender Pfennige einer Mark Silber gleich sein sollte,
wurde 1377 getindert, indem die Stadt einer groBeren, zwischen Her-
zog Leopold von Oesterreich, verschiedenen Dynasten und Stadten —
Basel, Ziirich, Solothurn — abgeschlossenen Convention beitrat. Erst
1384 ist dann wieder, nach einer Notiz in der Rechnung des Jahres
selbst, eine Aenderung der Miinze neuerdings vorgenommen worden.
— Was die jedes Mal am Ende eines Separattitels bei Einnahmen
und Ausgaben gemachten Additionen anbetrifft, so zeigen sie mit-
unter Irrthiimer des Rechnungsstellers. Indessen ist die Nach-
prifung hdufig wegen schadhaften Zustandes des Pergamentes un-
moglich; von der zweiten Rechnung des Jahres 1382 sind, beispiels-
weise, die Seiten XXVII und XXVIII, am Schlusse, ganz vermodert.
Sehr dankenswerth ist es, wie Dr. Welti in der Einleitung zu
seiner zweiten grofieren Publication, S. XI—XXIV, ausgefiihrt hat,
in welcher Weise die Angaben der Rechnungen zur genaueren Fixie-
rung historischer Vorgénge herangezogen werden kénnen. Er wihlte
zu diesem Zwecke die Rechnungen vom zweiten Semester des Jah-
res 1382 an, also die Zeit des schon erwédhnten Burgdorferkrieges,
und es ergeben sich daraus wesentliche Berichtigungen nicht so sehr
zu den historiographischen Quellen, der Berner Chronik Schillings,
der filschlich Klingenberger Chronik genannten Ziircher Chronik, als
zu den neueren Kritischen Bearbeitungen und Darstellungen. So
sind mehrere Ansetzungen chronologischer Art in der sonst so an-
erkennenswerthen »>Geschichte der Stadt und Landschaft Bernc< von
Ed. von Wattenwyl von Diesbach?), zu Band II, S. 238—254, ab-
zuidndern, und in ganz iiberraschender Weise behéalt besonders an
einer Stelle jetzt Justinger gegeniiber seinem verdienten Heraus-
geber und Kritiker, G. Studer — dessen >Studien zu Justingerc,
Arch. d. hist. Ver. d. Kantons Bern, Band VI, S. 289ff. — Recht.
Erstlich wird es durch den Eintrag in die Stadtrechnung von
1382 (S. 235a) iiber die Ueberbringung des »Widersagbriefes< von
Seite der Grafen von Kiburg nach Bern, also iiber die von Kiburgi-
scher Seite ausgegangene Kriegserklirung, ganz unwahrscheinlich,
dal — nach der bisherigen Erklirungsweise — die sogenannte
»>Mordnacht< von Solothurn, der miflungene Anschlag gegen die Bern
befreundete Stadt (10./11. November 1382), die Ursache des Kriegs-
ausbruchs gewesen sei; der Plan des Ueberfalls mufl vielmehr zeit-

1) Vgl. Aligemeine deutsche Biographie, Band XLI, 8. 246 u. 247.
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lich erst auf den Beginn des Krieges gefolgt sein. Oder weiter:
Studer hatte Justingers Zeitangabe (Edition, S. 154—157), dal die
auf der Seite der Kiburger stehenden Burgen vor der Belagerung
Burgdorfs von Bern angegriffen worden seien, speciell Trachselwald
»in der vastenc, angezweifelt, diese Dinge spiter gesetzt: jetzt geht
aus der Rechnung von 1383 (S. 262a) hervor, dal man — zur
Fastenzeit — aus Bern fiir »vische uff Trachselwalt< sorgte. In
einer ganzen Reihe von Punkten tritt die von Ende Mérz bis Pfing-
sten 1383 fiinfundvierzig Tage dauernde Belagerung Burgdorfs klar
hervor, und aus einer nachtriglich zu 1384 (S. 316a) folgenden No-
tiz iber die Hohe ausstehenden Soldes zweier Unterwaldner gewinnt
der Herausgeber in scharfsinniger Combination mit den Bestimmun-
gen des Berner Bundesvertrages von 1353 den Mafstab theils fiir
die Dauer der Hiilfeleistung, theils — in Heranziehung weiterer
Zahlen — fiir die Hohe der Zahl der Hiilfsmannschaft aus den Wald-
stitten (S. XVI u. XVII). Ueberhaupt lassen sich iibertriebene
chronikalische Angaben iiber Zahl und Zusammensetzung des vor
Burgdorf lagernden Heeres nunmehr sicher reducieren; daf auch
Zug und Glarus, was ganz ausgeschlossen war, ebenfalls vertreten
gewesen seien, diese unrichtige Behauptung ist jetzt ganz widerlegt.
Aber auch fiir den Kriegsabschluf geht nunmehr hervor, dafl —
entgegen den bisherigen auf Friihjahr 1384 zielenden Angaben —
die Friedensunterhandlungen schon in der zweiten Hilfte des Jahres

1383 einsetzten. — Dall auflerdem eine ganze Fiille von einzelnen
Eintrigen die Art und Weise der Kriegsvorbereitungen, die finan-
ziellen Mafregeln, die Riistungsarbeiten — besonders auch fiir die

Herbeiziehung von Geschiitz, die Erwerbung von Pulver und von
anderen Bediirfnissen —, weiter die Anwerbung und Bezahlung von
Soldnern, die Belohnungen fiir die Verwundete behandelnden Aerzte,
dazu noch vieles Andere nidher beleuchtet, versteht sich bei der Ein-
richtung dieser Stadtrechnungen von selbst.

Aber auch so manches Weitere aus dem Haushalte einer Stadt,
betreffend Bauten und Anlagen, Entschadigungen fiir offentliche Ar-
beiten, Lohne von Amtspersonen und unteren Angestellten, bis auf
den Henker, oder die Sorge fiir die im Graben gehegten Hirsche,
iiberhaupt das Allermannigfaltigste tritt zu Tage.

Daf bei aller Belehrung, welche diese Buchungen der Stadt-
rechnungen bieten, einschligige Aufschliisse, die man hétte erwarten
sollen, ausbleiben oder nicht in vollem Umfange sich einstellen kon-
nen, freilich theilweise auch infolge verloren gegangener Halbjahr-
rechnungen, zeigt der Hinblick auf eine jiingst erschienene inter-
essante Untersuchung zur schweizerischen Dynastengeschichte, die
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sich mit der Berner Geschichte in den Jahren um 1380 enge be-
rithrt, so dal hier noch kurz darauf verwiesen werden mag.

Dr. Rob. Durrer, Staatsarchivar des Kantons Nidwalden, gab
in die Veroffentlichung der Allgemeinen Geschichtforschenden Ge-
sellschaft der Schweiz fiir 1896, Band XXI des »>Jahrbuches fiir
schweizerische Geschichte<, die Abhandlung: »>Die Freiherren von
Ringgenberg und der Ringgenberger Handel<. Das Thema ist einer-
seits von Interesse, weil es vom Berner Oberlinder Boden aus —
die Ruine Ringgenberg schmiickt die Ostliche nichste Umgebung von
Interlaken — mit der Geschichte von Wallis, von Unterwalden, von
Bern sich vielfach beriihrt, dann weil es einen neuen Beitrag »zur
Kritik Tschudischer Geschichtschreibunge enthdlt, in Abschnitt II,
S. 346—377. Abermals erscheint da Aegidius Tschudi in einer
Thitigkeit willkiirlichster Behandlung, uméndernder Zurechtschiebung
von Thatsachen, die an Geschichtsfilschung anstreift. Der soge-
nannte Ringgenberger Handel, ein Aufstand der Herrschaftsleute von
Brienz - Ringgenberg gegen ihren Vogt, den Herrn Petermann von
Ringgenberg, gegen den die Unterwaldner den Aufrithrern beistan-
den, wihrend Bern zur Intervention berufen war, kann hochstens
einige Monate angedauert haben: etwa vom Spitjahre 1380 bis
in den Frithling 1381, wiahrend nach der Version, die Tschudi in
die eidgenossische Geschichte hineinschmuggelte, der Handel ganze
siebenundzwanzig Jahre hindurch die Eidgenossen in Athem ge-
halten haben soll. Aber auch sonst zeigt die ganze Tschudi-
sche Darstellung, wie Durrer sagt, »alle Vorziige und Schatten-
seiten des schweizerischen Herodot¢, und dabei erscheint auch hier
wieder der Fortschritt im Combinieren und Erfinden vom ersten
Entwurfe bis zur spiteren Ausarbeitung. Die Vertheilung des Er-
eignisses auf die Jahre 1354, 1356, 1371, 1381 ist erst ein Stadium
letzter Entwickelung der unermiidlich regen Geistesarbeit Tschudis
gewesen. Selbstverstindlich wire es nun von hohem Werthe ge-
wesen, zu den Jahren 1380 und 1381, wo die Sache sich wirklich
zutrug, Aufschliisse aus den Berner Stadtrechnungen zu erhalten.
Allein erstlich fehlt leider die Jahrrechnung des ersten Semesters
von 1381, die ohne Zweifel Genaueres gebracht hitte. Und zwei-
tens enthalten die Eintrige von 1380: II (S. 166 u. 167 der Welti-
schen Edition) zwar im Titel »die ussre zerung alz die burger ge-
ritten hant< mehrere Sendungen »>gen Underwaldenc<, die Durrer,
a.a. 0., S. 285 u. 286, zusammenstellt und bespricht. Allein er lehnt
es mit Recht ab, diese allzu kurz gehaltenen Erwéhnungen als Ma-
terial zur Geschichte des Ringgenberger Handels heranzuziehen.

Dr. Welti gab seiner Edition zwar kein Verzeichnis der Orts-
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und Personennamen, das selbstverstindlich einen Huferst erwiinsch-
ten Schliissel zu der so dankenswerthen Verdffentlichung geboten
hitte, dagegen S. 338—346 ein Glossar mit. Die hie und da unter
den Texten gegebenen Worterklirungen erscheinen durch diese Bei-
gabe iiberfliissig. Eher wire, zumal fiir nichtschweizerische Benutzer,
die Erklarung mancher Ortsnamen zu fordern gewesen.

Dagegen ist dringend zu wiinschen, dal eine giinstige Aufnahme
dieser Ausgabe ihren Veranstalter ermuthigen moge, auch die in
Aussicht gestellten auf Papier verzeichneten beigefiigten Notizen, die
hier zur Geschichte des Burgdorfer Krieges, S. XIff., schon mehr-
fach benutzt sind, folgen zu lassen.

Ziirich, 29. September 1896. G. Meyer von Knonau.

Lautrecho, eine italienische Dichtung des Francesco Mantovano aus den Jahren
1521—23. Herausgegeben von Hermann Varnhagen. Nebst einer Geschichte
des italienischen Feldzuges gegen Mailand i. J. 1522. Erlangen, Fr. Junge,
1896. CVIII 40 S. 4° Preis M. 5.

Die bisher nur inhaltlich bekannte Dichtung des Francesco Man-
tovano verdffentlichte V. bereits frither (1894) in einem FErlanger
Rektoratsprogramm, als er nach Panzers Angaben ein Exemplar des
seltenen Druckes in der Scheurlschen Bibliothek im Germanischen
Museum wieder auffand. In der vorliegenden Abhandlung hat er
der Herausgabe (S. 1—40) neben genauen Inhaltsangaben der ein-
zelnen Biicher (S. LX—LXVIII) nun auch noch Untersuchungen iiber
die Abfassungszeit (S. LV—XCIII) und zur Priifung des historischen
Wertes der Dichtung eine bis in die Einzelheiten gehende Geschichte
des Kampfes um Mailand bis zur Eroberung Genuas durch die Spa-
nier am 30. Mai 1522 (S. I—LIV) vorausgeschickt, so daf der
Schwerpunkt der Schrift jetzt mehr auf rein historischem als auf
litterargeschichtlichem Gebiete liegt.

Die Einleitung iiber den franzosischen Feldzug steht mit dem
iibrigen Teil der Abhandlung in keinem inneren Zusammenhang,
sondern giebt eine in sich abgeschlossene Darstellung der Ereig-
nisse, bei der die Dichtung Mantovanos nur insofern beriicksichtigt
worden ist, als sie etwa neben anderen historischen Quellen Beach-
tung verdient. Mit grofler Sorgfalt hat der Verf. alles gesammelt,
was sich iiber die Geschichte des Feldzuges ermitteln lieB, und auf
Grund dieses Materials entwirft er eine eingehende und zuverlissige
Schilderung der Mérsche und Kimpfe der feindlichen Heere und
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der Vorginge in Mailand. Seine Hauptquellen sind natiirlich die
jetzt allgemein zuginglichen Diarien Sanutos, die hier zum ersten
Male fiir die betreffende Zeit griindlich verwertet worden sind und
dem Verf. nicht blof ein viel tieferes Eindringen, sondern auch die
Berichtigung mancher Irrtiimer der bisherigen Darstellungen ermog-
lichten; die groBen Ziige allerdings lagen bereits so fest, daf daran
auch durch die vorliegende Abhandlung nichts gedndert wird.
Gerade bei einer derartigen specialgeschichtlichen Untersuchung
mufl man es aber lebhaft bedauern, dall der Verf. darauf verzichtet hat,
seine Darstellung durch kurze Anmerkungen zu belegen; das hitte
den Wert seiner Arbeit fiir den Benutzer erhéht; denn die Zusam-
menstellung der Quellen und die Beurteilung ihres historischen Wer-
tes (S. XCIV—CI), so dankenswert dies ist, kann keinen geniigen-
den Ersatz dafiir bieten. Fiir einige Punkte allerdings begriindet
der Verf. seine Ansicht in besonderen Exkursen, die m. E. sogar er-
heblich kiirzer hitten sein konnen: so iiber das grofie Bollwerk vor
der Citadelle von Mailand (S. CIf), iiber den Aufenthaltsort des
franzosischen Heeres vom 15. Mérz bis 7. April (8. CIIIf) und iiber
den Zug Sforzas von Pavia nach Mailand (S. CIV—CVIII). Bei aller
Zuverlissigkeit und Sorgsamkeit hdlt sich der Verf. doch gelegent-
lich von einer allzu gleichméfigen Schitzung und Verwertung der
Quellen nicht vollig frei: daff Morone und Colonna wirklich daran
gedacht haben sollten, Mailand beim Anriicken des feindlichen Hee-
res ohne Verteidigung aufzugeben (S. XV), ist mir génzlich unwahr-
scheinlich; bei den Angaben des venetianischen Spions iiber die Er-
eignisse in Mailand vom 5. Marz (S. XVI) scheint mir die Deutung
des Verf.s kaum zuldssig. Auch ist der erste Angriff auf Mailand
wohl weniger der Nachgiebigkeit gegen den Kampfeseifer der Schwei-
zer zuzuschreiben (8. XVII), als dem durchaus begreiflichen Wunsche
der Fiihrer, die Verbindung mit der Citadelle, die noch in franzo-
sischen Hianden war, herzustellen; gegen das Bollwerk, das diese
Verbindung hinderte, richtete sich der Angriff. FEine fiir die zwei-
deutige Stellung der Venetianer im Beginn des Krieges sehr be-
zeichnende Notiz ist dem Verf. entgangen: Am 21. Febr. befahl der
Rat der Zehn dem Proveditore Gritti (er stand damals in Roveto
und konnte den Weg durch das Val Camonica sperren), den PaB,
den er deckte, frei zu geben, als ob Widerstand unmdglich sei
(Lanz, Einleitung zu den Monum. Habsb. S. 283). Das hatte aller-
dings fiir den Zug Frundsbergs, der bereits am 21. Febr. (nicht 20.,
8. Sanuto XXXIII 489) die Adda iiberschritt, keine Bedeutung mehr,
konnte aber von Wichtigkeit sein, wenn Sforza gleichfalls sofort den
Weg durch das Val Camonica eingeschlagen hitte, Sehr gut ist
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dem Verf. die Schilderung der Schlacht an der Bicocca (27. April)
gelungen.

Nicht in gleichem MaBe wie mit der Einleitung kann ich mich
mit dem zweiten Teile der Schrift, in dem der Verf. die Dichtung
des Francesco Mantovano behandelt, einverstanden erkliren. Das
Werk M.s besteht aus 4 Biichern, von denen die drei ersten an-
nihernd gleich umfangreich (je 1 Bogen von 51 oder 52 Oktaven)
und fast ganz dramatisch (nach Art der »Rappresentazionec) ge-
halten sind, wihrend das vierte linger als die iibrigen zusammen (3 Bo-
gen von 229 Oktaven) und vorwiegend episch ist. Die drei ersten
Biicher sind ohne historischen Wert, eine antifranzdsische, namentlich
gegen Lautrec gerichtete Tendenzdichtung; in dem vierten dagegen,
das den Feldzug gegen Mailand schildert, findet sich manche wert-
volle Nachricht. Seine Abfassungszeit ist daher verhiltnismilig
leicht zu bestimmen: es mul nach dem 4. Juli 1522 geschrieben
sein, da die Einnahme Cremonas noch berichtet wird. Und zwar
wohl bald nachher; denn es geht nicht an, mit dem Verf. den 13. Nov.
1523 als terminus ad quem anzunehmen (S. LXXVII). Die Stelle,
auf die er sich stiitzt: Ma in pocho tempo hara Milan gran gloria
De le forteze ch’or sono in assedio, kann nicht so gedeutet werden,
als ob Mailand damals >wieder von einem feindlichen Heere einge-
schlossen< war (Belagerung durch Bonnivet vom 18. Sept. bis 14.
Nov. 1523); sondern kann sich nur darauf beziehen, daff eine Reihe
von Castellen noch im franzosischen Besitz waren, bei deren Belage-
rung, wie der Dichter hoffte, Mailand sich Ruhm erwerben werde.

Schwieriger ist die Bestimmung der Abfassungszeit der drei er-
sten Biicher, da sie nur wenige historische Daten enthalten. Am
meisten bezieht sich noch daszweite Buch auf die Zeitereignisse; von
diesem geht der Verf. aus und ermittelt als Abfassungszeit die Tage
vom 7. bis 12. Dec. 1521. Auf die Beweisfithrung (S. LXIX-—LXXY)
mufB ich etwas naher eingehen, sie ist ein lehrreiches Beispiel histo-
rischer Methode — wie man sie nicht handhaben darf. Als ter-
minus a quo ergiebt sich zunichst vollig sicher der 5. December
1521: die Nachricht vom Tode Leos X. konnte an diesem Tage in
Mailand sein. Der Dichter lift nun den verstorbenen Papst in der
Unterwelt mit Milano zusammentreffen und ihr das Geheimnis ver-
kiinden, ein Papst werde gewihlt werden, der eifrig auf das Wohl
Milanos bedacht sein werde. Das giebt dem Verf. einen terminus
ad quem; er schlieft nicht, wie es doch allein moglich ist, dal
Adrian VI. bereits gewédhlt war — und alle Welt betrachtet seine
Wahl als einen grofien Sieg des Kaisers —, sondern, daf sich dies
nicht auf Adrian beziehen konne, da so ziemlich das Gegenteil ein-
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getroffen sei, was Leo von der Politik seines Nachfolgers hier prophe-
zeit habe. Das Stiick muf also nach dem Verf. wihrend der Sedis-
vakanz (vor dem 12. Jan. 1522) geschrieben sein, als »man in Mai-
land die Wabhl eines dieser Stadt besonders giinstiz gestimmten
Papstes fiir sicher hielt«. Der Kandidat, den der Dichter im Auge
gehabt haben soll, war nun nach dem Verf. Giulio de’ Medici; und
die venetianischen Berichte iiber dessen Aussichten engen die Ab-
fassungszeit schon auf den 7. bis 21. Dec. ein: am 5. Dec. wird die
Wahrscheinlichkeit, am 18. die vollice Aussichtslosigkeit seiner Wahl
berichtet. Weiter : Leo teilte auch Milano mit, er habe dafiir gesorgt,
dall es ihr weder an Geld noch an Soldaten fehlen werde. Aber
am 12. Dec. hatte man in Venedig bereits die Nachricht (und konnte
es auch der Zeit nach in Mailand wissen), dal die p#pstlichen Kas-
sen erschopft, dal sehr bedeutende Schulden vorhanden seien. Also:
Abfassungszeit vom 7. bis 12. Dec. Die vollige Haltlosigkeit einer
derartigen Beweisfithrung liegt auf der Hand; der Verf. behandelt
die Gesandtschaftsberichte wie heutige Zeitungen. Aber selbst wenn
der uns durchaus unbekannte Francesco Mantovano zu den Regie-
renden von Mailand gehort und von diesen geheimen Meldungen so-
fort Kunde erhalten hitte, wiirde es seiner Tendenz, die Einwohner
zum Kampfe gegen die Franzosen zu ermutigen, wenig entsprochen
haben, ungiinstige Nachrichten unter das Volk zu bringen; aus sei-
nem Schweigen liefe sich also gar nichts schliefen. Zu der er-
mittelten Abfassungszeit palt es nun auch nicht, wenn Leo (er starb
am 2. Dec.) sagt: Son molti giorni che la crudel parca ... tolto m’ha
la vita, es ist also >das molti bei der viel spiteren Drucklegung fiir
ein urspriingliches pochi eingesetzt<. Und der Schlufl des zweiten
Buches, der unzweideutig die Musterung vom 2. Febr. berichtet,
soll spiter hinzugefiigt sein, da er im Gegensatz zu dem Vorher-
gehenden episch und nicht dramatisch ist. Ich kenne die dltere
italienische Dramatik nicht geniigend, um entscheiden zu konnen, ob
die Einschiebung epischer Strophen durchaus unzuldssig ist; nach
Gaspary (Ital. Lit. II 209) scheint das nicht der Fall zu sein. Der
Verf. stellt sie allerdings durchweg als spitere Zusétze hin, die er teil-
weise aus typographischen Griinden erkldrt: kurze Biihnenangaben
sollen fiir den Druck in Verse gebracht worden sein, um den Bogen
auszufiillen, damit die letzte Seite nicht leer blieb (S. LXXXIX).
Ich gestehe, dall mir diese Erklirung nicht gerade gliicklich zu sein
scheint. Jedenfalls ergiebt sich fiir mich der Abschlufl des 2. Buches
erst nach dem 2. Febr., begonnen mag es ja schon einige Tage
frither sein; dariiber wissen wir nichts.

Das 1. Buch setzt der Verf. in die Zeit vom 27. bis 29. Nov. 1521
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(8. LXXV {.)). Auch dagegen mufl ich Widerspruch erheben: aus der
Nichterwihnung der Plinderung von Como (30. Nov.) kann man nicht
folgern, dal sie noch nicht stattgefunden habe ; eher konnte man anneh-
men, dal seither schon eine geraume Zeit verstrichen sei; und wenn
von Leo in einem Tempus der Vergangenheit geredet wird, so scheint
mir die Annahme, daf er schon tot war, immer noch richtiger als die
zweifelhafte Erklirung des Verf.s. Vor allem aber nach dem Inhalte
kann das 1. Buch nur geschrieben sein, als die Gefahr der franzo-
sischen Belagerung herannahte, also im Jan. 1522; wenn Pluto Mi-
lano auffordert, Vorkehrungen gegen Lautrec zu treffen und fiir die
Einigkeit der Biirger zu sorgen, so kann das nicht kurze Zeit nach
der Einnahme Mailands durch die Spanier geschrieben sein, fiir die
ja damals alles auflerordentlich giinstig stand. Und noch ein ande-
rer Umstand scheint zu bestitigen, dal das 1. Buch unmittelbar
vor dem 2. geschrieben worden ist: das 1. Buch trigt als Ueber-
schrift nur die indifferente Bezeichnung: Nowva inventione, erst am
Schlufl steht: Que finisse el primo libro. Also hatte Mantovano mit
dem Druck des 1. Buches begonnen, ehe er das 2. niederschrieb.
V. nimmt an (LXXXVIIIff), dal der Dichter erst Ende 1523 mit
dem Druck begonnen habe, daf er aber zunichst nur das 1. Buch
drucken lassen wollte; wihrend des Drucks aber kam ihm der Ge-
danke, auch das 2. zu veroffentlichen; ebenso mit dem 3. und 4.
Buche. Das ist nicht gerade sehr wahrscheinlich. Fiir das 3. Buch
kann der Verf. nur den 25. Jan. als terminus a quo geben (8.
LXXVI{f), und mehr ist auch nicht zu ermitteln. Die Ausfithrun-
gen des Verfs iiber die dramatischen Abschnitte des 4. Buches
(S. LXXXIII ff.) haben mich nicht in jeder Beziehung iiberzeugt ;
namentlich ist es mir sehr fraglich, ob der erste Abschnitt, fiir des-
sen Abfassung dem Dichter wieder nur eine sehr knappe Zeit zu-
gestanden wird, wirklich zur Auffiilhrung gelangt sein sollte, wihrend
Lautrec schon fast vor den Thoren Mailands stand.

So bin ich fiir die Abfassungszeit und auch fiir die Drucklegung
der einzelnen Biicher zu einem wesentlich andern Resultat gelangt
als der Verf.: die drei ersten Biicher wurden im Januar und Fe-
bruar 1522 verfaBt, das 4. erst nach dem 4. Juli 1522 abgeschlos-
sen ; jedes Buch wurde nach seiner Vollendung sofort in Druck ge-
geben. Die Beweisfithrungen des Verfs sind unmethodisch und
kiinstlich, allzuoft wird eine Hypothese durch friihere Hypothesen
bewiesen.

Gottingen, 14. Februar 1897. Adolf Wrede.
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Deutsche Reichstagsakten. Jingere Reihe. Auf Veranlassung 8. M. des Ko-
nigs von Bayern herausg. durch die Hist. Komm. bei der K. Ak. d. Wissensch.:
Deutsche Reichstagsakten unter Karl V. Erster Band, bearbeitet von A. Kluck-
hohn. Gotha, Perthes 1893. IV, 988 S. — Zweiter Band, bearbeitet von
A. Wrede. Gotha, Perthes 1896. IV, 1007 8. gr. 8°

In der Vorrede zum ersten Bande der >Deutschen Reichstags-
aktenc, der im Jahre 1868 ausgegeben wurde, wies der Heraus-
geber, indem er der Hoffnung auf rasches Fortschreiten des Werkes
Ausdruck gab, bereits auf Vorarbeiten fiir die zweite Hilfte des
fiinfzehnten Jahrhunderts hin. Heute, nach fast einem Menschen-
alter, liegt in den >Reichstagsakten< noch nicht einmal das erste
Drittel des fiinfzehnten Jahrhunderts abgeschlossen vor, und es 14t
sich auch nicht entfernt absehen, bis wann es gelungen sein wird,
durch die immer mehr anschwellenden Aktenmassen der Zeiten Frie-
drichs IIT. und Maximilians sich den Weg zu bahnen. Unter diesen
Umstinden wiirde die jetzt lebende Generation auf die Hoffnung,
die Reichstage der Reformationszeit in dieser Publikation behandelt
zu sehen, augenscheinlich haben verzichten miissen, wenn nicht die
vorschauende Historische Kommission zu Miinchen schon im Jahre
1886 den BeschluB gefafit hitte, mit dem Regierungsantritt Kaiser
Karls V. eine neue Serie der >Reichstagsakten< zu eréffnen und
die Arbeiten dafiir, mit deren Leitung sie August Kluckhohn be-
traute, alsbald in Angriff zu nehmen. Bisher sind von dieser »jiinge-
ren Reihec des altbewidhrten Werkes zwei Binde erschienen, deren
erster die Akten der Wahl Karls V. bringt, wihrend im Mittelpunkt
des anderen der weltgeschichtliche Wormser Reichstag von 1521
steht. Nur der erste Band trigt noch den Namen Kluckhohns, der
selbst, noch bevor er ihn hatte den Fachgenossen vorlegen kdnnen,
von einem unzeitigen Tod dahingerafft wurde. In gehaltvollen Wor-
ten, die sicherlich die Zustimmung eines jeden finden werden, der
Kluckhohn kannte, wiirdigt — am Schlufl der Vorrede zum ersten
Band — der inzwischen leider auch schon heimgegangene Heinrich
von Sybel die Eigenart Kluckhohns und seine Bedeutung als Histo-
riker. Die Herausgabe unserer »Reichstagsakten< ist dann auf Adolf
Wrede iibergegangen, dem Isaak Bernays zur Seite steht. Andere
haben kiirzere Zeit mitgearbeitet, darunter der Referent, der von
Ostern 1887 bis Michaelis 1888 stindiger Mitarbeiter war, iibri-
gens am ersten Bande durchaus unbetheiligt ist. Anfinglich bestand
nimlich die Absicht, die Wahlakten bei Seite zu lassen und nur das
Wahldekret zu bringen, um dann zur Kronung und zum ersten
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Reichstag iiberzugehen. Erst im Laufe der Arbeiten, als die fort-
schreitende Durchforschung der Archive ein unerwartet reichhaltiges
Material auch aus der Epoche der Wahlkimpfe zu Tage forderte,
erwuchs der Plan, den eigentlichen Reichstagsakten einen Band
‘Wahlakten, gleichsam als Einfithrung in die Publikation voraufzu-
schicken. Dagegen hat der Antheil des Referenten an dem Werke
neben der Durchsicht der gedruckten Literatur, dem Besuche einer
Anzahl von Archiven, der Anfertigung von Abschriften und anderen
derartigen Vorarbeiten wesentlich in Mitwirkung bei der Feststellung
des allgemeinen Planes der Bearbeitung und Herausgabe bestanden,
wiahrend mit dem Detail der Ausarbeitung, der eigentlichen Redak-
tion, solange seine Mitarbeiterschaft wihrte, noch kaum begonnen
wurde. Da ich der Publikation jetzt als Referent gegeniibertrete,
glaubte ich dies voraufschicken zu miissen, um mein Verh#ltnis zu
ihr klarzustellen.

Fiir die Behandlung der Texte sind in der Hauptsache, wie sich
versteht, die von Weizsiicker fiir die dltere Serie der »>Reichstags-
akten< aufgestellten Grundsitze mafBgebend geblieben. Wo man
sich — theilweise, scheint es, in Anlehnung an die auf dem Leip-
ziger Historikertage diskutierten Stieveschen Thesen — von jener
Grundlage entfernt hat, ist es kaum zum Vortheil der Publikation
geschehen. Mindestens sieht Ref. keinen zwingenden Anlafl, von
dem Brauch Weizsickers, nach dem Satzende innerhalb eines Ab-
satzes mit der Minuskel fortzufahren, sich abzuwenden und die bei
raschem Durchfliegen des Inhalts eines Aktenstiickes recht storende
Majuskel am Satzanfang, also fast durchaus bei Artikeln, Konjunk-
tionen, Prapositionen und dergleichen unbedeutenden Satztheilchen,
einzufilhren. Wenn in anderen Punkten die Riicksicht auf den mo-
dernen Gebrauch nicht maBgebend war, so konnte man es auch in
der beriihrten Sache beim alten Brauch belassen. Listiger noch
macht sich eine andere Neuerung geltend, ndmlich der im ersten
Bande konsequent durchgefiihrte Fortfall der Ortsangabe im Ueber-
schriftsregest, dessen wichtigster Bestandtheil nach Absender und
Adressat jene zweifellos ist. Ihre Auslassung an dieser Stelle ist
wenig riicksichtsvoll gegen den Benutzer, den sie zwingt, sich den
Ausstellungsort erst mit mehr oder minder grofier Mithe und iiber-
fliissigem Zeitaufwand, oft unter mehrfachem Umblittern, im Kon-
text aufzusuchen. Welchen Nutzen hat denn aber das Ueber-
schriftsregest iiberhaupt, wenn nicht den, den Benutzer wenig-
stens fiir den ersten Augenblick von der Einsichtnahme in den Kon-
text zu dispensieren oder ihm mindestens, ehe er sich diesem zu-
wendet, bereits eine allgemeine Wiirdigung des betreffenden Stiickes
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an die Hand zu geben? Aber eine solche Wiirdigung ist unmog-
lich, solange man nicht weil, von wo es ausgegangen ist. Ref.
nimmt darum auch mit Vergniigen wahr, dafl sich im zweiten Bande
wenigstens in den meisten Fillen (strikte Konsequenz scheint aller-
dings~ dabei nicht obzuwalten) die Ortsangabe in der Ueberschrift
wieder eingestellt hat; freilich wire sie hier, wo der Schauplatz der
Reichstags-Handlung durchweg auch den Ausstellungsort der Briefe
und Akten abgiebt, jedenfalls weniger dringend gewesen als im er-
sten Bande, der uns in bunter Folge Stiicke aus aller- Herren Lin-
der vorfiihrt. Umgekehrt hat der erste Band etwas vor dem zwei-
ten voraus; nur er nimlich weist — nach Art der ilteren Binde —
ein chronologisches Verzeichnis der Urkunden und Akten auf. Dem
Ref. ist ein solches stets als ein sehr wichtiges Orientierungsmittel
erschienen ; es bietet die bequemste, gelegentlich im Grunde die
einzige Handhabe, um zu erkennen, ob ein gewisses Aktenstiick auf-
genommen und wo es zu finden ist, sodaB Ref. der Hoffnung Aus-
druck geben mdochte, dall die Herausgeber, die sich iiber das Weg-
lassen dieses Registers im zweiten Bande und dessen etwaige Griinde
nicht dulern, kiinftig- zu dem bewahrten Brauch zuriickkehren; ja,
es erschiene sogar dankenswerth, wenn sie sich entschlossen, das
chronologische Register zum zweiten Bande nachzuliefern. Als eine
Verbesserung will es dem Ref. auch nicht erscheinen, daf bei Zeit-
angaben im Kontext das reduzierte Datum nicht mehr an den
Rand ausgeworfen, sondern in Klammern dem Texte eingeschal-
tet wird, den es entschieden verunziert (man sehe z. B. Bd. II
nr. 9), wihrend auflerdem noch die Leichtigkeit der Uebersicht be-
eintrichtigt wird. Es kann das als ein Punkt von untergeord-
neter Bedeutung erscheinen; allein Ref. vermag nicht einzusehen,
warum man iiberhaupt von der einmal gegebenen, sicheren und alt-
bewédhrten Grundlage der Weizsdckerschen Aufstellungen in Punkten
abgewichen ist, wo nicht etwa die abweichende Natur des Substrats
der neuen Publikation dies zur unabweisbaren Nothwendigkeit machte
oder mindestens durch die eingefithrten Abdnderungen ein augen-
falliger Vortheil zu erzielen war. Wo diese Gesichtspunkte nicht
zutreffen, méchte Referent den Herausgebern nur empfehlen, Neue-
rungen zu unterlassen, die zwar dem hohen Lobe, das ihrer soliden,
vortrefflichen Arbeit durchaus zukommt, keinen Abbruch zu thun
im Stande sind, wol aber, indem sie dem Benutzer unnithige Schwie-
rigkeiten schaffen oder ihm nicht alle diejenigen Erleichterungen ge-
wihren, die hitten gewihrt werden konnen, die Benutzbarkeit der
Edition — und sei es auch nur in minimalem Grade — zu beein-
trichtigen vermdchten,
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Den ersten Band leitet auf 140 Seiten eine Darstellung der
>Wahlverhandlungen bis zum Tode Maximilians I.< ein, welche diese
verwickelten und in grofler Heimlichkeit sich abspielenden Vorginge
an der Hand neuen archivalischen Materials untersucht und mit ein-
dringender Kritik aufhellt.

Wie man weif, handelt es sich auf der einen Seite um die
Bemiihungen des alten Kaisers und seines Enkels, Karl von Spanien,
diesem schon bei Lebzeiten Maximilians — auf dem Wege der Erwih-
lung zum romischen Ko¢nig — die Nachfolge im Reich zu sichern,
wihrend der Mitbewerber Karls, der junge Konig der Franzosen,
Franz 1., der augenscheinlich nur nach dem Tode des Kaisers hof-
fen konnte, gewidhlt zu werden, bemiiht war, sowohl die Vornahme
einer Wahl bei dessen Lebzeiten zu verhindern als auch die Stim-
men der Kurfiirsten fiir die nach Maximilians Ableben vorzuneh-
mende Wahl sich im voraus zu sichern. Die Archive von Paris,
Berlin, Weimar, Dresden bieten neben anderen das Material dar, die
Thatigkeit des Konigs und die Schritte, die seine Agenten, nament-
lich der unermiidliche Joachim von Moltzan, in Deutschland unter-
nahmen, bis ins einzelne kennen zu lehren. Ihnen gegeniiber legten
jedoch auch die Habsburger die Hénde nicht in den Schoof. Nach
den Herausgebern hat allerdings Maximilian lingere Zeit hindurch
und mindestens bis gegen den Herbst des Jahres 1517 nicht sowohl
fiir Karl von Spanien gewirkt als vielmehr Heinrich VIII. von Eng-
land die Nachfolge zu sichern getrachtet, dessen Wahl zum romi-
schen Konig der Kaiser in der That noch in einer vom 1. Septem-
ber datierten Denkschrift dem Kurfiirsten Friedrich von Sachsen an-
empfahl. Maximilian spricht hier zugleich aus, daf seine Enkel zu
jung und mit zu grofien Herrschaften versehen seien, um die Last
der Kaiserkrone tragen zu konnen, und diese Auffassung erscheint
allerdings auch in anderen von ihm berichteten Aeuflerungen, z. B.
in der bekannten Erzihlung des Leodius von der zornigen Auf-
wallung Maximilians gegeniiber dem Pfalzgrafen Friedrich, da dieser
einst Karl von Spanien als geeignetsten Bewerber um die Kaiser-
krone namhaft machte. Das Merkwiirdige ist nur, daf diejenigen,
denen gegeniiber Maximilian fiir Andere eintrat, ihn augenscheinlich
nicht ernst nehmen. Friedrich der Weise z. B. fand es in der Ant-
wort auf die erwihnte kaiserliche Werbung, die neben der Wahl-
sache auch andere Punkte enthielt, nicht der Miihe werth, auch nur
mit einem Wort auf die Empfehlung Heinrichs VIII. zuriickzu-
kommen. Und als spiter, nach dem Tode des alten Kaisers, Hein-
rich VIII. seine Bewerbung um die Krone thatséchlich anmeldete,
vermied er es gleichwohl, sich auf die Zusagen Maximilians und des-
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sen Eintreten fiir ihn zu berufen; sicherlich hatte er die Empfin-
dung, daB niemand glauben werde, Maximilians Bemithungen fiir ihn
seien aufrichtig gewesen. Im iibrigen erscheint es Ref. auch nicht
so unzweifelhaft , wie die Herausgeber es hinstellen, daf Karl von
Spanien erst im August 1517, als er von Middelburg aus Villinger
an den Kaiser sandte, seine Kandidatur ernsthaft aufgenommen habe.
Wenn es in Villingers Instruktion heilt, Karl habe sich seit der per-
sonlichen Begegnung mit dem GroBvater, die im Friihling des Jah-
res stattgehabt, mebhr und mehr von der Wichtigkeit iiberzeugt, die
die Erlangung der Kaiserkrone fiir ihn habe, so bilden diese Worte
nur den Eingang zur Kundgebung des Entschlusses des Kinigs, die
Angelegenheit seiner Erwiihlung im deutschen Reiche nunmehr ohne
weiteren Zeitverlust und mit vollem Nachdruck zu betreiben; der
betreffende I’assus nothigt also nicht zu der Interpretation der Heraus-
geber, daB eine Verstindigung zwischen Grofivater und Enkel iiber
die Kandidatur Karls bei der Zusammenkunft im Friithling iberhaupt
nicht erzielt worden sei und Maximilian daher »>fiir die Kandidatur
Heinrichs VIII. habe wirken kinnen, ohne sich einer Schuld gegen
den Konig von Spanien bewult zu seinc< !). Moglich wire immerhin,
daf Karl anfangs daran gedacht habe, erst von Spanien aus die Be-
werbung ernstlich in die Iland zu nehmen und dall dann die durch
ungiinstige Winde herbeigefithrte Verzogerung der Abfahrt aus den
Niederlanden, zusaminen it der niheren Kenntnis der seit 1516
angesponnenen Umtriebe Frankreichs ihn bestimint habe, die er-
forderlichen GegenmabBregeln zu beschleunigen ; hiermit wiirden Wort-
laut und Ton der Villingerschen Instruktion in Einklang steben, die
dagegen m. E. in keiner Zeile einen Systemwechsel von grofter
Tragwcite enthiillt.

Die Bemithungen Karls bei den deutschen Kurfiirsten legt im
einzelnen der dvitte, die Erfolge, die Grofivater und Enkel auf dem
Augsburger Reichstage bei der Mehrzahl jener erreichten, der vierte
Abschnitt der Einleitung dar; wichtig ist fur die Kenntnis dieser
Verhandlungen vor anderen das Archiv der Erzherzogin Margarethe
in Lillegp, das, obwohl schon von fritheren Forschern benutzt, doch
noch reichhaltige Ausbeute lieferte; zu beachten sind ferner die
Aufschliisse iiber die Haltung des Kurfiirsten Joachim von Bran-
denburg, die den Berliner Archiven verdankt werden; auch auf die

1) Ref. glaubt auch, daB es nicht gestattet sei, tiber die S. 10 Anm. 2 angezoge-
nen AeuBerungen des Kardinals von Sitten iiber Karls Streben nach der Kaiser-
krone so leicht hinwegzugehn wie iiber die Aeulerung Maximilians (ebenda Anm. 1),
wonach Karl aus Furcht vor Frankreich nicht gewagt babe, die Bewerbung um
die Kaiserkrone aufzunehbmen,
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ausfiihrliche Urkunde des Vertrags zwischen Kaiser Maximilian und
den Fiirsten des pfilzischen Hauses vom 29. August 1518 (im bai-
rischen Staatsarchiv zu Miinchen), die bisher ginzlich unbekannt war,
sei, um nur einiges aus vielem Neuen und Wichtigen namhaft zu
machen, hier verwiesen.

Der am 12. Januar 1519 zu Wels erfolgte Tod Maximilians I
vereitelte den Vorsatz der Habsburger, die giinstigen Ergebnisse
des Augsburger Tages zu sichern. Mit diesem Ereignis hebt die
eigentliche Aktenpublikation an. Die reichhaltigen Anmerkungen ab-
gerechnet, besteht sie aus 387 Stiicken, die theils im vollen Wort-
laut (einige interessante Stiicke ad literam), theils — und zwar iiber-
wiegend — in zweckmafliger Verkiirzung der weniger wesentlichen
Partien wiedergegeben werden. Fiir die Eintheilung ist ausschliel-
lich die Datierung, die chronologische Folge mafigebend gewesen.
Es mag dahingestellt bleiben, ob eine systematische Anordnung, eine
Eintheilung nach Gruppen, sich ohne Zwang hitte durchfiithren lassen;
ungern aber vermiflt wol ein jeder die bei den »Reichstagsaktenc
sonst iibliche orientierende Uebersicht, wie sie auch der zweite Band
unserer Serie darbietet.

Es ist erstaunlich, eine wie grofie Zahl von unbenutzten, ja un-
bekannten Dokumenten, z. Th. selbst ersten Ranges, fiber ein viel
behandeltes Ereignis von so grofiler Bedeutung wie die Wahl Karls V.
noch hat aufgefunden werden konnen. Nur wenig mehr als ein
Fiinftel der mitgetheilten Dokumente lag bereits ganz oder seinem
wesentlichen Theile nach gedruckt vor; an 300 Nummern waren
entweder vollig unbekannt oder wenigstens nicht hinreichend ver-
werthet. Ungemein reichhaltig war die Ausbeute besonders in Paris;
von hier sind iiber 80 Stiicke') — zum iberwiegenden Theile aus
der Bibliotheque Nationale, einzeln auch aus den Archives Nationaux
— entnommen; es handelt sich um die Korrespondenz der franzosi-
schen Agenten Orval, Bonnivet, Guillart u. A., die wir Schritt fiir
Schritt auf ihren Reisen durch Deutschland verfolgen, mit dem Hofe;
ihre Berichte enthiillen, zusammen mit den Schreiben des Kdnigs,
den ganzen Umfang der rastlosen Bemiithungen, die Frankreich unter-
nahm, um das glinzende Kleinod der Kaiserkrone zu gewinnen. Die-
sen Schriftstiicken steht die Korrespondenz derer gegeniiber, die fiir
das Haus Habsburg thitig waren; das Zentrum dieser Bestrebungen
lag bei der Statthalterin der Niederlande, Erzherzogin Margarethe,

1) Diese und die folgenden Zahlenangaben verstehen sich von den Sticken
im Text, denen noch die mittels der Anmerkungen aus den némlichen Archiven
in entsprechendem MaBe beigebrachten Erginzungen und Erlauterungen hinzuzu-
rechnen sind.
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die auf der einen Seite mit dem spanischen Hofe, auf der anderen
mit den iiber Deutschland ausgestreuten Agenten und Rithen, Ze-
venbergen, Armerstorff, Marnix, Ziegler, Nassai u.s.w., in Verbin-
dung stand, die Weisungen jenes diesen, die Berichte dieser jenen
iibermittelnd. Das schon angefiihrte Archiv dieser Prinzessin, zu
Lille, ist darum die reichste Fundgrube; hier haben allerdings schon
Glafey, Gachard und Mone gegraben, trotzdem betrug die Nachlese
der »Reichstagsakten« noch iiber fiinfzig bisher ungedruckte Stiicke,
darunter so wichtige Dokumente wie beispielsweise das ausfiihrliche
Schreiben Karls an den Rath der Niederlande vom 23. Mérz, nr. 181,
und in nr. 326 ein inhaltreicher Bericht de la Roches an die Statt-
halterin aus den letzten Wochen des Wahlkampfes (7. Juni 1519);
erst jetzt liegen diese Korrespondenzen, die sich allerdings nicht ganz
ohne Liicken erhalten haben, im Zusammenhang vor und gewéhren
sichere Kunde von den Intentionen der Habsburger und ihrer Ver-
biindeten sowie von der Art und Weise, wie auf dieser Seite der
Wahlkampf gefiihrt wurde. Unter den kurfiirstlichen Archiven ragt
das sdchsische durch Zahl und Bedeutung der ihm entnommenen
Stiicke hervor, nichst ihm das brandenburgische; aus Dresden und
Weimar zusammen — denn an diesen beiden Orten sind die Akten
Friedrichs des Weisen zu suchen — konnten etwa 70, aus Berlin
(Staatsarchiv und Hausarchiv) gegen 30 Inedita gewonnen werden.
In diesen Zahlen kommt ebenso die Bedeutung zum Ausdruck, die
Kurfiirst Friedrich trotz — oder vielleicht eben wegen seiner Zu-
riickhaltung und Unzugtnglichkeit fiir die Wahl hatte, wie sie an-
dererseits denjenigen der Wahlherren bezeichnen, welcher vor allen
seinen Amtsgenossen die umfassendste Thitigkeit entwickelte und
mit der grioften Leidenschaftlichkeit in den Wahlkampf eintrat,
Joachim von Brandenburg. Aus der Fiille der sichsischen Archi-
valien sei beispielsweise auf die merkwiirdigen Gutachten zur Konigs-
wahl (nr. 262) verwiesen, sowie auf die Briefe, die Kurfiirst Frie-
drich nach der Ankunft am Wahlort von dort aus in die Heimath
sandte (nrr. 340 ff.; man vgl. die zugehdrigen Anmerkungen). We-
niger reich an eigenen Produkten sind Pfalz (aus Miinchen) und
Mainz (aus Magdeburg und Wien) vertreten; fiir sie wie fiir die
Kurfiirsten von Trier und Ko6ln hat man die wesentlichsten Nach-
richten in den oben erwihnten Berichten der Agenten zu suchen.
Ein interessantes Stiick ist nr. 268 — aus dem bairischen Staats-
archiv zu Miinchen —, der den habsburgischen Kommissarien er-
stattete ausfiihrliche Bericht Johann Cuspinians iiber seine Gesandt-
schaftsreise zu Konig Ludwig von Ungarn; die kiirzere Aufzeichnung

des bekannten Tagebuchs Cuspinians wird hier in ausgiebigster Weise
GO, gel. Aus. 1897, Nx. 8 15
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erginzt, und auf die Stellung Ungarns zum deutschen Reich und die
dort mafigebenden Faktoren fillt ein helles Licht (vergl. noch die
Instruktion Konig Ludwigs fiir seine Abgeordneten zum Wahltag,
nr. 226, sowie seine Erklirung an die Bohmen, nr. 258; auch das
Schreiben des Kardinals von Gran an den Kénig von Polen, nr. 247 —;
alle diese Stiicke sind in Miinchen; nr. 258 war aus einer anderen
fehlerhaften Vorlage bereits bekannt). Aus gedruckter Vorlage sind
die hauptsichlichsten Stiicke iiber die Haltung Sigismunds von Polen
in der Wahlbewegung, ebenso die Berichte des Englinders Pace
an Wolsey aus den letzten Wochen vor der Wahl reproduziert. Fiir
die Politik Papst Leos X. sodann kommen — aufer der Korrespon-
denz Franz I. mit seinen Agenten in Deutschland — die leider nur
fragmentarisch erhaltenen Berichte des franzdsischen Gesandten in
Rom (nrr. 12; 135; 231), sowie einige Schreiben des auflerordent-
lichen Nuntius Erzbischofs Orsini von Reggio di Calabria in Betracht,
die aus dem Dresdener Archiv mitgetheilt werden konnten (nrr. 244;
327). Alle diese Dokumente bekunden iibereinstimmend und deut-
licher als das bisher vorliegende Material es erkennen lie, wie
nachdriicklich und wie lange der Medizéer der franzdsischen Bewer-
bung um die Kaiserkrone sekundiert hat, wogegen sich freilich nicht
nmit gleich grofler urkundlicher Sicherheit ersehen lifit, was den
Papst schliefilich bestimmte, fir Karl von Spanien einzutreten; doch
wird es bei der Erklirung Leos selbst sein Bewenden haben diirfen,
die er dem Bischof von Worcester gegeniiber that, daf néimlich die
ihm gewordene Mittheilung Kurtriers, wonach vier Kurfiirsten un-
weigerlich Karl wihlen wiirden, ihn von der Nutzlosigkeit und Ge-
fihrlichkeit iiberzeugt habe, noch linger an Konig Franz festzu-
halten (s. die wichtige Anmerkung 2 auf Seite 832). — Nicht fehlen
darf hier schliefilich ein Hinweis auf die Beitrige, die zum ersten
Bande das Archiv der Stadt Frankfurt — das einzige stédtische Ar-
chiv, das in Betracht kam — beigesteuert hat, insbesondere die vom
7. bis zum 28. Juni reichenden Aufzeichnungen des Stadtschreibers,
die den #ulleren Rahmen fiir die Wahlvorginge eingehend um-
schreiben.

Aus der Gesammtheit des durch unsere Publikation vervollstin-
digten Materials iiber die Wahl Karls V. ergiebt sich nun ein er-
heblich berichtigtes Bild von den Vorgingen, die zu diesem Ergeb-
nis gefiithrt haben, und den Stadien, welche die Wahlsache vom Tode
Kaiser Maximilians bis zur Stimmabgabe der Kurfiirsten in der Bar-
tholoméduskirche zu Frankfurt durchlaufen hat. Die Thitigkeit der
einzelnen Personen, auch der untergeordneteren, die Einwirkung der
Umstinde, Bestrebungen und Gegenbestrebungen stellen sich sowohl
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in tausend Einzelheiten wie in ihrem Verhdltnis zum gesammten
Verlaufe klarer heraus als bisher; vor allem aber erscheint, worauf
natiirlich am meisten ankommt, auch die Stellung der Wahlfiirsten
selbst — nach dem Ausdruck Heinrichs von Sybel in der Vorrede
— »stark verdindert und in anderer Beleuchtung<. Es geht nicht
mehr an, mit Janssen in den Kurfiirsten schlechthin feile, gesinnungs-
lose Schurken und Staatsminner alleruntersten Ranges ohne einen
anderen leitenden Gesichtspunkt als den des krassesten Eigennutzes
zu erblicken. Auch Hermann Baumgarten giebt in seiner Geschichte
Karls V. allgemeinen Erwédgungen zu viel Raum und mochte in der
Wahl Karls wesentlich die Wirkung der Volksstimmung, der offent-
lichen Meinung sehen. Unsere Dokumente lassen die Dinge doch in
einem anderen Lichte erscheinen; sie zeigen, dafl, nachdem eine
erste Periode der Ungewiflheit und des Schwankens durchgemacht
war, die von den zuerst auf dem Platze erscheinenden Franzosen
nach Moglichkeit ausgebeutet wurde, schon verhiltnismigig frith eine
feste Gruppierung der Kurfiirsten erfolgte. Als Forderer der fran-
zosischen Bewerbung treten Brandenburg und Trier auf, die in ihrer
einmal eingenommenen Haltung auch fast bis zur letzten Stunde
verharren. Ihnen gegeniiber aber haben sich — und das diinkt mich
eines der wichtigsten Ergebnisse unseres Bandes — schon Anfang
April auf dem Weseler Kurftirstentage die drei anderen rheinischen
Kurfiirsten, Mainz, Koln und Pfalz, iiber die Wahl Karls von Spa-
nien verstindigt. Eine ausdriickliche Erklirung der Kurfiirsten iiber
diesen Punkt wird man nicht erwarten; es begreift sich, dall eine
derartige Vereinbarung nur eine miindliche war; aber wer die Be-
richte der Agenten aus der folgenden Zeit und die Korrespondenzen,
welche die Kurfiirsten selbst nach der Weseler Tagfahrt mit einander
fiilhrten, aufmerksam durchliest, wird iiber das Ergebnis jener Be-
sprechungen kaum noch im Zweifel sein konnen; die letztgenannten
drei Wahlfiirsten erscheinen fortan wie unter sich im Einvernehmen,
so im Gegensatz zu Trier, und auch die Bemiihungen Joachims von
Brandenburg, seinen Bruder, den Kardinal von Mainz, fiir Frankreich
zu gewinnen, die anfangs wohl nicht ganz aussichtslos waren, blie-
ben von jetzt an ohne alle Wirkung. Nun wiirde man allerdings
wiinschen, auch die Beweggriinde, welche die Kurfiirsten nach der
einen oder der anderen Seite hinlenkten, eingehend und sicher ken-
nen zu lernen; allein es versteht sich, daf ausdriickliche, authentische
Erklarungen iiber diesen Punkt nicht vorliegen. Und wir haben
auch kaum die Mittel, so intime Einblicke in die Momente, die im
iibrigen das Handeln jener Fiirsten bestimmten, zu thun, um dar-
aus mit Sicherheit die Motive ihres Verhaltens im Wahlkampf er«
16 *
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schliefen zu kénnen. Es mufl darum geniigen, sofern wir nicht mit
allgemeinen, mehr oder minder in der Sache liegenden Gesichts-
punkten operieren wollen, in erster Linie festzustellen, dal auf der
einen wie der anderen Seite ein zielbewufites Handeln vorlag, wobei
wir uns allerdings zu hiiten haben werden, die Wiahler nach moder-
nen Begriffen und Anschauungen zu beurtheilen und an das Verhal-
ten Richards von Greiffenklau und Joachims von Brandenburg etwa
den Mafistab unseres heutigen deutschnationalen Patriotismus anzu-
legen. Immerhin wird es — umgekehrt — erlaubt sein, bei den
Wihlern Karls von Habsburg, wenn auch nicht als das schlechthin
bestimmende Motiv, die Abneigung anzunehmen, Deutschland frem-
den Einfliissen zu 6ffnen und zu unterwerfen; auch die Haltung des
Papstes, dessen Sendling auf jener Weseler Zusammenkunft den
Kurfiirsten in unerhorter Weise mit dem schroffen Verbot Karl zu
wihlen entgegentrat, hat sicher zu den erwéhnten, diesem Verbot
entgegenlaufenden Abmachungen der Mehrheit der in ihrem Selbst-
gefiihl gekrinkten Kurfiirsten beigetragen.

Wenn aber demgemifl seit Anfang April die Erwidhlung Karls
von Spanien zum romischen Konig mindestens als sehr wahrschein-
lich betrachtet werden konnte (denn dal Bohmen und Sachsen eher
Karl als Franz acceptieren wiirden, mochte kaum bezweifelt werden), so
soll nun ganz zuletzt, fast in der Stunde der Entscheidung selbst,
eine andere Kombination mit Aussicht auf Erfolg der Bewerbung
Karls in den Weg getreten sein, dadurch ndmlich, dall der Kurfiirst-
Pfalzgraf von den Weseler Abmachungen zuriickgetreten sei und zu-
sammen mit den beiden Franzosenfreunden Kurfiirst Friedrich dem
Weisen von Sachsen die Krone angeboten habe. Da diese Angabe
auf Spalatin, den Vertrauten Friedrichs, zuriickgeht, so mag sie nicht
ganz grundlos sein, aber man wird dabei eine Einschrinkung machen
miissen. Die Kandidatur Friedrichs war ein Verzweiflungscoup der
franzosischen Partei, die sich iiberzeugt hatte, dal sie ihren Kandi-
daten, Konig Franz, nicht werde durchbringen konnen, und jetzt nur
noch darauf ausging auch die Wahl des Nebenbuhlers zu hinter-
treiben. So war selbst von der Aufstellung Joachims von Brandenburg
die Rede. Wenn dann aber derjenigen Kombination, in deren Mittel-
punkt Friedrich der Weise stand, sich Pfalzgraf Ludwig zuzuneigen
schien, so war seine Zustimmung doch ganz selbstverstindlich an die
Bedingung gekniipft, daB es gelingen werde, simmtliche Kurfiirsten
fiir Friedrich zu gewinnen; eine blofe Majoritdtswahl, zumal wenn
die Majoritit nur durch die Stimme des Kandidaten selbst erzielt
worden, wire unhaltbar gewesen; sie hdtte die grofiten Bedenken
hinsichtlich ihrer Rechtsbestédndigkeit hervorgerufen, und niemand
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konnte so blind sein, zu verkennen, dal Konig Karl sie nicht hin-
nehmen werde. So sprechen auch die Gew#hrsminner, die iiber-
liefern, Friedrich sei gewidhlt worden, von einhelliger Wahl, und es
ist ein sehr ungliicklicher Gedanke der Herausgeber, die — iibrigens
recht indirekte — Angabe Sanutos von einem dreistiindigen Konig-
thum Friedrichs des Weisen (stete tre hore electo re di Romani, ma
vi abdico) dadurch mit dem Bericht Spalatins in Uebereinstimmung
zu setzen, dall sie ¢re hore in fre vote korrigieren. Nach allem miis-
sen wir uns bescheiden, zu sagen, dall Verhandlungen iiber die Ko-
nigswahl Friedrichs eingeleitet waren und daf fiir diese Kombina-
tion nichst Trier und Brandenburg auch — sei es mit Recht oder
Unrecht — auf Pfalz gerechnet wurde. Ob dann aber diese Ver-
handlungen, die schlieflich durch die Ablehnung Friedrichs selbst
gegenstandslos wurden, noch weiter gediehen sind und zumal ob je-
mals eine Moglichkeit bestanden hat, daf Friedrich wirklich — d. h.
einhellig — gewihlt worden wire, 140t sich nicht entscheiden, und
man kann deshalb auch keinesfalls sagen, dall es bei Friedrich ge-
standen habe, romischer Konig zu werden.

Die Eintheilung des zweiten Bandes zeigt einen gewissen Pa-
rallelismus mit der des ersten. Wir haben hier zuforderst einen
kritischen Theil in darstellender Form aus der Feder Bernays’, an
den sich die Aktenpublikation, die Wrede besorgt hat, anschlieft,
und zwar betrifft diese den Wormser Reichstag von 1521, wihrend
der darstellende Theil die Zeit von der Wahl bis zur Aachener Kro-
nung Karls — diese eingeschlossen — behandelt. Die Untersuchung
bezieht sich insbesondere auf die ersten Beriihrungen, die Karl in
seiner Stellung als romischer Konig mit den deutschen Potenzen
hatte, sowie auf die Wandlung seiner internationalen Stellung in den
ersten Zeiten nach der Frankfurter Konigswahl. Den deutschen
Michten gegeniiber vermochte Karl seine Ueberlegenheit namentlich in
der Frage des Reichstages zur Geltung zu bringen, den die Kur-
fiirsten, deren Gedanken auf die Errichtung eines stindischen Re-
giments gingen, baldigst und ehe noch Karl in sein neues Reich ge-
kommen wire, abzuhalten wiinschten; das wufite der Konig zu
vereiteln. Die Erwerbung Wiirtembergs trug dann naturgemi(
dazu bei, die Stellung des Habsburgers im Reiche zu verstirken;
andererseits riefen diese Erfolge und besonders auch das wohlwol-
lende Entgegenkommen, das Karl den Reichsstidten bezeigte, eine
gewisse Reaktion in den Reihen des deutschen Fiirstenthums hervor,
wihrend gleichzeitig der in Frankfurt geschlagene Nebenbuhler, Ko-
nig Franz, wieder hervortrat und dem Hause Habsburg im Inneren
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Deutschlands Schwierigkeiten zu schaffen bemiiht war. Ueber diese
Vorginge, die im einzelnen bisher durchaus unbekannt waren, ver-
breitet die Darstellung Bernays’ Licht; sie stiitzt sich auf die Ar-
chive und Bibliotheken von Paris sowie auf das Hausarchiv in Berlin
und die Korrespondenz zwischen Kurfiirst Joachim und Herzog Al-
brecht von Mecklenburg in Schwerin; denn wiederum war es Joachim
von Brandenburg, der den Lockungen des Franzosen am weitesten
entgegenkam. Mit diesen Wiihlereien im Innern des Reichs ging
aber eine Thitigkeit der Franzosen auflerhalb Deutschlands Hand in
Hand, gleichfalls bestimmt dem Rivalen Abbruch zu thun. Das Ziel
Franz’' war, ohne loszuschlagen, den romischen Konig in bestindiger
Unruhe zu erhalten, ihn zu Ausgaben zu nothigen und ihm iiberall
entgegenzuwirken. Franz war darum auch — und zwar nicht ohne
Erfolg — bemiiht, die eigenen internationalen Beziehungen gegen-
iiber England und der Schweiz zu verbessern. Ferner verblieb
Papst Leo X. trotz der nothgedrungenen Zustimmung zur Wahl des
Habsburgers auf der Seite Frankreichs und bemiihte sich sogar,
diese Macht zu offenem Kriege wider Karl, dessen Uebermacht er
fiirchtete, zu bewegen. Es kam denn auch im Februar 1520 zur
Ueberreichung einer Art von Ultimatum der Franzosen an Karl V.,
das Konzept dieses Dokuments wurde in Paris aufgefunden. Jetzt
wich Karl vielmehr aus, gab eine unbestimmte Antwort 'und suchte
sich Englands wieder zu versichern. Bekanntlich hatte er mit Hein-
rich VIII. im Mai und sodann im Juli Zusammenkiinfte, auf denen
es an gegenseitigen Freundschaftsbetheuerungen nicht fehlte, auch
Allianz und Familienverbindungen verabredet wurden. Ein wirk-
licher Anschluf Englands an die habsburgische Politik wurde freilich
nicht erreicht; aber einen moralischen Erfolg fiir Karl bedeutete die
Ankniipfung mit dem Inselreich doch. Die Versicherung des franzi-
sischen Rivalen, dal er mit Heinrich VIII. gegen Karl im Verneh-
men sei, konnte hinfort keinen grofien Eindruck mehr machen und
die Position Franz’ erschien in der Folge so geschwicht, dal der
Papst an der Ergreifung der Oftensive Frankreichs gegen Karl ver-
zweifelte und es vorzog, sich diesem wieder zu niéhern. Leo kon-
zentrierte damals sein Interesse auf die Erwerbung Ferraras, wofiir
es jedenfalls von Vortheil war den méchtigen Herrscher Spaniens
und Deutschlands nicht zum offenen Feinde zu haben. Selbst Frank-
reich aber zeigte sich beflissen, Karl gegeniiber gelindere Seiten auf-
zuziehen — solange wenigstens, bis mit dem Aufstand der Commu-
neros in Spanien die Stunde gekommen schien, um die alten Pline
mit besseren Aussichten auf Erfolg wieder aufzunehmen.

Inzwischen hatte Karl Spanien verlassen und war am 1. Juni
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1520 in Vlissingen ans Land gestiegen. Einer seiner ersten Akte
war es, sich mit Kursachsen ins Einvernehmen zu setzen; iiber diese
Verhandlungen, die von der Entschuldigung Karls, daf er seine
Schwester Katharina, die dem Neffen Kurfiirst Friedrichs, Johann
Friedrich, versprochene Braut nicht nach Deutschland mitgebracht,
ihren Ausgangspunkt nahmen, hat das Weimarer Archiv Aufschliisse
geliefert ; sie zeigen, wie hoch Karl die Freundschaft Sachsens be-
werthete; er lief auch nicht nach, bis er des Erscheinens Friedrichs
zu seiner Kronung sicher war. Die Zuriistungen zu dieser wurden
seit Anfang August ernstlicher betrieben; sie war anfangs schon fiir
Michaelis in Aussicht genommen; hernach schufen namentlich die
mit (fast zu groBer) Ausfiihrlichkeit dargelegten Verhandlungen iiber
die Ortsfrage — ob Koln oder Aachen — Verzogerung. Die ge-
druckten und handschriftlichen Berichte iiber die am 21. Oktober
stattfindende Kronung stellt die Anm. 4 der Seite 89 (vgl. damit
den Zusatz auf S. 1006) zusammen; im Text wird der Verlauf im
einzelnen, vom Aufbruch der geistlichen Kurfiirsten am Kronungs-
morgen bis zum Fest-Bankett am Abend, eingehend und anschaulich
geschildert (S.88—101). Ein weiteres Ergebnis des Aachener Aufent-
halts des >erwihlten Kaisers< war die Unterzeichnung des folgen-
reichen ungarisch-habsburgischen Ehevertrags durch den Infanten
Ferdinand. Andererseits erfolgte noch vor dem Einreiten Karls in
Worms die Unterwerfung des Kurfiirsten von Brandenburg, in des-
sen Namen sein Bruder der Kardinal von Mainz eine lange Recht-
fertigungsschrift einreichte, die freundliche Aufnahme fand. Das
interessante Aktenstiick wird — aus dem Original im koniglichen
Hausarchive in Berlin — als erste der »>Beilagen zur Einleitungc¢
abgedruckt; von den iibrigen hier mitgetheilten Aktenstiicken sei
auf die Denkschrift des Pfalzgrafen Friedrich iiber die Lage (Anfang
1520), die dem Bamberger Kreisarchiv entnommen ist (nr. III), so-
wie auf nr. V aufmerksam gemacht, einen Ideenaustausch zwischen
Karl und Friedrich dem Weisen iiber die Einrichtung der auswirti-
gen Politik (aus dem Weimarer Archiv).

Den weitaus groBeren Theil des zweiten Bandes (Seite 131—956)
nimmt die Aktenpublikation iiber den Wormser Reichstag ein, die
249 nrn. ziahlt, von denen mehrere eine grofere Zahl von Akten-
stiicken in sich begreifen. Das ganze Material ist nach zwolf sach-
lichen Rubriken geordnet, ndmlich: Ausschreiben und Erdffnung des
Reichstages; Reichsregiment; Kammergericht, Landfriede und Polizei ;
Schweiz und Frankreich; Romzugshilfe; Matrikeln; Verhandlungen
iiber und mit Luther; die Beschwerder Deutscher Nation; Reichs-
tagsabschied ; Angelegenheiten einzelner Stinde; Korrespondenzen;
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Prisenzlisten. Jeder dieser Abtheilungen geht eine sorgfiltig ge-
arbeitete Einfiihrung voraus.

Dal man von einer chronologischen Anordnung des Ganzen ab-
gesehen hat, wird sicherlich allgemeine Billigung finden ; es ist sehr
zweifelhaft, ob eine solche Anordnung iiberhaupt durchfiihrbar ge-
wesen wire; hitte man sie dennoch versucht, sie wire sicherlich ein
Unding geworden. Auch die Eintheilung selbst ist zweckmifig; klar
und sicher lassen sich die einzelnen Rubriken auseinanderhalten.
Allerdings trigt ja Abtheilung XI, welche die Korrespondenzen ent-
hilt, einen anderén Charakter als die iibrigen Abtheilungen; sie um-
fafit diese alle gewissermaflen mit; allein einer Zerhackung der Kor-
respondenzen, um jeden Brief oder jeden Abschnitt eines solchen dort
unterzubringen, wohin er gegenstindlich gehort, wird doch nicht
leicht jemand das Wort reden. Unerliflich ist allerdings, da durch
die iibrigen Abtheilungen hin wenigstens an den bedeutsamsten Stel-
len auf die wichtigeren Korrespondenzen verwiesen werde, und das
ist im vorliegenden Bande mit sicherem Takt durchweg geschehen.
In der Reihenfolge der Abschnitte hat Referent die Einschiebung des
den.internationalen Beziehungen gewidmeten Abschnittes IV (Schweiz
und Frankreich) zwischen die internen Verhandlungen, zu denen doch
auch der Abschnitt V, die Romzugshilfe, im Grunde zu rechnen ist,
als einigermafien storend empfunden; es wire ihm zweckmiGiger er-
schienen, wenn man diese Abtheilung entweder vorne (nach Ab-
schnitt I) eingeordnet oder an die letzte Stelle vor den Abschied
gebracht hitte; doch wird man iiber diese Dinge ja immer streiten
konnen und schlieflich kommt auch wenig darauf an.

Zweierlei aber vermift Referent. FErstens einige nidhere Er-
liuterungen iiber das Quellenmaterial. Das einzige, was uns
dariilber geboten wird, sind — auf Seite IV — einige Archiv-
signaturen, die lediglich die Bestimmung haben, iiber abgekiirzt zi-
tierte Aktenbinde Aufschluf zu geben. Dazu mag man noch die
Bemerkung auf Seite I hinzuziehen, es handle sich bei den Akten
der Reichstage durchweg um Abschriften, und es sei denkbar, aber
nicht nachweisbar, dal die Akten der kurmainzischen Kanzlei die
Schriftstiicke enthielten, die von dem Kaiser den Stinden iibergeben
worden seien, weshalb man vielfach die Handschriften des erzkanz-
lerischen Archivs zu Grunde gelegt habe. Das ist doch eine allzu
lapidare Kiirze; es wire sicherlich keine grofie Miihe fiir den Heraus-
geber gewesen, uns die Archive und deren Serien und Binde, die
fir die Wormser Reichstagsakten in Betracht kamen und in grife-
rem oder geringerem Umfang benutzt worden sind, in kurzer Be-
schreibung vorzufiihren, sei es auch nur in der Art, wie es beispiels-
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weise Referent in seiner Monographie iiber den Speierer Reichstag
von 1526 (S. 491—496) versucht hat. Oder ist es der Plan, der-
artige Zusammenstellungen erst zu geben, wenn eine groflere Zahl
von Reichstagen behandelt sein wird? Irgend welche Aufschliisse
fiber Derartiges hitte man gern in der allzu knappen Vorrede ge-
funden. .
Das zweite, was Ref. vermifit, ist eine synchronistische Ueber-
sicht, die Tag fiir Tag alle diejenigen Vorgénge am Reichstag zu
verzeichnen hitte, die sich iberhaupt tagweise oder auf einen be-
stimmten Zeitpunkt fixieren lassen, es betreffe die eigentliche Reichs-
tagsverhandlung auf den verschiedenen Gebieten, den Beginn oder
den Abschlufl einer Berathung, die Einreichung eines Aktenstiickes,
die Bildung und Zusammensetzung eines Ausschusses — oder auch
die Ankunft und Abreise von Reichsstinden oder Gesandten!), nicht
minder Festlichkeiten, Predigten und was dergleichen mehr vorkom-
men mag. FEine solche Uebersicht ist nach Ansicht des Referenten
das nothwendige Korrelat zu dem Verzicht auf die chronologische
Anordnung des Materials; nur sie ermdoglicht es, sich iiber den ge-
sammten Verlauf des Reichstags in raschem Ueberblick zu informie-
ren sowie zu erkennen, wie in jedem einzelnen Zeitpunkt der Stand
der Dinge war; vor allem aber darf kaum bezweifelt werden, daf
sich zwischen der Behandlung der verschiedenen Materien oder zwi-
schen sonstigen Vorgingen am Reichstag mittels einer synchronisti-
schen Zusammenstellung innere Zusammenhinge ergeben wiirden,
die ohne eine solche vielleicht vollig verborgen bleiben oder nur mit
grofler Mithe wahrzunehmen und zu verfolgen sind. Referent glaubt
daher den Herausgebern die Beigabe einer solchen Uebersicht fiir
die kiinftigen Binde angelegentlich empfehlen zu sollen. —
Versuchen wir im Anschlul an die oben angegebene Eintheilung
den reichen Inhalt unserer Aktenpublikation in Kiirze zu iiberblicken.
Der erste Abschnitt bringt die dem Ausschreiben "des Reichs-
tags voraufgehende Korrespondenz zwischen dem Kaiser und den
Kurfiirsten (nr. 1), das Ausschreiben selbst (nr. 2) und die bisher
noch nirgends gedruckte kaiserliche Proposition (nr. 7), die am
27. Januar dem Kurerzkanzler iibergeben und am Tage darauf in
der Eroffnungssitzung des Reichstags den Stinden mitgetheilt wurde.
Die Herbergsordnung (nr. 3), die im Hinblick auf den Reichstag
durch kaiserliche Rithe und Verordnete des Wormser Stadtraths
vereinbart wurde, war schon bekannt; sehr werthvoll aber sind die
1) Es sei hier nicht verschwiegen, daB im Register den Namen der Fiirst-

lichkeiten u.s. w., die den Reichstag besuchten, soweit nachweisbar, das Anfangs-
und Enddatum ibhres Aufenthalts an der Stitte des Reichstages beigesetat ist, .
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anmerkungsweise beigebrachten ausfithrlichen Ausziige aus den Reise-
rechnungen des Herzogs Georg von Sachsen und insbesondere des
Grafen Wilhelm von Nassau-Dillenburg, deren detaillierte Angaben
uns die Bediirfnisse eines vornehmen Herren bis ins einzelne kennen
lehren und durch die genauen Preisbezeichnungen interessante Ein-
blicke in das wirthschaftliche Leben des Zeitalters thun lassen. Im
Ganzen hat Graf Wilhelm von Nassau, der mit 23—24 Personen und
8—9 Pferden vierzehn Wochen am Reichstage verweilte, dort 4440 gl.
verausgabt, also wochentlich etwa 317 oder taglich 45 gl.Y). Im
itbrigen enthilt der Abschnitt noch eine Aufzeichnung iiber die den
Abgeordneten der Reichsstadt Metz zu ertheilende Instruktion, nr. 5
(auffalliger Weise das einzige Aktenstiick dieser Art, das sich hat auf-
finden lassen), und einige protokollarische Aufzeichnungen, die es vor-
zugsweise mit den Vorbereitungen zum Reichstag und den ersten
Stadien seiner Verhandlungen zu thun haben. Doch reicht das
weitaus werthvollste dieser Dokumente, das von dem Kanzler des
Bischofs von Strafiburg, Dr. Eitelhans Rechberger, herrithrt (nr. 9),
bis zum 22. Méirz?%. Endlich haben wir hier noch eine stindische
Antwort an den Kaiser iiber die Romzugshilfe (nr. 12), ein Aktenstiick,
das hier eingereiht ist, weil es in einzelnen Wendungen auf die Pro-
position vom 28. Januar zuriickgeht; da es jedoch reichlich sechs
Wochen spiter fillt, so 1iB8t es sich doch kaum als Antwort auf
die Proposition auffassen (von deren formeller Beantwortung die
Stinde ausdriicklich absahen: s. Rechberger zum 7. Februar, S. 161)
und wire wohl besser in Abtheilung V untergebracht worden.

Der zweite Abschnitt fiihrt uns nun bereits in medias res; er
hat die Errichtung des Reichsregiments zum Gegenstand. Hier la-
gen schon zwei kritische Darstellungen vor, die Schriften von Briick-
ner (1860) und Wynecken (1868); aber gerade derartigen Vorarbeiten
gegeniiber erkennt man recht die grundlegende Bedeutung unserer
Publikation. Die sichere Datierung der Aktenstiicke zumal, von der
doch alles weitere abhingt, ist oft nur auf Grund der vollen Be-
herrschung des Gesammtmaterials filr den Reichstag an Urkunden,
Korrespondenzen, Protokollen u.s. w. moglich; die an sich recht
scharfsinnigen Erorterungen Wyneckens stehen mehr oder minder in
der Luft, weil der Verfasser nicht in der Lage war, sich auf eine

1) Kurfiirst Friedrich der Weise verbrauchte im ganzen fiir die Reichstags-
reise 14,000 gl. (s. S. 871 Anm. 1); Herzog Johann von Sachsen, der vom 8.
bis 23. Februar, also 16 Tage, in Worms war, verausgabte dort 2844 und auf
der gesammten Reise 4157 gl. (s. 8. 808 Anm. 1).

2) Eine #hnliche Aufzeichnung, die iiber den Ausgang der Reichshandlung
berichtet, ist in Abschnitt IX untergebracht, siehe unten,



Deutsche Reichstagsakten. Jingere Reibe, Karl V. Bd. 1L II. 219

ausreichende Kenntnis des Materials zu stiitzen. So bringen erst
unsere >Reichstagsaktenc< hier wie durchweg Ordnung und System
in das Gewirr der vorhandenen Akten. Sehr gliicklich und véllig
iiberzeugend ist namentlich die Einordnung des Stiickes nr. 14, des
kaiserlichen Anbringens vom 4. Mirz, in die Reihe der Stiicke, die
sich auf das Regiment beziehen. Der Verlauf dieser Berathung stellt
sich jetzt folgendermafien heraus: ein in der zweiten Hilfte des
Februar abgefafiter Entwurf der Regimentsordnung (nr. 13) gelangt
am 25. Februar zur Verabschiedung durch den grofien Ausschufl.
Er enthilt u. a. die Forderung, daf das Regiment auch zur Zeit
der Anwesenheit des Kaisers in Deutschland neben ihm funktioniere.
Das giebt dann dem Kaiser, der selbstverstindlich von dem Gang
der Verhandlungen genau unterrichtet war, AnlaB, die Stinde zu
sich zu berufen und ihnen jenes Anbringen, das hernach auch schrift-
lich iibergeben wurde, zu thun, worin er, ohne des Entwurfs der Re-
gimentsordnung, von der Karl ja offiziell noch keine Kenntnis hatte,
Erwihnung zu thun, die Stinde mahnte, ihres Kaisers Reputation
und Obrigkeit nicht weniger zu achten als die seiner Vorfahren,
vielmehr etwas hocher und besser, sovil und mer uns got der allmech-
tig mit vil ere und wurde ... begabt hat; die Stinde sollten bei
ihren Berathungen das Absehen darauf richten, daf die Hoheit,
Obrigkeit, Reputation und Autoritit des Kaisers in und aufier Deutsch-
land aufrechterhalten bleibe; je grofer sein Ansehen sei, desto grofler
werde auch das Ansehen der Kurfiirsten und Stidnde erscheinen u. s. w.
DaB Karl in diesen Worten auf die erwihnten Verhandlungen iiber
die Regimentsordnung zielte, bedarf wol keines Beweises. Trotzdem
reichten die Stinde ihren Entwurf ein, den der Kaiser aber ledig-
lich durch Vorbringung eines sehr abweichenden Gegenentwurfs be-
antwortete (nr. 16). Um die Ausgleichung der Differenzen zwischen
diesen beiden Entwiirfen handelte es sich dann in den Berathungen
einer zu diesem Zweck berufenen gemischten Kommission aus sténdi-
schen Verordneten (deren Namen s. S. 207 Z. 8—10) und kaiser-
lichen Rithen. Hieriiber liegen sieben Aktenstiicke vor (nr. 20 A—G),
die zeitlich vom 24. April bis zum 9. Mai reichen und den Verlauf
erkennen lassen, den diese Verhandlungen nahmen. Das schlieliche
Ergebnis war die definitive Regimentsordnung vom 26. Mai (nr. 21),
die auf einem Kompromifi beruhte: in dem oben erwihnten Haupt-
punkt siegte bekanntlich der Kaiser; die Wirksamkeit des Regi-
ments wurde auf die Zeit seiner Abwesenheit aus dem Reiche be-
schriinkt ; in den iibrigen Artikeln behaupteten sich meist die stin-
dischen Aufstellungen: die Art des Druckes in der sorgfiltigen
Wiedergabe des Stiickes 148t dies sofort zu grofier Bequemlichkeit
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des Lesers erkennen. Zu Grunde gelegt ist dem Abdruck der offi-
zielle Mainzer Druck (Johann Schioffer) der Hauptprodukte des
Reichstages (Regimentsordnung, Kammergerichtsordnung, Landfrieden
und Reichstagsabschied); damit sind andere gleichzeitige Drucke
sowie Handschriften verschiedener Archive verglichen. Mit gleicher
Sorgfalt ist der noch miithsamere Druck des Entwurfs nr. 13 behan-
delt, wo sechs verschiedene Fassungen festgestellt und verglichen
wurden, deren Varianten die Entstehungsgeschichte des Entwurfs
enthalten ; zugleich 1ift die Art des Druckes — kleine Lettern,
Sperrung — die Quellen erkennen d. h. die Abhiingigkeit des Werks
von der Augsburger Regimentsordnung von 1500 und dem Worm-
ser Regimentsentwurf von 1495. Nicht ganz korrekt! ist wohl die
Aufschrift : >Entwurf einer Regimentsordnung, wie sie durch die
Stinde dem Kaiser iibergeben wurde<, wozu am Rande: Febr. 22/25,
was zu der Annahme verleiten diirfte, daB schon damals die Ueber-
gabe an den Kaiser stattgefunden habe, wihrend doch das beige-
setzte Datum auf die Beratung des Entwurfs im grofien Ausschufl
zu beziehen ist. Woher nimmt iibrigens Wrede die Angabe (S. 173
Z. 24), dal die Berathungen iiber die Regimentsordnung vor einer
besonderen Abtheilung des kleinen Ausschusses gefithrt wurden?
Die hierzu angezogenen Stellen aus den stddtischen Reichstagskor-
respondenzen besagen das nicht; andererseits ersehen wir ‘aus dem
schon erwiahnten Straflburger Protokoll, dal seit dem 14. Februar
der grofle Ausschufl wieder tagte; in seinem Schofie mufi also die
Regimentsordnung entworfen worden sein; den eigentlichen Redaktor
— oder die Redaktionskommission — fiir den ersten, am 22. Februar
im Plenum des grofen Ausschusses vorgelegten und von diesem bis
zum 25. berathenen Entwurf kennen wir freilich nicht, wie denn
durchweg bei den Aktenstiicken des Reichstags die Personlichkeiten
verborgen bleiben, denen ihr Inhalt wie auch ihre Form in letzter
Linie verdankt wird.

Kammergericht, Landfrieden und Polizei sind im dritten Ab-
schnitt zusammengefalt. Unter den Dokumenten iiber das Kammer-
gericht ist das Hauptstiick nr. 27, die Kammergerichtsordnung selbst,
deren Abdruck so eingerichtet ist, daf sich aus ihm die verschiede-
nen Phasen ersehen lassen, die das Aktenstiick von der Einreichung
des durch den kleinen Ausschull hergestellten Entwurfs im grofen
Ausschufl (25. Februar) bis zur definitiven Verabschiedung am 26. Mai
durchlaufen hat. Im Interesse der Uebersichtlichkeit hitte es aber
wohl gelegen, den beiden Redaktionen vom 25/26. Februar und
12. Mirz je eine besondere Ueberschrift und Nummer — unter Ver-
weisung auf den nachfolgenden Abdruck des Ganzen — zu verleihen;
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dadurch wire der chronologischen Anordnung ihr Recht geworden,
wihrend wir so den Mifistand haben, dal — in den nrr. 23 und 25 —
Ausstellungen des Kaisers an dem Entwurf der Kammergerichts-
ordnung und eine Gegenduflerung der Stinde mitgetheilt werden,
ehe noch die Kammergerichtsordnung selbst irgendwie dem Leser
vorgefilhrt worden ist. Ein Verfahren, wie Ref. hier vorschlagt,
ndmlich verweisende Erwahnung der verschiedenen Fassungen, die
ein Aktenstiick durchlaufen hat, unter besonderer Nummer an dem
Orte, an den jede Redaktion chronologisch gehort, wird wohl iiber-
haupt in derartigen Fillen, wo (was durchaus zu billigen) ein ein-
ziger Abdruck die verschiedenen Entwiirfe und die endgiltige Fas-
sung in sich vereint, einzuschlagen sein. Der Abdruck selbst, nr. 27,
ist iibrigens ein Musterstiick deutschen EditorenfleiBes, der um kei-
nen Preis die Feder eher aus der Hand legt, bis das Stiick — nach
einem bezeichnenden Ausdruck Julius Weizsickers — in jeder Be-
ziehung »>bereinigt< ist. Nur wer selbst &dhnlichen Arbeiten obge-
legen, vermag eigentlich vollauf zu ermessen, wie viel nicht etwa nur
an ausdauerndem kleif, sondern doch auch an angestrengter geistiger
Arbeit in einem derartig >bereinigten< Aktenstiicke enthalten ist?).

Mit der Kammergerichtsordnung stehen auch 20 Aktenstiicke
in Zusammenhang, die unter nr. 26 (A—U) mitgetheilt werden:
Verhandlungen iiber den rechtlichen Austrag der Kurfiirsten und
Fiirsten mit den Grafen, Herren und anderen von Adel; von Ein-
beziehung dieser Materie in die Kammergerichtsordnung, und zwar
in einer ihren Interessen entsprechenden Gestalt, machten die Grafen
und Adligen ibre Einwilligung in jene und ihre Zustimmung zur
Uebernahme der auf sie fallenden Reichslasten abhéingig; das Er-
gebnis der langen Verhandlungen war der nachtriglich zugesetzte
Artikel 36 der Kammergerichtsordnung (s. S. 304 und Anm. 1 da-
selbst). Es sei hierbei darauf aufmerksam gemacht, daf fast die
ganze Folge jener Akten sich in einem griflichen Archiv, dem Ld-
wenstein-Wertheimischen, vorgefunden hat. Ein Theil der Akten
war iibrigens schon bei Harpprecht und Burgemeister gedruckt; doch
kann niemand verkennen, dafl die sichere Kenntnis des Verlaufs
jener Verhandlungen erst aus den »>Reichstagsakten< zu gewinnen
ist. Eingereiht wurde in diese Folge auch eine stidtische Eingabe
bei Kurfiirsten und Fiirsten mit Beschwerden wider den Adel, der
die stddtische Gerichtsbarkeit schmilert (nr. 20 H aus dem Stadt-
archiv von Augsburg).

Eine Ordnung des Prozelverfahrens am Kammergericht auf

1) Der besagte Druck fiillt 44 Seiten (S. 267—311); unter den Varianten
findet sich eine von nicht weniger als 180 enggedruckten Zeilen (s. S, 296 ff.), .
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Grund der Rechtsiibung der Rota Romana, sowie die peinliche Hals-
gerichtsordnung kamen in Worms nicht iiber Entwiirfe hinaus, die
von unserer Publikation nur insoweit — und zwar sicherlich aus-
reichend — beriicksichtigt sind, daB Varianten zu den Abdrucken
oder bei Harpprecht und Zopfl mitgetheilt wurden (nrr. 22 u. 24).
Ueber den Landfrieden erhalten wir aufler dem mit gewohnter
Sorgfalt angefertigten Abdruck der Landfriedensordnung (unter Be-
riicksichtigung der ersten Redaktion vom 2. April) nach Drucken und
Handschriften (nr. 29; vgl. die sorgfaltige, ausfiihrliche Stiickbe-
schreibung) zwei bisher unbekannte Entwiirfe iiber die Bestrafung
der geistlichen Personen in Landfriedensbruchssachen (nr. 28).
Eins der interessantesten Stiicke des Bandes iiberhaupt aber ist dann
nr. 30, der in dem sog. kleinen Ausschufl vereinbarte Entwurf einer
Polizeiordnung, die iiber die fritheren ahnlichen Reichsverordnungen
hinausgeht durch Aufnahme sehr eingehender Erérterungen und
wohlerwogener Vorschlige iiber den eingerissenen Luxus, besonders
in der Kleidung, iiber die Trunksucht (wo sich neben einem sehr
eindringlichen direkten Appell an die Fiirsten ihr boses Beispiel in
diesem Punkte abzustellen, unter anderen auch der Vorschlag findet,
der noch heutzutage aktuell ist, bei Delikten, die in der Trunken-
heit begangen sind, diese nicht als strafmildernd, sondern als straf-
schiarfend aufzufassen); ferner iiber Listerung Gottes, der Jungfrau
und der Heiligen (vielleicht nicht ohne Hinblick auf die von Luther
beherrschte Zeitstromung), sowie namentlich auch iiber die verbotene
Monopolisierung einzelner Handelsartikel durch die grofen Kaufmanns-
gesellschaften und iiber deren Treiben im allgemeinen, wobei iibri-
gens neben einer radikalen Tendenz, die alle diese Gesellschaften
einfach abschaffen will, doch auch die Ansicht derer zu Worte kommt,
die da meinen, dal solch abstellung diser gesellschaft Teutscher nation
nit furtreglich, sonder mer nachteilig sein solt. Auch die Judenfrage
wird beriihrt und schliefflich werden einige Bestimmungen iiber die
Verkiindigung und den Besuch der Reichstage in Vorschlag gebracht.
Zur Verabschiedung gelangte die Polizeiordnung bekanntlich in
Worms noch nicht; mehrere der hier aufgestellten Gesichtspunkte
hat neun Jahre spiter die Augsburger Ordnung wieder aufgenommen.
Der vierte Abschnitt fithrt uns, wie schon oben beriihrt, auf das
internationale Gebiet. Was die Schweiz angeht, so handelte es sich
um den Wunsch des Kaisers, das Reich an einer Gesandtschaft, die
er an die Eidgenossenschaft abzuordnen gedachte, zu betheiligen,
was er aber nicht zu erreichen vermochte.. Die Stinde waren von
Anfang an abgeneigt und wurden, nachdem Karl schon am 4. April
von sich aus ohne Betheiligung des Reichs die Eidgenossen beschickt
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hatte (nr. 38), schlieflich nur vermocht, mittels eines Schreibens vom
27. Mai jene vor Unterstiitzung Frankreichs wider den Kaiser zu
warnen (nr. 43). Auch ein sehr mattherziges Schreiben der Kur-
fiirsten an Konig Franz I. — in deutscher Sprache —, dem sie sich
im Streite mit dem Kaiser als Vermittler anbieten, fand sich im
Konzept vor; der Herausgeber bezweifelt wohl mit Recht, dafl es
abgegangen sei. Uebrigens bieten die Aktenstiicke dieses Abschnittes,
die fast alle bisher unbekannt waren, ein mannichfaches Interesse :
bemerkenswerth ist besonders der Mangel jedes Versténdnisses fiir
die Bedeutung der Schweiz auf Seiten der Stinde, die es fiir schimpf-
lich erkliren zu einer commun silch nidern standes zu schicken.
Auch wiirde man in diesen stindischen Aeufllerungen vergebens ein
klares Bewufitsein von der Macht und Bedeutung der Gegensdtze
suchen, die Karl V. und Konig Franz schieden; freilich wird immer
auch das Bestreben auf stdndischer Seite in Anrechnung gebracht
werden miissen, so wenig wie moglich in die internationalen Handel,
die der Weltstellung ihres neu erwihlten Oberhaupts anhafteten,
verwickelt zu werden.

Auch im Punkte der dem Kaiser zu leistenden Romzugshilfe
(Abschnitt V) zeigten sich die Glieder des Reichs nicht eben sehr
eifrig; als Karl im Mirz die Angelegenheit, die schon in der ersten
Proposition erwihnt worden war, nochmals zur Sprache brachte, er-
folgte die Antwort, daB zuvor Regiment, Kammergericht und Land-
frieden in Ordnung gebracht werden miiliten (nrr. 44—46). An sich
freilich konnte iiber die Verpflichtung der Stinde, dem Kaiser zur
Erlangung der kaiserlichen Krone behilflich zu sein, keine Unklar-
heit bestehen, und so erklirte man sich denn endlich am 12. Mai
bereit, die von Karl verlangte Truppenzahl, 4000 Pferde und 20000%)
Mann aufzubringen (nr. 47). Allerdings kniipfte man daran gewisse
Bedingungen, die dann zu einem Schriftenwechsel zwischen Kaiser
und Stinden Anlal gaben (nrr. 48—50). Doch lag von Anfang an
keine uniiberbriickbare Meinungsdifferenz vor. Der Kaiser kam, so-
bald nur die Hauptsache, die Bewilligung selbst, im verlangten Um-
fang feststand, den Stinden entgegen, soweit er nur konnte; anderer-
seits erhoben die Stinde auch gegen Karls Forderung, daf die be-
willigte Hilfe, falls er sie zu dem urspriinglich in Aussicht genomme-
nen Termin nicht beanspruche, ihm auch spdter bei dreimonatlicher
Vorherverkiindigung zur Verfiigung stehe, keine Einwendung. Nur
in einem Punkte gab es noch Schwierigkeiten , némlich in der Fest-

1) 8. 897 Z. 7 steht irrthimlich 2000, dbrigens der einzige sinnstdrende
Druckfehler, der mir aufgestoBen ist.
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stellung derer, die als selbstindige Mitglieder des Reichs, als Reichs-
stinde zu den Lasten des Reichs direkt heranzuziehen, in die Ma-
trikel aufzunehmen seien. In dieser Hinsicht bemingelte der Kaiser
den ihm eingereichten Entwurf des Romzugsanschlags an mehr als
einer Stelle; sein Bestreben war es zumal, moglichst viele der auf-
gefiilhrten Herren als unter seiner oder des Hauses Habsburg Juris-
diktion und Vertretung stehend, »auszuziehenc; die Gsterreichischen
Erblande vor allem sollten nicht im Reichsanschlag figurieren, da er,
der Kaiser, schon ohnehin genug fiir das Reich leiste. Die Stinde
blieben jedoch, indem sie sich auf die voraufgehenden Anschlige be-
riefen, diesen Gesichtspunkten unzuginglich, sodaf Karl, um nicht
das Zustandekommen des Werkes iiberhaupt in Frage zu stellen,
sich begniigen mufite, den Anschligen fiir sich und seinen Bruder
einen Protest anzuhingen, dal durch jene ihren Rechten und An-
spriichen nichts vergeben sein sollte.

Das fiithrt uns bereits zu Abschnitt VI, »>Aufstellung der An-
schlage fiir Unterhaltung von Reichsregiment und Kammergericht,
und fiir die Leistungen zum Romzug<. Die grifite Zahl der hier
vereinigten Stiicke (nrr. 51—53; 55) betriftt das Projekt eines
Reichszolls. Bekannt war bisher nur das Ausschufligutachten nr. 52,
und auch dies nur theilweise ; soweit es sich namlich auf die Kosten
der Reichsinstitute bezieht, ist es bei Harpprecht gedruckt, der aber
das weitere, die Vorschlige, diese Kosten durch Zélle, Annaten und
Besteuerung der Juden aufzubringen, fortgelassen hat. Hochinter-
essant ist dann besonders nr. 53, eine ausfiithrliche Denkschrift der
Stddte, in der diese alle Argumente entwickeln, die sie von ihrem
Standpunkt aus gegen das Zollprojekt ins Feld zu fithren wissen,
ein fiir die wirthschaftlichen und kommerziellen Anschauungen und
Zustinde jener Epoche unschdtzbares Dokument. Auch nr. 55
gehort dahin, eine Rede des Vertreters der Stadt Augsburg, Kon-
rad Peutinger, im Ausschufl, worin er den Klagen der Stidte
wegen Uebervortheilung bei der Vertheilung der Reichslasten u.s. w.
Ausdruck giebt. Die Anschlige selbst — auf Grund der Verglei-
chung einer betrichtlichen Zahl von Handschriften — werden uns
in nr. 56 vorgelegt, wo der Abdruck links die Quote der einzelnen
Stéinde fiir den Romzug an Reitern und Fufigingern, rechts den
Geldbetrag fiir die Reichsinstitute angiebt.

Der siebente Abschnitt ist den »>Verhandlungen iiber und mit
Luther gewidmet. Es ist der umfangreichste von allen, iiber 200
Seiten stark ; nichtsdestoweniger darf es nicht Wunder nehmen, dafl
die hier vereinigten Stiicke iiberwiegend bekannt und gedruckt wa-
ren. An bisher Ungedrucktem begegnet \xll\ur folgendes: vier Aleander-
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briefe aus dem Herbst 1520 (nr. 59 A—D), deren Konzepte im
Cod. Vat. 3918 der Vatikanischien Bibliothek aufgefunden wurden;
sie gehdren ja genau genommen nicht zu den Akten des Wormser
Reichstages, doch hat man sie zur Einfiihrung in den lutherischen
Handel an die Spitze dieses Abschnitts setzen wollen; ferner ein
Denkzettel Spalatins fiir Kurfiirst Friedrich iiber die Nothwendig-
keit, daB Luther vor dem Reich gehort werde (8. 490, 1); ein kur-
zes Gutachten iiber die Frage, ob der Kaiser Luther auf Grund der
kirchlichen Bannbulle bereits als iiberfithrt erachten miisse (S. 543, 3)
— diese beiden Stiicke aus dem Weimarer Archiv; sodann aus Miin-
chen ein summarischer Bericht iiber das Verhor vom 17. April
(S. 574,1); weiter eine ausfithrliche Relation in spanischer Sprache
(nach dem Herausgeber vielleicht von Carvajal) iiber die Verhand-
lungen mit Luther (ur. 88 S. 632ff), die aus einer spiteren Ab-
schrift im British Museum abgedruckt wird. Dem British Museum
entstammt auch nr. 82 (S. 594 ff.), der franzosische Originaltext der
bisher nur in Uebersetzungen bekannten eigenhdndigen Erklérung
Kaiser Karls vom 19. April, daf er wider Luther einzuschreiten ge-
denke. Endlich mag auch nr. 85 (8. 599 ff.), ein deutscher Bericht
vom 26. April 1521, hier insofern angezogen werden, als er bisher
nur in einem gleichzeitigen Druck vorlag, aus dem er jetzt mitge-
theilt wird. Alles iibrige fand sich bereits an verhidltnismaGig leicht
zuginglichen Orten — bei Cyprian Forstemann Balan, in den Aus-
gaben der lutherischen Schriften u.s.w. — vor. Dennoch wird sich
niemand der Erkenntnis des grofen Fortschritts verschliefien, den
auch an dieser Stelle unsere Edition bezeichnet. In der That ist
der Gewinn kaum hoch genug zu schétzen, daf wir jetzt das voll-
stindige Material iiber jene weltgeschichtlichen Wormser Vorginge,
in deren Mittelpunkt der Wittenberger Augustinerménch steht, an
einem Ort beisammen haben und zwar in kritisch gesichteter Form,
mit allen Hilfsmitteln der modernen Editionstechnik bearbeitet, ein-
geleitet durch eine >Vorbemerkung<, die kaum weniger bietet als
— in knappster Form — eine kritische Darstellung des gesammten
lutherischen Handels in Worms, wihrend die quellenkritischen Stiick-
beschreibungen bei den einzelnen Nummern sich zuweilen zi kleinen
Abhandlungen auswachsen. Dazu wird eine Reihe wichtiger Einzel-
fragen u. dgl. in den beigegebenen Anmerkungen mit éindringender
Kritik ausfiihrlich abgehandelt; man sehe z. B. S. 587 Anm. 3 iiber
Hutten und Sickingen und die Konferenzen auf der Eberiiburg;
S. 540 Anm. 2 werden die Angaben, die Luther selbst zu verschie-
denen Zeiten iiber seinen Aufenthalt in Worms gemacht, kritisch gé-
sichtet; 8. 582 Anm. 1 die Flugschriften iiber Luthers Auftréten' vor
GOit. gol. Ans, 1897, Nr. 8. 16
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dem Reich aufgezdhlt und gewiirdigt; S. 555 Anm. 1 handelt von
der bekannten Streitfrage, die sich an die Schlufworte der Rede
Luthers im Reichstag kniipft; S. 639 Anm. 1, S. 640 Anm. 1—3
und S. 658 Anm. 1 beleuchten die Entstehung des Wormser Edikts,
wihrend S. 6569 Anm. 1 die vorhandenen Nachrichten iiber des-
sen Publizierung zusammenstellt u. s. w. Von Einzelheiten sei
schlieflich noch aufgefithrt, daf Wrede, anscheinend mit gutem
Grund, die Ansicht vertritt, der Erlal des kaiserlichen Sequestra-
tionsmandats der lutherischen Schriften (nr. 75) sei ohne Mit-
wirkung der Stinde erfolgt (S. 529 Anm. 1); dal er die Autor-
schaft des >kurzen Berichts< (nr. 80) wohl sicher mit Recht Spala-
tin abspricht (8. 569 Anm. 2); dal er gegen Kdistlins und Koldes
Annahme, Luther habe seine Rede zuerst lateinisch gehalten und
dann deutsch wiederholt, gewichtige Zeugnisse beibringt (8. 550
Anm. 1) u. dgl. m. Vor allem aber ist der Herausgeber bemiiht, den
lutherischen Handel nicht als eine isolierte, fiir sich stehende Epi-
sode des Reichstags erscheinen zu lassen, sondern die Fiden aufzu-
decken, die diese Angelegenheit in ihrem ganzen Verlauf von den
ersten Gedanken an ein Verhor des Monches bis zum Ausgehen des
Wormser Edikts mit den groflen europ#ischen Konjunkturen und den
Zielen der Politik Kaiser Karls V. in Beziehung setzen.

Den Verhandlungen in der causa Ludder: schlieft sich passend
der Abschnitt VIIT iiber die Beschwerden der deutschen Nation an,
die als nr.96 — in 102 Artikeln — zum Abdruck kommen. Vorauf-
gehen 1) die schon bekannten Beschwerden Herzog Georgs von Sach-
sen wider die Geistlichkeit (nr. 94), in 14 Artikeln, von denen drei
wortlich Aufnahme in die »>Gravamina< gefunden haben (vgl. das.
die Artt. 13, 89, 90), wiahrend andere bei der Zusammenstellung
dieser wenigstens benutzt worden sind; und 2) eine anonym iiber-
lieferte, bisher unbekannte Aufzihlung von Beschwerden gegen die
geistliche Gerichtsbarkeit (nr. 95), die der Herausgeber in Meiningen
unter den Henneberger Archivalien fand, weshalb er annimmt, dag
sie von den kleineren weltlichen Fiirsten, vielleicht speziell von Graf
Wilhelm von Henneberg herriihren — eine Annahme, die zwar nicht
beweishbar ist, der aber der Inhalt des Dokuments wenigstens nicht
widerspricht. Dieses Stiick ist nun besonders deshalb wichtig, weil
es fast seinem ganzen Inhalt nach — meist wortlich oder mit ge-
ringen redaktionellen Abénderungen — in die Wormser Redaktion
der Gravamina Aufnahme gefunden hat (man sehe die Verweisungen
in nr. 95; nr. 96 bringt dann diese Abhingigkeit durch kleinen
Druck zur Anschauung). Das legt dann aber den allgemeinen Schlufl
nahe, dafl auch fiir diejenigen Theile der Gravamina, deren Quellen
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wir nicht nachweisen konnen, entsprechende Vorlagen vorhanden ge-
wesen sein miissen, auf deren Aufbewahrung man dann wohl, nach-
dem sie ihren Dienst gethan, keinen Werth gelegt hat, sodal sie
verloren gegangen sein werden'). Die Thiatigkeit des Beschwerde-
Ausschusses war somit wesentlich redaktioneller Art. Es muf iibri-
gens hervorgehoben werden, daf, wie der Herausgeber auch betont,
die Wormser Gravamina nicht iiber das Stadium des Entwurfs, wie
er eben im genannten Ausschul vereinbart wurde, hinausgekommen
sind; es fehlt ndmlich nicht nur jeder Hinweis auf definitive Be-
rathung und Annahme des Entwurfs, sondern mehrere Abschriften
der Gravamina geben auch ausdriicklich an, daB dariiber »nichts
endlich beschlossen« worden sei. Aus diesem Sachverhalt heraus
erklart sich vielleicht auch die gesonderte Existenz von nr. 97 (>et-
liche Beschwerden der deutschen Nation vom Stuhl zu Rom«), einem
Aktenstiick,, das sich in der Mehrzahl der Handschriften als Anhang
zu den eigentlich sogenannten Wormser Gravamina vorfindet. Der Her-
ausgeber faGt es als eine nicht zur Verarbeitung gekommene Vorlage
auf, die eben deshalb aufbewahrt geblieben sei; die Sache wiirde
vielleicht, namentlich in Anbetracht der angehéingten Notizen des
Beschwerden-Ausschusses (S. 718 Anm. 1), noch eine ndhere Unter-
suchung lohnen, in die auch die S. 705 Anm. 1 besprochene Schrift
einzubeziehen wire.

Mit den »>Beschwerden< haben wir das Ende der Abschnitte
erreicht, die den einzelnen Gegenstinden der Reichstagshandlung
gewidmet sind; es folgt — in Abschnitt IX — der Reichstags-
abschied, der aus dem schon oben erwihnten offiziellen Mainzer
Druck reproduziert wird (nr. 101). Einige der verglichenen Hand-
schriften enthalten Korrekturen, so zwar, dall der Text aus einer
fritheren Fassung in die definitive Redaktion umkorrigiert wird; doch
sind die vorgenommenen Korrekturen wenig zahlreich und von ge-
ringem Belang; nichts destoweniger haben wir in ihnen alles, was
an Vorstadien zur definitiven Gestaltung des Abschiedes (der, im
kleinen Ausschufl vereinbart, erst den grofien Ausschuf zu passieren
hatte, ehe er an das Plenum kam) iiberhaupt vorliegt. Eine Ver-
einbarung der Kurfiirsten und Fiirsten iiber ihre Session am Regi-
ment, mit Vorschligen fiir die Beisitzer des Kammergerichts und
Beschlufifassung iiber einige noch unerledigte Punkte, geht — in

1) Einzelnes hat sich anscheinend doch noch erhalten. So finden sich in
der Wiener Abschrift der Gravamina die Artt. 25 und 26, die Beschwerden des
Deutschordens enthalten, auf besonderem Blatt von anderer Hand nachgetragen,
was sicherlich auf gesondertem Ursprung — und zwar aus den Kreisen des in
Worms weilenden Deutschmeisters — hindeutet: s. 8. 679 Textnote f.

16+
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nr. 100 — dem Reichsabschied vorauf; ferner ist, in einer Anmer-
kung zu diesem, die Erklirung beigebracht, die gleichzeitig der Kai-
ser iiber den Beginn und die Dauer der Romzugshilfe abgab: eine
Erginzung zum RezeB, der nur der Zusage der Stinde gedenkt,
ohne die Modalitdten aufzufiihren. Nicht in diesen Zusammenhang
gehorig scheint dem Ref. dagegen das recht werthvolle Kolmarer
Protokoll iiber die Reichstagsverhandlungen seit dem 9. Mai (nr. 98)%).
Abgesehen davon, daf es doch nicht ausschlieflich oder nur vor-
wiegend von dem Zustandekommen des Reichsabschiedes handelt,
sind derartige protokollarische Aufzeichnungen iiberhaupt eine der
wichtigsten Quellen zumal fiir die Erkenntnis der Folge der Ereig-
nisse am Reichstage und verdienen es deshalb so gut wie die Kor-
respondenzen, an einem besonderen Orte zusammengestellt zu wer-
den, wo man sie ohne Schwierigkeit auffinden kann. Allenfalls liefen
sie sich den Korrespondenzen zuordnen; sonst wird man wohl am
besten thun, den Protokollen einen besonderen Abschnitt einzuriu-
men, der seinen Platz etwa vor den Korrespondenzen oder im An-
schlulf an diese finde.

Auf den Rezefl folgt — als Abschnitt X — noch eine Rubrik
von Akten, die iiberschrieben ist: »Angelegenheiten einzelner Stindec.
Wohl das wichtigste Stiick ist nr. 107, ein Referat iiber die Ver-
handlungen, die wihrend des Reichstags inbetreff der Hildesheimer
Stiftsfehde stattfanden, zumeist aus noch unverwertheten Kalenberger
Akten des Staatsarchivs zu Hannover. Nur zwei Stiicke, nrr. 108
und 109, beziehen sich auf die Abwehr der Tiirken, eine Materie,
die sich gar bald zu einem der wichtigsten und schwierigsten Be-
ratungsgegenstinde auf den Reichstagen gestalten sollte. Ferner
haben wir eine interessante Supplik der in Frankfurt zur Oster-
messe versammelten Kaufleute um Hilfe wider die StraBenrdiuber,
die sich im Strafburger Archiv gefunden hat (nr. 110; vgl. dazu
Anm. 1 auf S. 760; auch nr. 111 hat es mit der Verletzung der
offentlichen Sicherheit zu thun). Anderes in dem ndmlichen Ab-
schnitt betrifft die Sessions- und Umfragestreitigkeiten, iiber deren
Verlauf in referierender Form ein Ueberblick gegeben wird (nrr.
104—106), sowie die @hnlich behandelten Lehnsempfinge und Pri-
vilegienbestitigungen (nr. 112)2), und endlich seien zwei Stiicke er-

1) Die unbedeutende Aufzeichnung nr. 99 hitte wohl am besten in einer
Anm, des Abschnittes II (Reichsregiment) ihren Platz gefunden.

2) Weizsiicker schlieBt Privilegienbestitigungen u. dgl. allerdings von der
Aufnabme in die Reichstagsakten aus (Vorwort zum I. Bd. der &lteren Reihe
p. LY), weil es zur Vornahme dieser Handlungen eines Reichstags nicht bediirfe.
Das ist richtig, wo sie. aber thatséichlich auf einem Reichstag stattfanden, ge-
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wahnt, die sich auf den Besuch des Reichstags durch die oberen
Stidte und durch den Bischof Erich von Miinster beziehen (nrr. 102,
103), Stiicke, die man iibrigens m. E. besser gethan hiitte, in den
ersten Abschnitt zu bringen; dieser, der »>Ausschreiben und Eroff-
nung« iiberschrieben ist, diirfte fiiglich alles das mit umfassen, was
zwischen Ausschreiben und Eroffnung liegt ; wenn man ihm daher
ganz logisch die Instruktionen der Reichsstinde (s. 0.) zugewiesen
hat, so wird man hier auch das zu suchen haben, was sich auf ibre
Vorbereitungen zum Besuch des Reichstags bezieht.

Hiermit schliefen die eigentlichen Akten des Reichstags, und es
folgen im Abschnitt XI die Korrespondenzen, d.h. im wesentlichen
Berichte aus Worms iiber die Vorginge, Verhandlungen und Zu-
stinde daselbst. In erster Linie kommen da die amtlichen Berichte
Derer, die im Namen ‘Anderer auf den Reichstag gekommen sind,
an ihre Auftraggeber in Betracht. Weil jedoch nahezu alle Kur-
fursten und Fiirsten personlich in Worms erschienen waren, so
fliefen die Berichte aus diesen, den eigentlich mafigebenden Kreisen
des Reichstages nur spérlich. Und auch das wenige, was sich bei-
bringen lie, war gutentheils schon bekannt; doch sind einige der
Briefe Ludwigs von Baiern an seinen zeitweilig von Worms ab-
wesenden Bruder Herzog Wilhelm (s. besonders nr. 185) und an
Leonhard von Eck neu; nicht ohne Interesse ist auch der Brief
Erichs von Calenberg an seine Gemahlin aus den letzten Tagen des
Reichstags (nr. 242); u.a.m. Andererseits lag es den Stiadteboten
natiirlich insgesammt ob, ihren Ratsfreunden daheim Bericht zu er-
statten; allein eine Reihe von Stdadten zeigt nur fiir ihre speziellen
Angelegenheiten Sinn, darunter selbst ein so bedeutendes Gemein-
wesen wie Koln; die Briefe der Kolnischen Verordneten sind fiir
unsere Publikation ginzlich unfruchtbar geblieben (s. S. 768; vgl.
S. 773, 1 zu ur. 118; iiber Eflingen s. die Anm. 4 der S. 949).
Anders verhdlt es sich begreiflicher Weise mit den grofien ober-
deutschen Gemeinden, besonders mit denen, deren Vertreter an den
Ausschiissen (soweit die oberen Stinde in diesen iiberhaupt den
Stadten Sitz und Stimme gonnten) betheiligt waren, als StraBburg,
Frankfurt, Augsburg, von deren Vertretern zahlreiche Berichte iiber
die Reichshandlung mitgetheilt werden konnten; am gehaltvollsten
sind im allgemeinen die leider nicht liickenlos . erhaltenen Briefe
Dr. Konrad Peutingers, des Vertreters seiner Vaterstadt Augsburg

horen auch sie zur Vollstindigkeit des Bildes von den Vorgéngen daselbst, wes-
halb ihnen ein bescheidenes Platzchen in den »Reichstagsaktenc nicht misgonnt
werden soll.
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(vgl. dazu S. 841 Anm. 2). Von Niirnberg besitzen wir nur die
Schreiben des Rats an die Verordneten auf dem Reichstage; die
Berichte dieser, die fiir uns natiirlich ungleich werthvoller wiren,
fehlen, abgesehen allerdings von dem schon frither gedruckten langen
Bericht des Lazarus Spengler iiber Luther u. A. (nr. 210). Im iibri-
gen aber hat sich aus der Wormser Korrespondenz der Stiddte so
auffallend wenig erhalten, daf unsere Publikation nur noch ein ein-
ziges Schreiben eines stidtischen Vertreters, des Gesandten von
Nordlingen (nr. 147), aufweist. Unter diesen Umstéinden gewinnen
die Depeschen der Gesandten und Agenten fremder Potenzen, die
zumeist im Gefolge des Kaisers den Reichstag besuchten, erhohte
Bedeutung. Von den Depeschen Aleanders sind die wichtigsten in
Regestform aufgenommen, die iibrigen als Ergénzungen in den An-
merkungen verwerthet, ein zweckmifBiges Verfahren, das auch bei
den sonstigen Korrespondenzen vielfach Anwendung gefunden hat.
Uebrigens konnten, um auf Aleander zuriickzukommen, noch zwei
bisher unbekannte Berichte des unermiidlichen Nuntius (nrr. 166 und
197, vom 19. Mérz und 19. April) beigebracht werden ; sie sind dem
schon oben erwidhnten Cod. Vat. 3918 der pastlichen Bibliothek ent-
nommen, der auch fiir das interessante Schreiben Johann Ecks an
Aleander (nr. 136, vom 9. Februar aus Ingolstadt) Quelle gewesen
ist. Andererseits hat sich von den Berichten des ordentlichen Nun-
tius beim Kaiser, Marino Caracciolo, in keinem der durchforschten
Archive die geringste Spur vorgefunden, sodal man der Hoffnung,
daBl diese Depeschen noch einmal auftauchen kénnten, wohl end-
giltig entsagen muB. Das Archiv der Familie Gonzaga in Mantua
hat einige Berichte Mantuanischer Agenten ergeben, die zwar nicht
von hervorragender Wichtigkeit sind, aber doch einzelne neue Ziige
dem Gesammtbild hinzufiigen. Einen weiteren Gesichtskreis bekun-
den die Briefe der Vertreter Venedigs, Francesco Cornaro und Gas-
paro Contarini (des spiteren beriihmten Kardinals); zumal die Be-
richte Contarinis verdienen sicherlich die ihnen meist zu Theil ge-
wordene Wiedergabe im vollen Wortlaut. Unbedeutend sind ein
paar Berichte an die Erzherzogin Margaretha, die sich in Lille vor-
fanden ; ungleich werthvoller die Depeschen des Englianders Tunstall,
von denen eine grofiere Anzahl noch unbekannt war. Alles zusam-
mengenommen bietet uns dieser Abschnitt doch eine Fiille von Nach-
richten, welche die eigentliche Reichshandlung in ihrem ganzen Ver-
lauf und allen ihren Theilen illustrieren und nicht minder den Schau-
platz zeichnen, auf dem die berichteten Vorginge sich abspielen.
Erhoht wird der Werth des Gebotenen durch die erliuternden und
erginzenden Anmerkungen, die selbst manches enthalten, was man
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hier kaum suchen wiirde, z.B. Ausziige aus den Reisebiichern Jo-
hanns von Sachsen und Kurfiirst Friedrichs des Weisen (s. 0.), Mit-
theilungen iiber den Verlauf des Projekts einer Heirath zwischen Jo-
hann Friedrich von Sachsen und der Infantin Katharina (S. 833
Anm. 3, unter Benutzung des Archivs von Simaucas); iiber Herzog
Ulrich von Wiirtemberg (S. 826 Anm. 2) u. a. m.

Es folgt der letzte Abschnitt: »>Prasenzlisten<. Der Heraus-
geber begniigt sich indeB damit, die vorhandemen Présenzlisten zu
besprechen; zur Verwerthung kommen diese nur im Register, wo
die Mitglieder der fiirstlichen Gefolge — abgesehen von dem des
Kaisers — unter Beifiigung des Namens des Fiirsten, dem ein jeder
angehorte, aufgefiihrt worden sind. Vorzuziehen wire gewesen ein
Auszug aus den vorhandenen Listen, der die wichtigeren Personlich-
keiten — zumal diejenigen, die als Rithe des Herrn oder in einem
anderen bestimmten Verhiltnis zu ihm erscheinen, und diejenigen,
die einen bekannteren Namen tragen (Angehdrige der griéfieren Dy-
nastengeschlechter u.s. w. ebensowohl wie individuell hervorragende
Personen, Gelehrte u.a.) — umfalt und auferdem alles mitgetheilt
hitte, was sonst etwa noch von Daten allgemeineren Interesses in
derartigen Verzeichnissen u. s. w. sich vorgefunden. Eine kundige
Hand hiétte das auf wenigen Seiten iibersichtlich zusammenstellen
konnen.

Referent hat mit derartigen Ausstellungen, auch da wo es sich
um Punkte von verhiltnismiGig geringerer Bedeutung handelte, um so
weniger zurfickhalten wollen, als sie keinem abgeschlossenen Werke
gelten, sondern einem soeben begonnenen, zu dessen Herausgebern
man das Vertrauen hegen darf, daf sie die ihnen unterbreiteten
Vorschlage bei der Fortsetzung der Bearbeitung, die uns hoffentlich
noch viele treffliche inhaltreiche Binde liefern wird, mit voller Un-
befangenheit priifen werden. Im iibrigen versteht es sich, daf alle
Einwinde des Referenten weder gemeint noch geeignet sind, der
Anerkennung der hochst gediegenen, vortrefflichen Leistung, die uns
in den beiden ersten Binden der »Reichstagsakten< geboten ist, im
geringsten Abbruch zu thun. Referent spricht es im Gegentheil gern
aus, dafl die hohen Erwartungen, mit denen man berechtigt war,
einer Publikation vom Range der >Reichstagsakten< entgegenzusehen,
sich bisher durchaus erfiillt haben. Ausdauernder Flei, eindringende
Kritik und peinlichste Sorgfalt im ganzen wie im einzelnen haben
aus voller Beherrschung des Materials heraus und von echt wissen-
schaftlichem Sinn und richtigem Takt geleitet, den Grundstein zu
einem Werke gelegt, das, der #lteren Weizsiickerschen Publikation
ebenbiirtig, bestimmt und geeignet erscheint, den festen, sicheren
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Ausgangspunkt fiir jede kiinftige Forschung auf dem Gebiet der
Reichsgeschichte im 16. Jahrhundert abzugeben.

Rom, Januar 1897, Walter Friedensburg.

Dionysii Halicarnasei quae fertur ars rhetorica recensuit Her-
mannus Usener. Leipzig, Teubner 1895. 8° VIII, 166 S, Preis 4 Mk,

Die Widmung dieser Ausgabe an die Kolner Philologen - Ver-
sammlung ist weder ein Gelegenheits- noch ein Verlegenheitsgeschenk,
ibr Inhalt durfte vielmehr von der gesamten Kklassischen Philologie
mit derselben Wertschétzung wie etwa ein kostbarer neuer Papyrus-
fund begriiit werden. Denn thatsichlich drohte diese fast gar nicht
beachtete und wenig benutzte, wenngleich den Namen des Dionysios
von Halikarna8 tragende, Sammlung rhetorischer Schriften der Ver-
gessenheit anheimzufallen, so dall sie jetzt, unter den Hinden eines
Meisters der Philologie mit liebevoller Sorgfalt lange gehegt, ge-
reinigt und ausgebessert, wie ein neuer Fund das Licht erblickt hat,
der uns wertvolles Material fiir die Geschichte der griechischen Rhe-
torik liefert. Um so weniger glaube ich daher einer besonderen
Rechtfertigung zu bediirfen, wenn ich mein Referat nicht auf ein
Urteil iiber die Thitigkeit des Herausgebers beschrinke, sondern
auch den Inhalt des uns durch die Ausgabe neu geschenkten Textes
einer eingehenderen Beurteilung unterziehe.

Der kritische Apparat diirfte im allgemeinen manchem durch
Aufnahme vieler unwesentlicher Varianten (z. B. Accente und v épei-
wveTinéy) etwas zu stark belastet erscheinen, aber andererseits hat
er durch kurze treffende instruktive Zusitze iiber den Wortsinn und
Konstruktion, durch Heranziehung geeigneter Parallelstellen, War-
nung vor iibereilten Aenderungen ein so eigentiimliches Geprige
erhalten, daf ihn jeder mit Vergniigen und Spannung, statt mit
Ermattung, wie es meistens der Fall ist, gern bis zu Ende durch-
arbeiten wird. Durch diese Noten weht der frische Zug das Bonner
Seminars, dessen Mitglieder auch eine ganze Reihe gliicklicher Emen-
dationen beigesteuert haben. Vorsichtiges Festhalten am Ueberlie-
ferten und kiihne, schonungslose Conjekturalkritik, wo die einzige
in Betracht kommende Handschrift, der bekannte Rhetorencodex
Parisinus 1741, nicht Stich hilt, sind mit seltener Kunst durch den
ganzen Apparat vereinigt. —

Der Titel der ganzen Sammlung, der wie oft so auch hier nur
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der kurzsichtigen Ignoranz und Willkiir einiger byzantinischer Leser
verdankt wird, ist vom Herausgeber wohl nur als Erkennungsmarke
beibehalten. Eigentlich gehorte ja auch diese Sammlung, deren
Teile wohl immer anonym gewesen sind, in ein grofies Corpus der
griechischen Rhetoren seit Aristoteles, zu dem es leider aus Mangel
an Interesse fiir die trocken und compliciert erscheinenden rhetori-
schen Theorieen niemals gekommen ist und nun nicht mehr kommen
kann. —

(1). In der knappen klaren Vorrede sondert Usener die ganze
Sammlung in zwei Hauptmassen, von denen er die zweite, Stiick VIII
—XI etwa dem ersten Jahrhundert nach Christi Geburt, dagegen die
7 Stiicke iiber die epideiktische Rede dem dritten zuweist. Diese
7 ersten Capitel enthalten in zwangloser Auswahl je eine Anleitung
(ué®0dog) zu Festreden fiir Volksfeste (wovyyidgerg), Verlobungen,
Geburtstag und Hochzeit, offizielle Begriifungsansprachen an Regie-
rungsbeamte, Grabreden, schlieflich Ansprachen an Wettkimpfer,
also Casualreden, wie ich sie mit einem modernen Ausdruck bezeich-
nen will. Laft schon die Erwidhnung des Nikostratos (praef. p. VI)
eine frithere Datierung als die Antoninenzeit nicht zu, so deuten
auch andere aufler den von U. angefiihrten Indizien auf spitere
Entstehungszeit, wie besonders der gespreizte Ton und der eigen-
tiimlich schillernde Stil dafiir zu beachten sind. Daf jedoch diese
Kapitel nur eine Auswahl aus einer groBen véyvy das yévog émudeix-
Tix6v reprisentieren, scheinen mir die auf p. V aufgeziahlten Stellen
mit Beziehungen auf Regeln fiir das éyxducov im allgemeinen nicht
zu beweisen. Denn diese allgemeinen témor des éyxducov konnten
und mufiten dem Schiiler auch sonst aus der Topik bekannt sein,
wihrend hier nur Vorschriften fiir ganz spezielle Gelegenheiten,
nicht fiir éwawwog und ¥6yog im allgemeinen gegeben werden. Denn
ausdriicklich versichert der Verfasser 4, 7, dall er etwas ganz be-
sonderes mitteilt und eine 600g dorifsjg betritt. Daran dndern auch
die Worte 25,3 xa®bélov 6 mepl Tadv mavyyveuxdv Adyog dde mdg
megatvorro &v nichts; denn diese Worte sind ebenso wie die Be-
zeichnung des darauf folgenden Abschnittes mit B und wie sonst
meistens die Ueberschriften der Abschnitte (auch in lateinischen
Handschriften iiblich) eine dem Bediirfnis, dem Ganzen moglichst
noch eine Einleitung zu geben, entsprungene Interpolation byzanti-
nischen Ursprungs. Denn mavypvgixol Aépor sind hier ganz unsinnig,
da der Verfasser von den mavnyvoixol Aépoc gar nicht zuletzt, son-
dern nur im 1. Kapitel gehandelt hat. Es ist dies zwar auch eine
in der landldufigen Rhetorik iibliche Bezeichnung fiir das émedsixzi-
#0v pévog, doch diesem Autor véllig fremd. Der Zusatz wurde ver-
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anlaft durch den unvermittelten Anfang des 6. Kapitels mit od udv
07) 000 Tovraw, wo sich natiirlich rovrov auf die Ueberschrift bezieht.
Das ist zugleich ein Beweis, dal allerdings diese Kapiteliiberschrif-
ten, uédodog émiraplov u.s.w., echt sind; ein spiterer Zusatz ist
nur die des 1. Kapitels véyvy mepl tdv mavnyvoixdv, denn dies ist
eben keine ausfiihrliche zéyvn, sondern nur wé9odor. In allen 7
Kapiteln wird nur der Gedankengang, oft wenig mehr als die Dis-
position einer Rede geliefert; weshalb wir viele Einzelheiten ver-
missen, wenigstens bei einem Vergleich mit den Vorschriften des
Menandros '), noch mehr mit denen des (Pseudo-Menandros) Gene-
thlios; von letzterem unterscheidet unsern Autor auch der Mangel
an reichhaltiger Belesenheit in den Klassikern, von ersterem, dem
er zwar ndher steht, die Vielseitigkeit der Vorschriften. Im iibri-
gen steht Menandros schon mitten in der Entartung der Sophistik;
er gehort, wie bereits Bursian %) richtig vermutete, ins vierte Jahr-
hundert, womit der Ansatz unseres Rhetors ins dritte stimmt. Me-
nandros Vorschriften sind banaler, unwirklicher, streben einen bom-
bastischen Stil an, wihrend die uédodo. dieses Rhetors einen maf-
vollen &lteren verniinftigen praktischen Redner verraten, der seinem
jungen Freund und Schiiler Echekrates seine selbst erprobten oder
gefundenen Regeln mitteilt. Diese leichtverstindlichen, etwas diirf-
tigen Anleitungen konnten auferordentlich brauchbar werden fiir
junge Anfinger, wie jener Echekrates einer war, so sind z.B. die
Kapitel iiber die Athletenansprachen und die Begriifungsreden in
der engen Begrenzung ihrer Gedankenfolge fast nichts als Muster-
stiicke dieser Redegattungen selbst. Fiir selbstindige erfahrene
Redner sind die Topenreihen und weniger disponierten Vorschriften
des Menandros (409, 14 elonvrow & dpopuel mAslovs) und noch mehr
die des Genethlios viel brauchbarer trotz ihrer vielfach unklaren
Ausdrucksweise und des schlechteren Griechisch. — Dagegen ist der
Stil unsers Schriftchens sorgfiltig erwogen und gekiinstelt; er be-
wegt sich in kurzen, symmetrisch gegliederten, mit poetischen Wen-
dungen, Reminiscenzen, gespreizten Ausdriicken und kiithnen Figu-
ren ausgestatteten Perioden; er schreibt spites Sophisten-Griechisch,

1) Uebereinstimmungen, die auf gemeinsame &ltere Quellen schliefen lassen,
finden sich namentlich in den Vorschriften iiber die founveler, welche am 8chluf
einer jeden wédodos gegeben werden; aber auch sonst ist der fast gleiche Wort-
laut besonders an folgenden Stellen auffillig: ped. 14,13 = Menandros III, 411,
80 ed. Sp. — 15,13 = 412, 7. 21, 23 = 415, 5. 22,4 = 415, 15. 23,3 = 3872, 24.
28,19 = 417, 18. 26, 15 = 420,9. 28,7 = 420, 30.

2) In der Vorrede zu seiner Ausgabe in den Abhdl. d. Miinchener Akademie
16, 3 (1882) 8. 17.
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und ist unberiihrt vom Atticismus. Die Neigung zu Platonischen
Ausdriicken tritt stark hervor; ich rechne dazu 8, 17 dnuorsomrfs —,
4,1 dmadol — Plato Phaedr. 252¢ 8oowye 97 Movodv xal 'dmdéiieo-
vog émadol — 17, 6 mijfolog émieviung, — 20, 19 émymordfw. —
4, 14. 4, 22 wdvrov wmdeng ist sowohl platonisch wie gorgianisch (Pa-
lamedes 19. 12. Helena 11) 27,5 émidayriedesdar ist herodoteisch.
Gorgianische Figuren sind noch 4, 11 mowusy woinew. 6,6 Hswple
Peopdvov. 11, 4 yofuare xrjpate. 5,7 déeemg yevésswmg. 9,1 du-
vetv e xol dvvpvelv. 9,16 podpav xol evyyedpov. 18,3 drnddov,
éngdduevog. Poetisch sind 8, 21 dvafaxyedev. 13, 15 moomdroges.
7, 2 dxog mévev (BEurip. Androm. 121). Vielfach ist gesuchte iso-
krateische Abwechslung im Ausdruck zu bemerken z.B. 4,15 Oivu-
niov wév . .. vob 0t v ITvdoi. — 8,4 év vjj dpslely . .. év dvui-
derorg xal mogiedgeoy Igoxg. . .. év dimouévorg. — 8,13 dpeidg.
oeuvdg, molrindg. — 16,5 dmd ol megiéyovvog . . . éml 1O megue-
roucvov . . . Emate T pdv wegueybusve . . . pere Tadre lvéov émd.
Unattische Formen und Worte sind 28, 7 mgoeredfrw. — 10,19
moogpogwrdryy. 22, 20 duorgle. 16,11 dvdoayddque, das im In-
dex fehlt. — 18, 10 mooopdpwng.

Eigentiimliche rhetorisch - technische Ausdriicke sind wgoysiolfw
34, 18. 9, 20,23. 21,13. 34,18. — edmopeiv 73 Adyp 6,1. 7,13, —
6, 24 ovx dmogieeg émalvov, vgl. Menandros 384, 16. 403,21. [Ge-
nethlios] 339, 9. Bekanntlich findet sich dieser Ausdruck auch be-
sonders hdufig bei dem Rhetor Anaximenes. Plato scheint auch hier-
fiir die Quelle zu sein. — éxdysedor 29, 10. 13, 3, vgl. Menand. 378, 21.
Fiir die Textkritik ist auch namentlich von Wichtigkeit, dafl zuwei-
len Unklarheiten im Gedanken, Satz- Construktionen und Wortge-
brauch, wie sie bei guten Schriftstellern ganz unméglich sind, vor-
kommen, z.B. das unklare Bild 9,4 vom dsoudg, der dimeget; etwas
dhnliches stort das Verstindnis von 10, 24 éx rijg diadoyiic v ém -
yivouéveov GHomep @pog dvamtdusvov xal Oiaudvov volg émiyivo-
pévouig T yevvijeer v dvdodmav xal wimore dmoefevviusvov. —
11,25 — 12,2 ist in einem Atem evumavnyvelfovreg und mevijyv-
gt¢ in ganz verschiedenem Sinne gebraucht; &hnlich ist 21,1 und 3
Onuoele und dnuoele Tl govij zu beurteilen, ferner 36, 21 ff. die
verschiedene Bedeutung von pvijun und gvijuecg. Construktionsfeh-
ler sind auffillig namentlich 12,19 8z . . . . . mit folgendem Infi-
nitiv, wo Usener wohlweislich nicht mit Sauppe das 8zc streicht,
denn etwas #hnliches passiert dem Schriftsteller 13, 5 ofov vd *Apylen
gl Tov Alvelov, wo ein Ervgev vorschwebte (35,25 Addn dwdy-
tov tdv mgordgmv ist Avmwmedv vergessen). — 11,7 hat U. wohl
mit Recht, statt v einzuschieben, die .absurde Construktion me@rov
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utv medg 06kav, Ovv évdokdregor T xddAarov wégog Tijg doerijg &0~
DVg dmd TdY pduov doydusvor xagmovedar, stehen lassen. — 16,5
ist émd vod megiéyovrog eine sehr unvermittelte, aber durch Ab-
wechslungsbediirfnis entstandene Wendung statt énl ©0 megiéyov.
13, 22 konnte & 0 statt 4 0% moglicherweise eine Gedankenlosigkeit
sein. 27, 18 xowodg 0 6 toroiirog ist sehr schwer verstindlich, denn
hier schwebte dem Schriftsteller zémog vor. Die Fliichtigkeit ist
hier aber um so eher erklirlich, als der ganze Zusatz 4 &l twe
totadre 7 motdrng . . . . roodrog aus der Verlegenheit entsprungen
ist, auch die gverg, welche in der oben (26, 18) von ihm zu Grunde
gelegten Topik (die er nicht selbst erfunden hat), mit enthalten
war, auch noch beriicksichtigen zu miissen.

Der scharf ausgeprigte kurzatmige Stil der Schrift erleichtert
die Textkritik, die deshalb in dieser Hilfte der Sammlung auch am
erfolgreichsten gewesen ist. Neben den zahlreichen gelungenen
Emendationen in diesem Abschnitt — da der Parisinus 1741 sehr
verstiimmelt ist, so sind viele Erginzungen notig gewesen, die mei-
stens bis auf den Buchstaben iiberzeugend sind — ist auch beson-
ders wertvoll die Wiederherstellung von 2 Trimetern des Kritias
25, 12, die bisher niemand versucht hatte.

Ein paar Abweichungen gestatte ich mir an folgenden Stellen:
4,18 halte ich das iiberlieferte mgoswmeiov, da der Schriftsteller
sehr oft ungenau citiert und aus dem mgdewmov Pindars wohl ein
mgoowmeior machen konnte. — 6, 8 streiche ich rovg dewpévovg. —
9, 10 schreibe ich advdv fiir adveww. — 13,3 geniigt émaxréov. —
16, 23 ist fiir yonorde irgend ein tadelndes Adjektivum wie dxdida-
arog oder dergl. zu erwarten, da der Satz wie der folgende eine
Beschonigung der Fehler des zu Begriifenden enthilt. — 17,14
diirfte zodre fiir vovrov notwendig sein. — 23, 1 sind die Worte
eire vy ‘EAAnmvinijy, voig tdv ‘EAdjvev, die den Zusammenhang génz-
lich storen, zu tilgen, denn das d/xeov und edgpowve und meel Tag
Olnag dxoufi) elvaw ist eine Folge der moudele und bezieht sich nicht
auf die erwéhnten Griechen oder Romer. Der Vergleich aber mit
den besten der Griechen Aristeides, Themistokles, wiirde durch
das eire Ty ‘Eldqvexjy schon vorweggenommen sein. — Die
Worte 22, 24 xal eive — 23,1 mapofdiiery sind umzustellen nach
23, 6 dmopalvovre. — 24,2 schreibe ich év @ fiir olov statt mit
U. 8mov, vgl. ndmlich 18,19. 10,20. 5,8. 40,5. — warum der
Zusatz 25, 3 xa®diov . ... interpoliert ist, wurde oben eror-
tert. — 29,14 ist émyegeiv wegen der Neigung des Rhetors zu
recht bezeichnenden technischen Ausdriicken zu halten. — 31, 23
schreibe ich adraig fiir zavrarg, — 382,25 giebt Schotts Konjektur
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pefove: das Richtige. — 33,1 michte ich dg dvsdety 20 dvuixslusvoy
schreiben, 33,12 edroypfjue wieder in ein Wort zusammenziehen. —
36, 22 ist el¢ 6 wohl zu halten. — 38,23 vermute ich udvov ody
Umegfodjv. 87, 15 ergianze ich O6rc évdofdrarog aus Genethlios
(Pseudo-Menandros) p. 350, 15—19, wo in der Topik des Stddte-
lobes auch grade doyaiog und é&vdo¥og auf einander folgen. 37, 21
vermute ich fiir adrds entweder 6 rdgpog oder otrwg. —

(2—38). Die 4 Kapitel der zweiten Hélfte der Sammlung sind, ob-
wohl im Parisinus 1741 ohne Liicke auf die Casualrhetorik folgend, von
jener in Form und Inhalt so grundverschieden, dass sie eine durch-
aus andere Beurteilung und demgem#fie kritische Behandlung ver-
langen. Betreffs der zeitlichen Fixierung wird schwerlich jemand,
der in der spiteren rhetorischen Litteratur bewandert ist, die Mog-
lichkeit in Abrede stellen, daf wir hier Produkte des ersten Jahr-
hunderts nach Christi vor uns haben, denn wir befinden uns mit
diesen Schriften in einer Periode des Aufschwungs der Rhetorik, in
der sie, mit griindlichen stilistischen Untersuchungen arbeitend, ihre
Kunst immer noch unablissig zu steigern, den grofen Vorbildern
aus der Bliite politischer natiirlicher Beredsamkeit noch immer
niher zu bringen suchte, immer neue Probleme aufwerfend. Man
wird auch schwerlich den Gegenbeweis fiir Useners Behauptung,
dafl alle 4 Kapitel derselben rhetorischen Schule angehdren, durch-
fithren konnen, da man soviel zugeben mufl, dal alles wenigstens
derselben Zeit angehoren kann. Aber ganz auller Frage gestellt ist
durch den >consensus doctrinae et artis vocabulorum< nur soviel,
daf VII u. IX einerseits, X u. XI andrerseits eng zusammengeho-
ren, und die Beziehungen dieser beiden Gruppen zu einander rei-
chen nicht aus, dieselbe Schule nachzuweisen. Vor allem jedoch be-
streite ich, wie unten bewiesen werden soll, die gleiche Autorschaft
fir X und XI. — VIII und IX, die dasselbe Thema, die >verstelltec
Rede (Adyos éoynpariopévog) behandeln, sind Schiilerarbeiten iiber
dieselbe Vorlesung eines gemeinsamen Rhetors, und man findet bis-
weilen ein ganz #hnliches Verhiltnis gegenseitiger Ergénzung wie
bei Cornificius und Cicero de inventione. — Der behandelte Gegen-
stand bezeichnet den Gipfel der rhetorischen Kunst; némlich wie
der Rhetor seine Schwichen verdeckt und seinen Angriffsplan ver-
hiillt, die Strategie der Beredsamkeit wird hier entwickelt. Die ge-
wohnliche schon lingst bekannte und daher nur kurz behandelte
(otre dmoxexguuuévy otwe yodemws) uédodog) Art des doynuerieuévog
Adyog ist die Schonfirberei, das yodue, d. h. die Kunst, sich einem
ungiinstigen oder auch nur einflufireichen ~Zuhirer gegeniiber in
giinstiges. Licht zu setzen. Viel wichtiger ist die zweite Form der
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verstellten Rede, nimlich die schiefe Angriffsweise (wdaylwg), d. h.
mit seinen Worten ein ganz andres Ziel verfolgen, als es den An-
schein hat. Die dritte Form ist, grade durch das Gegenteil seinen
wahren Zweck zu erreichen. Diese Theorie ist durchaus neu; alt
war nur das godue, die smoémeie, die bei Seneca zu den notwen-
digsten Requisiten der Schuliibungen gehort. Ganz diirftig sind z. B.
die Vorschriften iiber »verstellte Rede< bei Quintilian (IX, 2, 66),
eius triplex usus est, unus si dicere parum tutum est, alter si non
decet, tertius qui venustatis modo gratia adhibetur et ipsa novitate .. .
delectet. Nimmt man hinzu, daf die beiden Abhandlungen wesent-
lich theoretisch-polemischen Charakters sind und erst eigentlich be-
weisen wollen, dal er solche Adyor Zeynuariouévor giebt xal wijg
peTayegloeng o T uédodov Onideousy adrods Tovg madoovg wao-
Tvpduevor, so kommt man zu der Ueberzeugung, dafl wir in den
beiden Abhandlungen inhaltlich eine ganz neue originale nicht #lte-
ren Quellen entstammende Theorie vor uns haben. Der Lehrer der
beiden Autoren gehorte nicht den ziinftigen Rhetoren an, von de-
nen er sich ausdriicklich ausnimmt (43, 19), sondern war von Haus
aus Grammatiker, der nur Wert auf die uluneig legte. Seine Theorie
vom Zeynuariepévog Adyog beruht, was Demosthenes anbelangt, auf
durchaus guten und richtigen Beobachtungen; hierbei beobachtet er
viel feiner als der pedantische Hermogenes. Aber schon mit der
Anwendung seiner aus Demosthenes abstrahierten Theorieen auf
Platos Apologie (53, 6) schielt er iiber das Ziel hinaus, noch mehr
bei der Anwendung auf Homer. Vermutlich wurden auch die Homer-
beispiele von den Schiilern auf eigene Faust vermehrt, wie sich aus
den starken Abweichungen gerade in diesen Partieen zwischen bei-
den schliefflen lift. Im Ganzen entdecken wir in beiden Schriften
eine sehr originelle Art, die Schwierigkeiten der Homerinterpretation
zu iiberwinden, wobei manche richtige Beobachtung gemacht wird,
z.B. 58,23 Omep Ouifoo édog ... 70 év valg tdV dmoxguoudvay
¢rjasor t@v mooamdvrav tag végveg dvddaxsy, d.h. die Erzihlungs-
kunst des Dichters steht auf einer solchen Hohe, dall er wie eben
I 612 den antwortenden Achill gleich verraten 1ift, er habe die
wahre Absicht des Phoinix sofort durchschaut. Schwierigkeiten, bei
denen uns die Porphyrios-{qrjuere mit einem Schwall unklarer Er-
orterungen iiberschiitten, werden hin und wieder in durchaus ratio-
neller Weise behandelt, so wenn von IX die Probe des Agamemnon
als Beispiel fiir den 3. eynuarioudg gebraucht wird (p. 68). Die
Schwiche der Motivierung ist hier als beabsichtigter eynuariouds
erklirt. Jedenfalls ist das noch richtiger als Porphyrios Gerede.
Als besonders gelungen betrachte ich auch die Analyse von A 59—92,



Dionysii Halicarnasei quae fertur ars rhetorica rec. Hermannus Usener. 289

die selbst in der schlechteren Replik IX — in VIII fehlt sie — der
feinen Ethopoiie und der spannenden Steigerung in der Erzihlung
des Dichters gerecht wird. Dagegen ist aber, wenn p. 97,16 die
Klage der Briseis um den Patroklos nur auf die kiihle Absicht,
Achilleus an sein Heiratsversprechen zu mahnen, zuriickgefiihrt wird,
die abweichende Erklarung der Scholien (IV, p. 288 Ddf.) vorzu-
ziehen, welche kurz bemerken, dal die Trauer bei zarteren weib-
lichen Naturen stets auch die Erinnerung an eigenes Leid mit wach-
ruft, wenngleich die auf niedrigerer Stufe stehenden Sklavinnen wie
Kinder nur ihr eigenes Leid bejammern. —

Bisweilen ist ein Zusammenhang des Rhetors mit den Scholien
bemerkbar, eine Thatsache, die fiir die Geschichte der Homerscholien
nicht unwichtig ist; mir fallen besonders folgende Stellen auf: Ge-
legentlich der Asral-Scene I 644 ff. wird p. 100,12 iiber Aias be-
merkt: O 0¢ ye Alug driovararog &v Badvrarog v voig Adyorg mdv-
tov forlv; man konnte glauben, daf fedvg hier nur in der sonst
bisweilen in diesen Schriften vorkommenden (44,12 padvrdry uédo-
dog, 79,1 Padvrarov eyijuc, 91,15 Padvréoa téyvn) Bedeutung an-
gewandt sei = versteckt, compliciert, wird aber durch die Scholien
(Ven. B. III, p. 415,15 Ddf) eines besseren belehrt, welche die
vier Helden so beschreiben: téeaeugés elaw ¢rjrogeg” ‘Odveceds avve-
168 ... Apiievg Svmndg. ... DoimE 4duxdg ... Alug évdgsiog,
osuvdg, ueyaldpoov, ¢miodg, dvexivyrog, fadvg. — Ebenso gilt
die Bemerkung 103, 14 xal of moAdol dyvoodeiv z7v elxdve den un-
klaren Ausfiihrungen der Scholien iiber das Bild im T 230 ff. 7g 7e
mAeery utv xodduny ydovi yadxdg Eyevev — dunrog 0 dAlpiarog
%7A., ebenso ist zu 60, 22—61, 6 xal paprigovrar pe tov “Oungov éxd-
Tegor Adpovra dg Ty piv ‘Odveeén émfveaev t©d mAidog, tov 0% Né-
aroga & Ayopduvev, . .. xol ¥AAny modldy gpilvaglay mepl Ty ma-
oafoly plvagovewy das Scholion Ven. B III, 121 ff. Ddf. zu ver-
gleichen, —

p. 66, 3 dmwomdumeror 0% TOovg wvemrégovg, hg v u1) aleyvvoiro
0 ‘dydusuveor éxelvov dxovévrov éieyydusvog . ... = Schol. III, 375,
31 Ddf. mal v0 pdv wAij@og dmaildeds. o uny dveyxdeeg én’ adrdy
tov facidén mepl v Odowv éxgpovijear. —

p- 64,18 émaivel piv pag oy diowidny Tdv slonuévay,
dmaivioag 0t of oo wdvra éuredéoa TOV Adyov xal vod
uy éxvedéoon T gnvée Ty fAixlev alvid&rver = Schol. Venet.
B. 1II, p. 374 Ddf. rovrorg adrdv moodyeiy @uolv .... tovré-
ot ovx §xmAinodeag vdv Adyov dov .... éAAelmer OF e
ovufoviijs dAAe T fAixlav moofdAiderar, did tadrng yew
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¢Edy ©d xpeirrov. .... Diese Rhetoren lasen also aufmerksam die
Commentare zu jeder Stelle nach.

Fiir die Beurteilung der beiden Schriften ist es ferner unum-
ginglich notwendig, sich ihr Verhéltnis zu einander und zu ihren
gemeinsamen Quellen klar zu machen. AeuBerst lehrreich fiir &hn-
liche Fille bei anderen Schriftstellern ist z. B. der Grad der wort-
lichen Uebereinstimmung :

IX 74,18 8ve pdv adrd dveldilev ... flveyxnsv edmoenivg

VIII 63,12 8ve putv dveldiee ..... wouds §veyreiv

VIII 68,3 xal mwodrov utv mooveivag Ty vnédeaw

IX 75,23 xal moorelver adrdg Tiw dmoglev

VIII 70,19 edd0cdAvra Afpay - ergepoudvorg yofiedar Adyorg

dv mpogmonjaer mddovg
IX 77,8 &gmep poo Grav tig & foddnrar Adyy, od yom adrdv
Vmevovriowg émear yofiedar odr’ evdiaddrorg

VIII 46,9 76 ) pwoadfjvar Ond tdv dxgowudvov

IX 77,22 dv xazd pwgog 5 téyvn pévyras

VIII 70,4 ofro uiv 07 xal évodeipe xal eV didAvra mgo-

Telver, xol 6rospducva xal évavrion Aépe

IX 78,13 8w piv pdg eV0cdAvra Adper xel 6roepbucva,

0fjAdov.

VIII 56,23 év GAp dgduare Adyov éeoynuariouévov m e-

puilvee

IX 93,9 Evgumwidng 0 SAwv Adyov diomidewg eyijue m e-

oalver év Ao doduare.

Fiir die Beispiele unterscheidet sich IX von VIII dadurch, dag
der Verfasser von IX als der minder begabte mehr Citate nach-
schlug, wenigstens da, wo ihm die Exemplare zur Hand waren (Ana-
xagoras citiert er 94,1 ganz ungenau), indem er z.B. 94,19 Euri-
pides (fr. 484%) wortlich anfithrt, wo VIII nur den Inhalt andeutet.
Nur in IX findet sich auch die Demosthenesstelle (93, 3) mit dem
von Usener gehaltenen miéey (vgl. unten). Die Homercitate sind
meistens ausfithrlicher in IX zu finden. Dagegen ist die rhetorische
Erklarung gegen VIII sehr mangelhaft und zeigt, dal der Verfasser
oft gar nicht den Kernpunkt der Erklirung begriffen hat; er ver-
steht daher auch viel weniger die Verse mit der Erklarung oder der
Paraphrase zu verschmelzen (z.B. p. 74 = p. 62), ebenso wenig
wie (p. 83) die Kunst des Plato erklart ist, sondern nur die betref-
fenden Stellen, diese freilich auch nur aus dem Gedéchtnis angefiihrt
sind. — Im ganzen ist die Anordnung und Ausarbeitung des vom
gemeinsamen Lehrer iibernommenen Stoffes bei weitem ungeschickter
und geradezu stiimperhaft zu nennen; so fehlt schon die ausfiihr-
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liche Einleitung mit der Entwickelung der Arten des Adyog Zoyny-
potiepévoe, und die anschliefenden Beispiele sind einem &#uferlichen
Prinzip zu Liebe mit Homer begonnen und horen auch wieder mit
Homer auf, wihrend im ersten Traktat bei weitem rationeller mit
Demosthenes begonnen wird.

Ganz unmotiviert ist der in IX hinzugefiigte Anhang von Homer-
beispielen, dessen Eingangsworte schon #uflerst nichtssagend und
thoricht sind 97,8 modde eyfuare mwag Owfow, mwdumoliw xal év
#AAarg Vmodéoeary ¥AAe dioixovuéve , ebenso wie die weiter unten
noch einmal abgegebene Versicherung (98, 21 ff.), dal man iiberall
in der Litteratur figurierte Rede findet — Aéym 0% xal mooeriOnue

..; dabei sind aber gerade in diesem Nachtrag einige Analysen
von Homerstellen, die dem Lehrer des Verfassers alle Ehre machen,
nur scheint der Schiiler das, worauf der Lehrer hinaus wollte, na-
mentlich bei dem SchluBbeispiel I 217—37 (p. 105, 16 ff. ...) nicht
geniigend wiederzugeben. In der Interpretation dieser Stelle, welche
sich ernstlich bemiiht, eine ausreichendere Erklirung des homeri-
schen Vergleiches der Schlacht mit dem Getreideschnitt zu ge-
ben, wird z.B. betont, daf Zeus selbst dem Achilleus nicht helfen
konne, und seine Hilfe als unwichtig hingestellt (106,4), wihrend
thatsichlich in dem Bilde gerade Zeus rouleg der Schlacht genannt
wird. Die eigentliche Schwierigkeit, die der Lehrer durch seine Er-
klarung beseitigen wollte, ist augenscheinlich gar nicht scharf
erfalit. —

Noch viel konfuser ist p. 91-—-92 die Auffassung des Demosthe-
nesbeispiels aus der Symmorienrede. 91,8 heilt es xel pix piv
Ovolxnaig Tod Adyov éati 1o fovAduevov TOV $rfroge wi) modsusiv adrodg
Baoidsl xAémzery 0% Ty ddEev ©d GvufBoviederv Pusidel wijmw molde-
wetv. .. 92,3 wird das, anstatt dafl nun wirklich etwas neues vorge-
bracht wird, noch einmal wiederholt: ule utv ativy dvolxnais év @ Adye,
devréoe 0% éxelvm . .. nal piverow Ouwdodg Adyog ‘oymuariouévos . . .
Tlve odv duoixnely émoufjearo ; €& Exarégpag Vmodéeewg TOD meldor w1
moAeuelv @ BovAovtar xal modsuelv ¢ w1y BovAovrau, evuPovieds mo-
Aepsiv Pooidel, GAAY wiimo, moeguoxsvdfeador 0t medg adrdv. Die
Dublette ist ganz augenfillig, zumal wenn man die Parallelstelle in
VIII damit vergleicht. Hier werden auch zwei Figuren des De-
mosthenes angenommen p. 51, 20 odg 0vo Vmodéeeig évavring GAA-
Aovg. mdg oy Todro moisl; OmAD pog TP oyjuare yoiitar. mEdS
utv tov faciién ob guer uy Osiv molsusiv, &Adc undémwm modsusiv.

. 51,26 modregov 0t dEoi mogaoxsvdfesdar ... 52,16 diddexe
0% moosAddw o Adyov TOV TEdémOV* Mg maguorsVREDelong Edroemig
yiverow xave DuAimmov. Hier sind die beiden eyrjuere ganz deutlich:

Gott. gel. Anz. 1897. Nr. 3, 17
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1) gegen den Grofkonig noch nicht, 2) aber megaoxevij, damit er-
reicht er, was er will, nimlich Krieg gegen Philipp. Der Verfasser
von IX hatte zwar festgehalten, dal das oyfjue diwiodv sei, aber
nicht begriffen, worin die Zweideutigkeit liegt; daher die Konfusion,
durch die das pime 92,12 wieder mit dem zweiten Teil des ayijue,
dem megaoxevdfeadar, vermischt wurde.

Der erste Traktat weist eigentlich nur eine einzige fehlerhafte
Storung des Zusammenhanges auf, die auch von U. in der Vor-
rede beriihrt wird; nadmlich das Stiick 46,6—15, das man als eine
Art Parenthese oder Anmerkung kaum geniigend entschuldigen kann.
Die eigentliche Besprechung iiber diese Art des Schematismus zov
negl TOV T vavtin Asydvrav xel ta Sveviie foviopdvov beginnt
erst mit 67,22 ..., und obwohl 46, 13 gesagt wird podew uiv olv
%ol Omog Tig &v Addor peraysiofdusvog, so folgt doch nicht unmit-
telbar dieser Adyog évavrideswg. Andererseits verridt gerade sein
Geschick in der Composition der Verfasser beim Uebergang zu Ho-
mer 58, 12.

In IX ist besonders unreif und schiilerhaft auch die unbeholfene
Plumpheit des Ausdrucks, so z.B. der Anfang toludel tiveg Adysiv

. .5 recht trivial ist 75,1 adrer af Aocdogiar af mog Ayouduvove
10V00g N T@ Ayeuéuvowe. 91, 3 stort der iiberfliissige Zusatz Gomeg
Adpog elxdrog dv xol Ouoiwg Emiyodgorro Ilegl tdv Pacilixdv,
ebenso wie in 90, 10 der Vergleich mit der Schule. Bis zum Ekel
iibertrieben ist ferner die Weiterfilhrung der Argumentation durch
¥ragen, z.B. 83,4 ravrqy vy tégvny vis dwunearo; xel vig EEnyri-
6aro; ITAdrov und so oft. Hiarten kommen freilich auch in VIII
vor wie 43,13 ovg o @aol tives xeypfiodar T6 Todww TOY Adyov.

Fiir Useners Textbehandlung ist dieser verschiedene Charakter
der beiden Schriften natiirlich mafigebend geworden, andererseits
sind beide Traktate gegeniiber der Casualrhetorik sowohl wie gegen
die beiden Abschnitte X und XI sehr vorsichtig zu behandeln, und
man mufl die weise Zuriickhaltung des Herausgebers gerade in die-
sen Abschnitten anerkennen, die ihn freilich nicht hindert, an einer
Reihe von Stellen, wo der Parisinus versagt, mit sicherer Hand ein-
zugreifen und das Sinngem#fie, meistens auch den urspriinglichen
Wortlaut wieder herzustellen. Solche Stellen sind z. B. 45,22, wo
©g égovtvre, 56, 13, wo émauwog, 78, 22, wo vortrefflich éEiordusvog
eingeschoben wird. Da zudem der Parisinus vielfach interpoliert ist,
wird man auch der Atethese 46, 6 ohne Bedenken zustimmen konnen.
52,5 ist durch Beibehaltung des éwdvrav tav 6vrwv ‘Eiljvov dem
ungenauen Citieren des Schriftstellers Rechnung getragen. —
Interessant ist die Stelle 46,11, wo U. in der adnotatio die Schwie-
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rigkeit des Zusammenhanges aufdeckt, mit der Heilung aber scherz-
bafter Weise hinter dem Berge halt und sie dem Leser iiberlagt.
Will ihm der Leser den Gefallen thun, so wird er nicht umhin kon-
nen, 46,9 w# zu streichen, wodurch allein ein ertridglicher Sinn
herauskommt. >Man mufl daran denken, dal, wenn einer methodi-
scher Weise sich in Widerspriichen, wie wir sagten, bewegen will,
dem Ertapptwerden von Seiten der Zuhorer hei der Spiegelfechterei
die Gefahr anhaftet, der gegenteiligen Wirkung bei der Zuhorer-
schaft zu unterliegen<. —

52,17 ist, obwohl sehr verdorben, leicht zu ergénzen, wenn man
eine Hirte des Ausdrucks supponiert: zov rgdémov, ¢ moguexevos-
Deloo 1) megaoxevy evrgemig yiverow xare Didimmov. — 56,22 ist
vielleicht <za> mage nicht notig und 62, 14 vov rod =g . ... diirfte
Analogien haben. 66,18 kann man émdpse als nachlissige Wieder-
holung stehen lassen, ebenso 70, 17 evyxaraexsvdfovre beibehalten.
— So fehlt 84,9 éyov hinter évdefiv, ist aber auch aus der Nach-
lassigkeit des Schriftstellers zu erkliren, ebenso kann wohl 84, 12
die sehr geschickte Erginzung =ig dcxdéysrar entbehrt werden. —
86, 15 ist der Schwierigkeit durch ein Fragezeichen hinter yolwdfjver,
wie U. ofter mit Erfolg gethan hat, abzuhelfen. 87,9 ist keines-
wegs véyvnr ungewlhnlich und daher nicht zu adndern, vgl. 51, 11.
— 96,9 ist einfach zu heilen durch Kidwgyos <éoynudrioror>. —
98,2 ist dervov als nachlissige Wiederholung stehen zu lassen,
99,17 wiirde dem Sinne etwa folgende Aenderung geniigen xal G7c

ToUré éote 6yfjue, onupalver .... nur ist enuelver in dieser Bedeu-
tung nicht bei diesem Schriftsteller belegt, also etwa zu wéhlen
deixvvar oder Ouddoxer §) . ... 103,13 fand G. Hermann richtig

nagéBaiev, wie mir das durch Radermacher unnitigerweise aus dem
Text gedringte iiberlieferte magafody 106, 9 zu beweisen scheint. —

(4) Das Stiick X megl tov év uedéroug mAnpueiovuévay ist ohne
Zweifel das hervorragendste der ganzen Sammlung, verfaBt von
einem praktisch als Redner und Lehrer thitigen Fachmann (vgl.
z. B. 112, 20 v fuerégav ¢nroguarfy) und feinem Stilkenner, der
diese anspruchslose, knapp und prézise geschriebene Abhandlung auf
Wunsch seiner Schiiler als Leitfaden herausgab, wie auch Quintilian
in dieser Beziehung den Wiinschen der Seinigen nachgekommen zu
sein gesteht. Er legt in diesem Schriftchen kurz seine praktischen
Erfahrungen aus der Schule dar, wie er am Schlusse auch (122, 3)
ganz deutlich ausspricht: redre wepl e gavegdrare, wislw 0% ta
vmodeiwdueve Osifovary «f ovvovelms. Als praktischer Lehrer —
die Verfasser von VIII und IX sind Theoretiker wie Demetrios und
Dionysios — giebt er wenig Beispiele aus der Litteratur, sondern
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verweist dafiir auf die Uebungen. Seine kurze, scharfe, didaktische
Art, seine Ansicht zu sagen, erzeugt oft Hirten des Ausdrucks, die
etwas pedantische Rekapitulation des Gesagten am Schlusse jedes
Abschnittes verrdt den Lehrer. Der Stil der Schrift ist tiberhaupt
kurz, hastig, springend. So findet sich eine recht bezeichnende
Kiirze des Ausdrucks 121,10 % xel &ile Goe 787 Adywv Oidpoon
1) éxdorore aydve ..., wo das Verbum ausgelassen ist. Asynde-
tische Parataxen sind daher eben so wohl zu finden wie in der
Eile iibersehene Wiederholungen. 111,14 u. 18 mgdg znw yeelow
@Y aydvev doppelt, 116,11 u. 14 wird der Satz mit Aotdogodusdu
wiederholt. — 112,8 ist der Hypotaxe aus dem Wege gegangen.
121, 3 megl 0t émiddyov: fyotwrar ... ist dem Asyndeton 112, 3
Omeo moroDoww of madarol* v Evépmv xarpdv dyder xti. an die Seite
zu stellen. Noch stirkeres Asyndeton liegt vor 121, 20 zéywng fjdog
Srpdrroy vdvunudroy duoidtyre® paxedregog O mwsQl MLurjGE®S Ad-
pyog. 112,21 scheint mir in der Fortfilhrung des Gedankens, dal
Plato durch Lysias Tadel die ganze Rhetorik trifft, der Uebergang
rodrov 0% tov éAeyyov hart, nachdem vorher zweimal iéyyer gesagt
ist. Man wiirde namlich hier erwarten é&épuyev 0% Tov édeyyov pd-
vog Anuoadévng . ..., denn €&épupe ist das neue, worauf es an-
kommt. Eine ganz #hnliche durch Fliichtigkeit entstandene leise
Hiarte ist 120, 22 tovro 0% 70 wmddque dvdodmev dyvoovvrwv nach
%ol tadTe pdrorov pijxog Adyeov, wo man erwartet, dall mit der. oder
Omdoyel 0t Todro 1O wddque . . . fortgefahren wird. Im Sprachgebrauch
sind dem Verfasser besonders eigentiimlich die etwas schulmeisterlich
iibertrieben oft gebrauchten Wendungen odx e&lddreg, ayvoodvreg
u. s. w., merkwiirdig ist ferner der kiithne Gebrauch von éywvilopar
(107,12. 110, 21. 113, 14. 120,1). — 121,1 émeionvxdsiodor = meol
vpovg p. 23,8 u. 38,19 J.-V. vgl. éuxvxdovpev 114,6. — 120,11
mweln) nal mwolneig (Grogle. —

In seinen Schulilbungen wird freilich derselbe Rhetor kaum all-
zugrofe Freiheiten und Abnormititen des Ausdrucks gestattet haben,
worauf der vortreffliche Abschnitt iiber die Fehler der A€&ig schlieflen
laft, der zu dem Besten gehort, was iiberhaupt iiber sprachlichen
Ausdruck geschrieben ist, besonders durch das, was gegen den Ge-
brauch vulgérer, veralteter, poetischer, technischer un